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Konkrétni pfipominky a dotazy k praci:

Autor si zvolil ke zpracovani velmi naro¢né téma. Narocnost vyplyvajici zejména z rozsahu prostudované
literatury, z interdisciplinarniho pojeti problému a z nutnosti dobré znalosti odborného jazyka, v tomto
ptipadé pravnické anglictiny. Samotné téma vlivu prezidenta na rozhodovani Nejvyssiho soudu USA je
velmi ldkavé, uz jen proto, ze se tyka nejen vlivu jedné slozky moci-v soustavé oddélenych moci- na moc
druhou, ale i zaruk pro nezavisly vykon soudnictvi. Autor se odhodlal doplnit své poznatky o rozbor
vyznamnych soudnich rozhodnuti. Na prvni pohled budi rozsah prostudované a citované literatury respekt
az obdiv. Bohuzel, pfi podrobnéjSim zkoumani nékterych citovanych zdrojli, se dojem vytraci. Konkrétne,
literatura uvedena pod pozn.215 na str. 53 (Joondeph Bradley W. Missouri v. Jenkins and the De Facto
Abandonment of Court- enforced Desegregation..., o rozsahu 87 stran) je ve svych podstatnych zavérech
interpretovana F.Kostalem zcela jinak a nejen nevystizné ale i nekorektné. Ctenai, ktery si neda tu
namahu s plvodnim textem se seznamit, se zcela kontext argumentace a jeho podstata ztraci. To vrha
jistou nedlivéru i k autentiCnosti zpracovani ostatnich zdroju. Také ¢eské preklady termint jako "poradni
nazor” (zfejmé "advisory opinion”,coz je stanovisko soudu) nebo "meziobvodova naprava” (zfejmé
interdistrict remedy), jsou pro ¢tenare zcela nesrozumitelné. Zaveéry prace ne zcela vychazeji

z pfedchoziho textu prace. Domnivam se, ze je v kandidatovych silach v dal$im studiu p¥istup

k pisemnému projevu napravit.

Zaver: Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.
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