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Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Studentka si vybrala velmi aktualni a politicky i ekonomicky citlivé téma migrace. Konkrétné zkouma
Némecko a dopady migrace na jeho ekonomiku. Cilem prace je zjistit, ,whether the immigrants represent
a challenge or an opportunity for the German economy*“. Prace je velmi (mozna az pfili§) obsahla

a podrobna a obsahuje fadu grafu a tabulek, které text vhodné ilustruji. Také formalné a stylisticky je prace
zdafila. V podstaté se nevyskytuji chyby. Jen napf. nékolikrat maji zemé E&leny (s. 6 ,the Europe® nebo s.
76 ,the Germany*); ivod by nemél byt na s. 1, pokud nejsou pfedchazejici strany Cislovany napf. fimskymi
Cislicemi; na s. 1 v uvodu je Ffada &iselnych udaji bez uvedeni zdroje, podobné i v 1. odstavci kapitoly 3;
dale v textu jsou statisticka data ¢asto ¢erpana z novinovych ¢lankud (napf. s. 18); v grafu 5 a z¢asti 6
nejsou uvedené jednotky, dale v grafech 7, 8 a 12 ano, ale pokazdé jinak — bud pfimo v grafu, nebo

v nadpisu (ten je pak v grafu ¢asto zbyte€né duplikovan); obrazky na s. 43 nemaji uveden zdroj (a jsou az
désivé veliké). To jsou vSak drobnosti. Nejvétsi vytka sméfuje k obsahové strance. Ackoli cil prace je
vymezen, je pomérné vagni a prace k jeho naplnéni sméfuje opravdu velmi obSirné. V praci absentuje
teoreticko-metodologicky ramec a neni jasné, jak autorka hodla cil prace naplnit. Teorii ma mozna
zastupovat popsani ekonomického modelu Némecka nebo teoretické dopady migrace (které jsou
mimochodem popsany az v kapitole 3.1, ktera je navic z&asti empiricka), ale ani s jednim z konceptu se
systematicky nepracuje. A¢koli ekonomické udaje o Némecku jsou velmi zevrubné, v ¢asti o sou€asné
migraci do Némecka se vénuiji také jejim socio-politickym aspektim, o nichz se na obecné urovni
nepojednava, a je tak tézké je zasadit do kontextu. Z hlediska metodologie neni jasné, pro€ napft.
studentka v kapitolach 1.1.1 a 3.3.1 vybira pravé dané aspekty — jde o jeji subjektivni volbu, nebo je
podloZena literaturou? Pokud ano, jakou? Parametry jsou navic popisovany v kratkych podkapitolach, coz
dale zvySuje popisnost prace. Druhou zasadni slabinou prace jsou zdroje. Autorka je nedéli na
elektronické zdroje a odbornou literaturu, ovSem po pfecteni jejich seznamu je jasné, ze odborné zdroje

v podstaté absentuji, celkem je tiSténych zdroju asi pét, a z toho jesté nékteré jsou ucebnice. Zvazila bych
také zdroje typu www.breitbart.com. Z drobnéjsich obsahovych vytek bych jesté zminila nasledujici: ackoli
studentka na s. 57 uvadi definice migranta, uprchlika, Zadatele o azyl apod., dale v textu je sméSuje (napf.
v kapitole 4.2.2 pojednava o uprchlicich, ale nékteré statistiky se vztahuji k migrantiim). V kapitole 3.1 se
navic specifika uprchlikd nezminuji, ackoli jsou celkem zasadni, jak studentka sama dale ukazuje.

V uvodu chybi alespori struény rozbor literatury. Neni mi jasné, proc€ je v kapitole 1.4 citovan P. PoroSenko
— v €em je jeho nazor reprezentativni? Tato kapitola se navic na rozdil od pfedchozich pojednavajicich

0 ekonomice vénuje pouze vladé A. Merkel. Nevim, jak je myslena teze na s. 26: ,, As there are 28
members of the Council, the same vote goes for everyone, no matter the size of the country.“ Neni pfili§



kompatibilni s hlasovanim kvalifikovanou vétSinou, které je nej¢astéjSi a kde je nutné, aby pro navrh
hlasovalo nejméné 55 % ¢lent Rady, ktefi musi zaroven predstavovat alespon 65 % obyvatelstva EU.
Ocenuji v8ak peclivost, s jakou byla prace zpracovana, hodnotim ji jako velmi dobrou a doporuéuiji

k obhajobé. Navrhuji nasledujici otazky k diskuzi: 1) Jak podle Vas zapada do pfistupu Némecka

k migrantim/uprchlikiim fakt, Zze Némecko ma uz vice nez rok zavedené kontroly na ¢asti svych vnitinich
hranic? 2) Existuji prizkumy vefejného minéni, které by ukazovaly, zda jsou obyvatelé Némecka spiSe pro
narodni, nebo evropské feSeni uprchlické problematiky?

Zavér: Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.
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