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Cil bakalarské prace:
Na zakladé strategické analyzy navrhnout doporucéeni vybranému obchodnimu retézci.

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Kritéria hodnoceni (kazdé max 10 bodii) Piidélené body
1. Vymezeni cile a jeho naplnéni 7

2. Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti 7

3. Naroc¢nost tématu na ziskavani dalSich znalosti ¢i dovednosti 9

4. Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k ciliim) 6

5. Prace s informac¢nimi zdroji a jejich citace 6

6. Logicka stavba a ¢lenéni prace 8
7.]azykova a terminologicka drovei 8

8. Formalni tiprava a naleZitosti prace, rozsah 8

9. Vlastni piinos k feSené problematice 6

10. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi/teorii 7
Celkové bodové hodnoceni (max 100 bodii) 72
Vyslednd znamka dobre (3)

Celkové zhodnoceni prdce a otdzky k obhajobé:

Cilem predloZené bakalarské prace je prostiednictvim strategické analyzy identifikovat prileZitosti, ohroZeni, silné a slabé
stranky a navrhnout doporuceni na zlepSeni pozice na trhu obchodnimu retézci Billa. Prace je tradi¢né rozdélena na
teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické casti autorka vymezuje zakladni pojmy a charakterizuje metody strategické
analyzy. V praktické ¢asti zpracovala strategickou analyzu vybraného podniku. V praci jsou formalni nedostatky, napt. zdroj u
obrazku ¢islo 6 je posunut samostatné na dalsi stranku, kapitola ¢islo 3 ma mit nejspiSe nazev "Analyza vnitfnich zdroji a
schopnosti", "viz." na strané 37 apod. Slabsi strankou prace je patrné skutecnost, Ze autorka ji zpracovavala pouze z externich
zdrojl. Z prace neni ziejmé, Ze by vyuzivala konzultace v analyzované firmé. V praktické ¢asti ocenuji praci s databazemi, které
jsou dostupné na nasi $kole. Pozitivné lze hodnotit priibéZné shrnovani jednotlivych ¢asti strategické analyzy. Nékteré metody
v praktické ¢asti mohla autorka rozpracovat dikladnéji a do vétsi hloubky. PfedloZena bakalatska prace ma svoje slabé i silné
stranky. Celkoveé spliiuje pozadavky kladené na bakalaiské prace. Doporucuji ji k obhajobé. Otazky k diskusi: 1) Ktery retézec
je pro vybrany podnik nejvyznamné;jsi konkurent? Ktery z konkurentt je z hlediska svého konceptu konkurent nejblizsi? 2)
Podle autorky se analyzovany fetézec profiluje jako obchod s vysokou kvalitou a celodenni nabidkou ¢erstvych produtkd. Jak
vyznamna je konkurence ze strany tzv. farmarskych prodejen? 3) V ramci SWOT analyzy jsou formulovany nékteré faktory,
které nevyplyvaji z predchozich analyz. Jak napriklad autorka dospéla k zavéru, Ze slabou strankou je rentabilita trzeb? V
praktické ¢asti na strané 58 neni tento dil¢i zavér formulovan. Neni provedeno srovnani s konkurenci. Ani v teoretické ¢asti
jsem nenasel obecna doporuceni o vysi tohoto ukazatele.
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