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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Jana MazuIOVA ..........cccvveeeiiereieieeee e es e e eeeneeeeas
Nézev prace: Komparativni analyza vyuzivani obnovitelnych zdrojt energie v Ceské
republice a Rakouskeé republice na zakladé dat z let 2004--2015 .......oovveiireveeoeeeeeeeeeeeeeeeeean

Jméno vedouciho prace: Ing. VIadimir SHPEK ........c.ovviiecrreveeeereeeeeee e resseseesescesesseseessesessaens

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné? %
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? ]
1.3 Jak naro€né je téma na praktické zkuSenosti &i préci v terénu? ]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna? L]

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Toto téma se vaZe k zajisténi zdsadniho faktoru pro fungovéani moderni ekonomiky,
tedy zajiSténi elektrické energie. Na evropské twrovni neni jasné dany jednotny piistup,
nérodni strategie v ramci EU ¢asto byvaji v piikrém rozporu. Proto je vhodné analyzovat tuto
oblast na dvou srovnatelnych ekonomikach, které ale maji k oblasti energetiky (a vyuZivani
OZE) zcela odlisny piistup, pfesto se jako sousedni zemé& musi respektovat.

Bod 1.4: Pokud jde o komparativni analyzu dvou zemi, je nutné vychézet z idajti z dané zemg
(nikoliv pouze ze souhrnnych materidlti typu Eurostat, OECD), coZ v piipadé Rakouska
znamena orientaci v nérodnich statistikach.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a piehledna? ]
2.2 Nakolik vyuZiva autor aktudlnich a vhodnych pramen? X
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? %
2.4 Nakolik dostate¢né a funk&né autor vybavil praci zejména

u
m
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nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? ] x
2.5 Jaka je uroven vzéjemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? x ]

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura ¢tendfi pomaha ve snadné orientaci v textu.

Bod 2.2: Autorka vyuZiva vhodnych prament, ¢eskych i rakouskych statistickych tdajti o
energetice.

Bod 2.5: Definovany cil byl v rdmci BP naplnén, text je kompatibilni se zadanim BP.

Popr. ostatni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vypinit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobve, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitng autor téma analyzoval? x [ 0O [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturovan&? x [ 0 [
3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvélené zadani

prace, jehoz je cil soudasti? x [ O [
3.4 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? O O x O
3.5 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou &ast prace? x ] 0O O
3.6 Nakolik jsou zévéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? x [ O [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.1: Analyzu povaZuji za hlubokou, bakalaiskéd prace davd odpovédi na aktudlni
narodohospodaiské otazky, mezi které patii energetickd problematika. Prace mizZe slouZit
jako podklad pro rozhodovéani tvirce hospodaiské politiky — tento typ prace je pro
hospodatskou politiku velmi potiebny.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast se mohla vice vénovat vazbé mezi ekonomii a energetickou, tzv.
energetické ekonomii je veénovan menSi prostor a svyuZitim nedostateéného mnoZstvi
(zahrani¢ni) literatury.

Bod 3.5: Praktickd &ast vhodné ilustruje vytéené téma, autorka provedla relevantni a
pfinosnou analyzu, k niZ dodala i narodohospodai'skéa doporueni.

Pop¥. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:
4.1 Jaka je formalni uprava prace? []
4.2 Jak4 je kvalita citaci a odkazii? Jsou identifikovatelné zdroje? X
4.3 Jaké je stylistickd uroveri prace, zejména pouZivani spravné

ekonomické terminologie? X

0
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.1: Na formalni podob€ se podepsalo rychlé¢ dokonceni prace, v textu jsou diléi drobné
nedostatky a pieklepy.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konmstatovani, jestli prdace spliiuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich ndleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ¢i nikoli. MiiZe byt navrZena i na zvldstni ocenéni apod.):

Tato bakalafska prace spliiuje naleZitosti z Metodiky NF, a proto tuto praci doporuluji
k obhajobé. Jde o kvalitné zpracovanou analyzu, vzhledem k tomu, Ze prace ¢erpa z narodnich
statistik Rakouska, které jsou srovnavany s ¢eskymi udaji, lze tuto analyzu povazovat za
velmi pifnosnou. Ocefiuji i vybér tématu, srovnani CR a Rakouska nenf p#ili§ Gasté, tyto velmi
podobné ekonomiky zastavaji odlidné piistupy k energetice a tato BP piindsi zajimavy pohled
na vysledky obou zemi na poli rozvoje energetiky.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
Je z VaSeho pohledu lépe zajiStén poZadavek na ,.energetickou bezpeCnost (tj. dostatek
energie v jakémkoliv ¢ase, nizké riziko vypadku) v CR nebo v Rakousku?
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznadenym bodim, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit pFiméFenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




Mohou se odliSné energetické soustavy (. ,,8pinava“ energetika CR a , &ista“ energetika
Rakouska a Némecka) v budoucnu integrovat & UZeji spolupracovat? Lze piedpokladat
shodu, kterd by vedla nap¥. k energetické unii?

Navrzena znimka: vyborné

Datum: 25.5.2017 Nt TS

...........................................................

Podpis vedouciho prace

3

Instrukee pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jsou pro hodnoceni price, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit pFimérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
jsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit priméfenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




