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Nazev prace: Dopad regulace hazardu na kriminalitu v Jablonci nad Nisou v letech 2014 -

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X O
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? [1 X
1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti ¢i praci v terénu? ] X
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna? (1 X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Regulace hazardu je velmi aktudlni téma nejen v Ceské republice, ale i v zahraniéi.
Spolecenské naklady hazardu jsou jiz z predchoziho vyzkumu relativné dobie zmapované,
efektivita politik regulujicich hazard je v3ak do velké miry stale nejista. Tato prace se snazi o
zhodnoceni dopadi lokdlni regulace hazardu v Jablonci nad Nisou na kriminalitu.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a piehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadéani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace je celkové dobie strukturovana a jednotlivé kapitoly na sebe vétSinou dobie
navazuji, ale nékteré podkapitoly nemaji uplné vhodné zatazeni v ramci celkové struktury
prace.

Bod 2.5: Kompatibilita je velmi dobra, student mél od zac¢atku dobrou predstavu o tématu a
podle pavodniho zaméru také definoval cile prace a provedl samotnou analyzu.

Popr. ostatni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovai hodnoceni k vyznacenym bodium, které
jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob kiasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X X XU
O 0O XU OX
O O OO g
O 0O 0o g

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Ano, cil prace je jasné definovan.

Bod 3.3: Cil prace byl splnén.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast prace je kvalitné zpracovand, ale chybi bliz§i navazani teoretické ¢asti
popisujici modely raciondlniho chovani kriminalnikli na praktickou &ast prace (definovani
ekonomického a ekonometrického modelu).

Bod 3.5: Praktickd &ast prace je kvalitng zpracovand. Hlavnim kontroverzni otizkou je zde
volba kontrolni skupiny. ktera je problematicka, ale v praci celkem dobie odivodnéna.

Bod 3.6: Interpretace vysledkii je prehlednd, zavéry jsou logicky strukturované, pridand
hodnota je dobie vysvétlena.

Popf¥. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Giprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazu? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Grovef prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Citace jsou v potadku, zdroje jsou uvedené a dobie identifikovatelné.
Pop¥. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formdinich ndleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. MiiZe byt navrZena i na zvlastni ocenéni apod.):

Prace se zabyva aktudlnim a dilezitym tématem, ma dobfe zpracovanou teoretickou i
praktickou ¢ast a jasné definovanou piidanou hodnotu. Prace dobfe navazuje na soucasnou
literaturu zabyvajici se timto tématem a uvadi srovnani vysledki se zahrani¢nimi studiemi
zkoumajicimi podobné téma. V préaci by mohlo byt lépe zpracovéno propojeni teoretickych
modelt a praktické ¢asti, ktera na teoretické modely navazuje jen volné. Celkové je ale prace
kvalitné zpracovana, mé jasné definovany cil i zavéry. Prace spliiuje pozadavky Metodiky NF
a je doporucena k obhajobe¢.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, kieré
jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpuisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




6. Otazky a pripominky k obhajobé:
Otazka na interpretaci a srovnani vysledka zakladniho modelu a alternativnich model.

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 16.6.2017

...................................................

Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




