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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Jitka RICHtEIOVA .......cccooviiiiiiiiiiiiiiceceeee
Nazev prace: The Problem of Free Riding in NATO in the period of 2006 -- 2016 and its
Implications for fiSCal POIICY ..c...eiiiiiiiiiiiiie e

Jméno vedouciho prace: Petr Maule ..........ccccoooiiiiiiiiiiiiiiiiccececceeee e

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma price aktualni a vyznamné? X
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? X []
1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €1 praci v terénu? 1 O
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtiZzn4? X ]

Slovni hodnocenti (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Studentka si vybrala aktudlni téma s pfesahem do mnoha védnich obort, coZ €ini jak
pozitivum, tak i negativum celé prace. Velkym plusem celé prace je jazyk, ve kterém byla
prace zpracovana, kdyz si autorka vybrala anglictinu.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuZiva autor aktudlnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funk¢éné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavery?

O 0O XX
X X OO
N I | I ¢
O 0O Dod

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Préace je ptrehledné Clenéna do osmi kapitol, tivodu a zavéru. Velkym nedostatkem
prace je nevyvazenost mezi jednotlivymi kapitolami, kdy prvnich pét kapitol je obsazeno na
20 stranach, zatim Sesta kapitola je na 13 stranach a sedma kapitola dokonce na 20 stranich
Bod 2.5: Studentce se podatilo naplnit zadani prace, kdy po konzultaci rozsitila plivodni téma
prace. Autorka v ramci celé prace dodrzela jeji logickou strukturu.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn& autor téma analyzoval? X ] [ ]
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované? X O 0O O
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

[ O XX
X [0 0
[ X 0
L 0O 0

Slovni hodnocent (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Autorka dodrZela cil priace a naplnila schvalené zadani price. Velmi dobie v
uvodnich kapitolach popsala uvod do problematiky, kdy skvé€le popsala zdkladni vstupni
udaje také pro laickou vetejnost.

Bod 3.3: vizbod 3.2

Bod 3.4: Autorka zpracovala celou praci zejména jako praci teoretickou, kdy pracuje se
vstupnimi daty, na jejichz zaklad€ zpracovéava grafy a dale je podrobnéji rozpracovava.

Bod 3.5: Prace je zejména teoreticka.

Bod 3.6: Zavéry prace jsou, stejné jako prace celd, zejména teoretické a piesah do praktické
¢asti je minimalni, pfesto to na zdvéry ma minimalni dopad a jsou velice nadstandardni.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni dprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazii? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
L 0
L 0
L 0

Slovni hodnocenti (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Autorka vyuZila mnoZstvi psanych i internetovych prament, vzhledem k jazyku
prace jsou zdroje taktéz v anglickém jazyce.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovdni, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formdlnich ndleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ¢i nikoli. MuiZe byt navrZena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace je doporuena k obhajobé. Bakalarska prace spliuje kritéria o naleZitostech
zaveéreénych praci. Velkym pozitivem prace je jeji zpracovani v anglickém jazyce, kdy
autorka vyuZila dostupnosti materiall v angli¢tin€ a zaroven tak zvySila porozumeéni textu.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
1) Vzhledem k zna¢nému piesahu ¢lenskych zemi EU k €lenskym zemim NATO, myslite si,
7e Velké Britdnie mliZe po "Brexitu" opustit také NATO?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 24. 6. 2017 e
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




