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Abstrakt

Tématem prace je institut prava byt zapomenut, a to zejména v kontextu shromazd’ovani dat
vefejnou spravou v Ceské republice. Zakladem je analyza vybranych registrii vefejné spravy,
jimiz jsou insolvencni rejstiik, rejstiik trestl a evidence pirestupki ve vztahu k tomuto pravu.
Prvni ¢ast prace se vénuje sociologickym a historickym souvislostem, narodnimu i
komunitarnimu pravnimu ramci a rozboru dosavadnich vyzkumii ve zkoumané oblasti. Ve
druhé ¢asti jsou analyzovany vybrané databaze a na zakladé souvisejicich pravnich predpist

jsou diskutovany moznosti a uskali aplikace prava byt zapomenut.
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Summary

This thesis deals with the institute of the right to be forgotten, especially in the context of
collecting data by the public administration in the Czech Republic. There are analysed
selected public registers, such as insolvency register, criminal record and offenses record, in
relation to this right. The first part of the thesis deals with sociological and historical aspects,
state and community legal framework and the analysis of the existing research in the
considered area. In the second part, selected registers are analyzed. On the basis of related
law regulations, possibilities and pitfalls of application of the right to be forgotten are
discussed.
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Uvod

Tato diplomovéa prace se zabyva pravem byt zapomenut, pradvem, jehoZ narokovani je
Vv dnesni informacni spole¢nosti velmi aktualni. Ochrana osobnich udaji je s rozvojem
elektronizace spolecnosti velmi dilezitd a od kvétna roku 2018 by méla byt vyrazné
posilena diky nabyti G¢innosti nového natizeni Evropského parlamentu a Rady EU
2016/679, jez nahradi stavajici pravni Gpravu. Tento legislativni dokument pravo byt
zapomenut piimo vymezuje. Cilem prace je formulovat doporuceni a zachytit dopady na
vefejnou spravu Ceské republiky a nékteré jeji informaéni systémy, konkrétné registry

vefejné spravy.

Prvni kapitola prace slouzi jako uvedeni do problematiky ochrany osobnich udaji ve
vztahu Kk soukromi a K pravu na informace. Druha kapitola je jiz vénovana pravnimu
ramci ochrany osobnich udajl a stavajicimu zdkonu ¢. 101/2000 Sb., 0 ochrané osobnich
udajii, jemuz predchdzi kratky historicky exkurz. Tato kapitola rozebiré strukturu zdkona
anekteré stézejni terminy. V nasledujici tieti kapitole je predstaveno nové nafizeni
Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679, 0 ochrané fyzickych osob v souvislosti se
zpracovanim osobnich 0daji a o0 volném pohybu téchto daji a0 zruSeni smérnice
95/46/ES (angl. General Data Protection Regulation, GDPR). Soucasti kapitoly je
porovnani a sumarizace nékterych novych pojmu, vcetné prava byt zapomenut, které
zminéné natizeni pfinasi. Dale je nastinén proces implementace nové legislativy, ktery se
tyka jak soukromopravni, tak vefejnopravni sféry. Ctvrta kapitola navazuje vyvojem
institutu prava byt zapomenut, které je zde rozvedeno formou reserSe nékolika
dosavadnich vyzkumit v dané oblasti. Kapitola pata predstavuje ptipad Google vs. AEPD,
jez je povazovan za zlomovy z hlediska ochrany osobnich idajii a prava byt zapomenut,
a ktery podnitil odborné diskuze. Ptipad je zasazen do kontextu dosavadniho unijniho
prava. Sesta kapitola je zaméfena na oblast e-governmentu v Ceské republice, na jeho
vyvoj a nastroje. Finalni sedma kapitola je vénovana nastinu zakladnich registri a dale
potom konkrétnim vybranym registrim vefejné spravy s dirazem na jejich stavajici

pravni upravu ve vztahu k nadchéazejici nové legislative.

ReSenou otazkou prace je predpokladany dopad nového komunitarniho natizeni
a souvisejici smérnice na stavajici pravni Gpravy nékterych registrii vefejné spravy, a to
konkrétné na insolvencni rejstiik, rejstiik trestd a evidenci prestupkd, jez svou podstatou

vyznamné zasahuji do oblasti osobnich tUdaji asoukromi. Je provedena analyza



souvisejicich zdkonnych tprav ve vztahu s ustanovenimi Natizeni 2016/679, o ochran¢
fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto
udajii a o zruSeni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji)
a Smérnice 2016/680, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
udajii prislusSnymi orgédny za ucelem prevence, vysetfovani, odhalovani ¢i stihani
trestnych ¢inll nebo vykonu trestd, volném pohybu téchto udaji a o zruseni rdmcového

rozhodnuti Rady 2008/977/SVV.
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1 Ochrana osobnich adaji vSeobecné

S rozvojem moderni doby, dne$ni spolecnosti as pokrokem v oblasti informaénich
systému nabyva institut ochrany osobnich tdaji na dilezitosti. V dneSnim Zivoté se
Clovek setkava s ochranou osobnich udajia téméi kazdy den pii vykonu béznych ¢innosti,
ato zfeym¢ aniz by si to pln¢ uvédomoval. Svoleni se zpracovanim osobnich udaji
poskytujeme jiz takika rutinng, jak osobné anebo pies internet. At uz je to zajem 0 jejich

ochranu nebo naopak nezéjem, jedna se 0 celospolecensky diskutované a aktualni téma.

S rozsifenim popularity a vyuzivani socialnich siti se vyrazné zjednodusilo vyhledavani
konkrétnich osob a informaci 0 nich, alze tak hovofit 0V podstaté ,,dobrovolnych®
zasazich do soukromi, které si ¢loveék pied nékolika desitkami let nedokazal predstavit.
Ve vétsing ptipadii také dochazi k absenci jakési prevence, absenci ,,brzd* ve sdélovani
personalnich informaci, atyto fakta mohou v kone¢ném disledku vést ke vzniku

nepiijemnych situaci.

M. Matouskova a L. Hejlik nahliZeji na ochranu osobnich udaji ve tfech rovinach. Prvni
reprezentuji zakladni lidska prava. Druhou rovinou je rovina pravni; jedna se
0 vzajemnou provazanost legislativnich piedpisti, proces jejich novelizaci a vV neposledni
fad¢ také harmonii pravniho fadu Ceské republiky s legislativou Evropské unie, ktera se
také tyka tématu predkladané prace. Tieti a posledni rovinou je zabezpeceni osobnich
udaji pi‘ed unikem a zneuZitim; to je zajistovano prostiednictvim odbornych profesi

a informa&nimi technologiemi.!

V nasledujicich castech prace jsou tyto roviny rozvedeny podrobnéji a zéaroven je

nastinén historicky vyvoj ochrany osobnich udaju.

1.1 Pravo na soukromi Vv souc¢asném pravnim prostiedi

Judikatura jak ¢eskych, tak zahrani¢nich soudt zpravidla neobsahuje definici soukromi,
a stejné tak ani jiné vyznamné pravni dokumenty a doktriny. Vyjimecné lze reference
nalézt v rozhodnutich Evropského soudu pro lidska prava, kde se tento Siroky pojem

vztahuje zejména na fyzickou a psychickou integritu osoby (véetn& sexudlniho Zivota).?

Pted faktickou a legislativni strankou je tedy vhodnéjsi zatadit také filozofickou rovinu

tématu. S nastupem internetu dochéazi ke snadnému, rychlému a efektivnéjSimu Sifeni

! Kuderova, Alena, a dalsi. 2003. Zakon o ochrané osobnich tidaji. Komentaf. Praha : C. H. Beck, 2003. str. 406. ISBN 80-7179-
762-6.

2 Matejka, Jan. 2013. Internet jako objekt prava: hledani autonomie a soukromi. Praha : CZ.NIC, 2013. str. 262. ISBN 978-80-
904248-7-6.
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informaci nez kdy jindy. V 18. stoleti se Rousseau zamyslel nad neblahym moralnim
vlivem pokroku na lidskou civilizaci, dle jeho piesvédceni pokrok neni zadarmo. Rozvoj
technologii a internetu znamenal vznik mocnych informacnich nastroju, ale ve vztahu
napiiklad pravé k soukromi, etice ¢i autorskym pravim mize znamenat hrozbu. Z divodu
jejich globalni povahy zasdhly spolecenské a technologické zmény do svétovych

pravnich systémi natolik, Ze bylo nezbytné je pteformulovat.’

Pravo na ochranu osobnich tdaji tizce souvisi se soukromim jednotlivct. Jak definovat
pojem soukromi? Samuel Warren a Louis Brandeis ve svém ¢lanku The Right to Privacy
zminuji ,, 7ight to be let alone*, volné pielozeno jako ,,pravo byt nechan® nebo piresnéji

,pravo byt ponechan sam“*

, ato vsouvislosti stehdy novymi vynalezy, tiskem
a obchodnim rozvojem. V eseji je rovnéz stanoveno, ze , béiné zdakony zabezpecuji
kazdému jednotlivci pravo si urcit, v jakém rozsahu budou jeho myslenky, postoje
a emoce komunikovany (sdileny) smérem k ostatnim.® Podle autor@i je nezbytné &init
kroky smérem k zajiSténi ochrany soukromi jednotlivcli pied zésahy ze strany
novinaiského primyslu avVv neposledni tadé¢ také ze strany novych mechanickych
vynalezi.® Velmi podobné definuje soukromi A. F. Westin ve své knize Privacy and
Freedom: ,, ndrok jednotlivce, skupiny ¢i instituce stanovit si kdy, jak a Vv jakém rozsahu
budou informace o nich sdileny s ostatnimi. " Filozoficky pohled Ch. Frieda v eseji
Privacy uvadi soukromi do souvislosti s laskou, ptatelstvim a divérou a zamysli se nad
nim jako nad ,,aspektem spolecenského radu, pomoci kterého lidé kontroluji pristup
(ostatnich) k informacim 0 nich samych (...). Je 0 pocitu zaruky kontroly nad témito

informacemi. “®

Vétsina autort tedy vymezila soukromi jako narok kazdého na kontrolu, jaké informace

(osobni udaje) a v jakém rozsahu jsou tyto informace zvefejiovany.

1.2 Pravo na soukromi vs. pravo na informace
Soucasna spolecnost je definovana jako informacni spole¢nost, na jejiz platformé dochézi

ke stfetim mezi pravy a obecnymi principy (napi. moralka) stale ¢astéji. J. Matejka tuto

3 Matejka, 2013

4 Matougov4, Miroslava a Hejlik, Ladislav. 2008. Osobni tidaje a jejich ochrana. Praha : ASPI, Wolters Kluwer, 2008. str. 468.
ISBN 978-80-7357-322-5.

5 Warren, Samuel a Brandeis, Louis. 1890. The Right to Privacy. [Online] 15. Prosinec 1890. [Citace: 13. 5. 2017].
http://groups.csail.mit.edu/mac/classes/6.805/articles/privacy/Privacy_brand_warr2.html.

& Warren, a dalsi, 1890

" Westin, Alan F. 1968. Privacy And Freedom. Washington & Lee University School of Law. [Online] 1968. [Citace: 13. 5. 2017].
http://scholarlycommons.law.wlu.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=3659&context=wlulr.

8 Fried, Charles. 1968. Privacy. [Online] 1968. [Citace: 8. 5. 2017]. http://www.jstor.org/stable/794941.
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spolecnost popisuje jako spolecnost, kterd , kterd si postupné uvedomuje diilezitost
informaci a ktera ke zvyseni své informovanosti vyuziva moznosti danych modernimi

informacnimi & komunikacnimi technologiemi. “°

Dvé¢ strany mince existujiciho rozvoje informacnich technologii: na jedné strané tento
vyvoj znamenal zvySeni tempa prace, rychlé obchodovani nebo komunikaci na dalku
s vice nez jednim subjektem. Na strané druhé se diky tomuto technickému prvku oteviely
moznosti intenzivniho monitoringu soukromi fyzickych osob, vnikédni do ng¢j
a Vv kone¢ném diisledku jeho narusovani.® K témto pokustim 0 monitorovani vztahd
a sbéru informaci mize dochazet ze strany statu, atento fakt davd vzniku pravnim

a etickym konfliktim a otdzkam, jak k nim pfistupovat.

Clanek 17 Listiny zakladnich prav a svobod zakotvuje pravo na informace a svobodu

projevu mezi politickd préva:
., (1) Svoboda projevu a pravo na informace jsou zaruceny.

(2) Kazdy mad pravo vyjadrovat své nazory slovem, pismem, tiskem, obrazem nebo jinym
zpuisobem, jakoz 1svobodné vyhledavat, prijimat a rozsirovat ideje ainformace bez

ohledu na hranice stdtu.
(3) Cenzura je nepripustnd.

(4) Svobodu projevu a prdavo vyhledavat a sirit informace lze omezit zakonem, jde-li
0 opatieni V demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych,
bezpecnost statu, verejnou bezpecnost, ochranu verejného zdravi a mravnosti.

(5) Statni organy a organy uzemni samosprdvy jsou povinny primérenym zpusobem

poskytovat informace o své cinnosti. Podminky a provedeni stanovi zdkon. “1*

Pravo na svobodu projevu a pravo na informace jsou nepfimou soucasti ochrany osobnich
udajti, protoze soucasti n¢kterych informaci jsou Casto praveé osobni uidaje jednotlivet.
Ve smyslu zdkona 0 ochrané osobnich tdaji dochazi jejich Sifenim (pfedavanim jinym

subjektim) ke zpracovani osobnich udajii, na které se zminény zdkon ¢. 101/2000 Sb.

9 Matejka, 2013, str. 38
0 Kucerové, a dal3i, 2003
11 Cesk4 republika. Ustavni zakon ¢&. 2/1993 Sb., Listina zékladnich prav a svobod.
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pIng vztahuje.’? Je nutné si uvédomit, Ze vySe zminéna prava nejsou pravy absolutnimi,

a mnohdy je tteba aplikovat je soucasné.

2 Pravni zakotveni ochrany osobnich udaji

2.1 Historie ochrany osobnich udaji

Na tvod je proveden kratky historicky exkurz k vyvoji prava na ochranu osobnich udaji.
Za prvopocatek a pozdéjsi vzor pro tvorbu pravnich predpist tykajicich se zékladnich
prav ¢lovéka lze povazovat Deklaraci prav ¢lovéka a ob¢ana, ktera vznikla ve Francii
roku 1789. Podle bodu IV. kazdy muze Cinit vSe, co neSkodi druhému, a dale, ze ,, vwkon
prirozenych prav kazdého cloveka nemd jinych mezi nez ty, které zajistuji ostatnim
Cleniim spolecnosti uzivdani tychz prav. Tyto meze mohou byt ustanoveny pouze

zakonem. “* Je vhodné zminit také bod XI., ktery zarucuje lidem svobodu projevu, aviak

za kazdé zneuziti této svobody se musi v ptipadech stanovenych zakonem zodpovidat.

Lidstvo po 2. svétové valce, azejména oblast sttedni Evropy, bylo poznamenano
praktikami, které byly spojeny s protipravnim zneuzivanim diive nashromazdénych
udajii ze strany nacistického rezimu. Lidské mysleni se obraci k ivaham na ochranu
soukromého Zivota a postaveni jedince ve spolenosti.’* Pravé tehdy prisel dalsi milnik:
Vseobecna deklarace lidskych prav. Ta byla schvalena Valnym shromazdénim
Organizace spojenych naroda roku 1948. Podle ¢lanku 12 této Deklarace nesmi byt nikdo
, vstaven svévolnému zasahovani do soukromého Zivota, do rodiny, domova nebo
korespondence, ani utokiim na svou Cest a povést. Kazdy ma pravo na zakonnou ochranu
proti takovym zdsahiim nebo iitokiim.“*® Z tohoto pravné nezavazného dokumentu
vychazi 0 18 let pozd€ji Mezinarodni pakt 0 obéanskych a politickych pravech, ktery
jiz pravni zavaznost ma, azcela prejima vyse citované stanoveni do ¢&lanku 17.1
Stanovena uroven ochrany lidskych prav je pozdé&ji rozvijena i v mnoha dalSich pravnich

aktech.t’

Roku 1981 vznikl v podstaté prvni komplexni dokument tykajici se zpracovani a ochrany

osobnich udaji — Umluva o ochrané osob se zi‘etelem na automatizované zpracovani

2 Kugerova, a dalsi, 2003, str. 32-33

18 Skoupy, Arnost. 1989. Texty k obecnym déjinam kapitalismu I. Katedra historie Filozofické fakulty Univerzity Palackého.
[Online] 1989. [Citace: 8. 5. 2017]. http://www:.historie.upol.cz/19/prameny/prava.htm. Bod IV.

14 Kugerova, a dalsi, 2003

15 United Nations Information Centre. 1948. Vseobecna deklarace lidskych prav. United Nations Human Rights. [Online] 1948.
[Citace: 9. 5. 2017]. http://www.ohchr.org/EN/UDHR/Pages/Language.aspx?LanglD=czc.12.

16 OSN. 1966. Mezindrodni pakt o obc¢anskych a politickych pravech. Lidska prava. [Online] 1966. [Citace: 9. 5. 2017].
http://www.lidskaprava.cz/uploads/03_dokumenty/04_uvod/01_ICCPR.pdf.

7 Kuéerova, a dali, 2003
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osobnich dat (€. 108) ajeji Dodatkovy protokol. Mimo jiné obsahoval zpracované

primarni zésady ochrany osobnich tdaju a predstavoval urcité zaruky.

Za konkrétnim tucelem ochrany osobnich udaji je roku 1995 vydana Smérnice
Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES, 0 ochrané fyzickych osob Vv souvislosti se
zpracovanim osobnich udaji a o volném pohybu téchto udaji. Jejim cilem byla
jednotnd uprava ochrany dat a jejich pohybu na uzemi Evropského spolecenstvi. Tato
smérnice upravuje zasady zpracovani osobnich tdajii, prdva a povinnosti pii jejich
zpracovani, jejich predavani do tfetich zemi, soudni pfezkum, odpovédnost a sankce,
alurcité vyjimky zochrany osobnich udaji. Dale zaklada povinnost dohledu nad

dodrzovanim piijatych predpisi.’8

O rok pozdgji, tedy vroce 1996, podala Vlada Ceské republiky Zadost o vstup do
Evropské unie. V diisledku harmonizace pravnich norem Ceské republiky s témi unijnimi
vesel roku 2000 v platnost (mimo jiné) zakon ¢. 101/2000 Sb., 0 ochrané osobnich udaju.
Roku 2016 bylo schvaleno Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679,
0 ochran¢ fyzickych osob V souvislosti se zpracovanim osobnich udaji a o volném
pohybu téchto udaji, které nabude ucinnosti v kvétnu 2018 a které rusi Smérnici a bude

mit nesporny vliv na ¢eskou legislativu.

2.2 Zakon ¢. 101/2000 Sb., 0 ochrané osobnich udaji
Jak bylo fedeno jiz dfive, také v Ceské republice se ochrana osobnich tidajli fadi mezi
zékladni lidska prava a je chranéna Ustavou Ceské republiky a Listinou zakladnich prav

a svobod:

. (1) Kazdy ma prdvo, aby byla zachovana jeho lidska distojnost, osobni cest, dobrd

povest a chranéno jeho jméno.

(2) Kazdy ma pravo na ochranu pred neoprdvnénym zasahovanim do soukromého
a rodinného Zivota.

(3) Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym shromazdovanim, zverejniovanim

nebo jinym zneuzivanim vidajii 0 své osobé. 9

Po ustavnépravni tpraveé vznikl v roce 1992 zakon ¢. 256/1992 Sb., 0 ochrané osobnich

idajii v informadnich systémech; poprvé se tak vlastné na uzemi Ceské republiky (tehdy

18 Evropska unie. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. Fijna 1995 o ochrang fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich udaju a o volném pohybu téchto udajti.
1 Listina zakladnich prav a svobod, ¢l. 10.
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jesté Ceskoslovenska) objevuje institut ochrany osobnich dat. Jeho prostiednictvim byly
definovany zdkladni pojmy avymezeny hlavni zdsady nakladani s osobnimi udaji.
Pozdéji, kdy se jiz samostatna Ceska republika uchazela o ¢lenstvi v Evropské unii,
nastala potieba zajistit kompatibilitu s jejimi pravnimi piedpisy. Pro pripomenuti:
vychozim dokumentem pro nové vznikajici zakon byla v pfipadé prava na ochranu
osobnich udaji Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES 0 ochrané fyzickych
0sob Vv souvislosti se zpracovanim osobnich udajt a 0 volném pohybu téchto udaji (dale

jen ,,Smérnice*).

Aktudlné platnym pravnim pfedpisem regulujicim analyzovanou oblast je zdkon ¢.
101/2000 Sh., 0 ochrané osobnich tdaju (dale jen ,,zakon 0 ochrané osobnich udaju‘).
Tato uprava se jiz fadila k pravnim normam, které sméfovaly k harmonizaci prava Ceské
republiky a prava Evropské unie?® a rusila pfedchazejici zdkon &. 256/1992 Sb., 0 ochrané

osobnich udaji v informacnich systémech.

Legislativni ramec Evropské unie, ze kterého vychézela pravni tiprava ochrany osobnich
idaji, byl vymezen nasledujicimi dokumenty?, z nichz nékteré byly jiz dfive v praci

zminény:

e Umluva 0 ochrané lidskych prav a zékladnich svobod,

e Umluva 0 ochrané 0sob s ohledem na automatizované zpracovani osobnich dat
(Umluva &. 108),

e Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES (0 ochran¢ fyzickych osob
V souvislosti se zpracovanim osobnich udajii a 0 volném pohybu téchto udajii)

a 2002/58/ES (0 ochrané soukromi a elektronickych komunikaci).

Cilem zékona o0 ochrané¢ osobnich udajli je chranit obcana pied neopravnénym

zasahovanim do jeho soukromého Zivota a zabranit zneuzivani osobnich udaju.

Zakon o ochrané osobnich udaji je strukturovan do tii, resp. dvou ¢&asti (Cast II byla
zrusena) a obsahuje 51 paragrafii. Upravuje oblast ochrany osobnich udaji fyzickych
osob (subjektti idajit), definuje prava a povinnosti spravce a zpracovatele a je predmétem

upravy otdzek spojenych s predavanim osobnich dajii do jinych stati. V nésledujicich

20 Smid, Vladimir. Srovndni pravnich iiprav vztahujicich se k ochrané osobnich iidajit v CR a SR. Fakulta informatiky Masarykovy
univerzity. [Online] [Citace: 10. 5. 2017]. https://www.fi.muni.cz/~smid/ochdcrsr1.html.

2L Neuwirth, Karel. 2003. Ochrana osobnich tidajii a vstup do EU. Ufad pro ochranu osobnich tidaji. [Online] 2003. [Citace: 10. 5
2017.] https://www.uoou.cz/assets/File.ashx?id_org=200144&id_dokumenty=8087.
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odstavcich je zminény zakon predstaven a jsou vymezeny a definovany kli¢ové pojmy

spojené s problematikou tématu.

2.2.1 Utad pro ochranu osobnich udaji

Zéakon 0 ochran& osobnich udajt zaklada vznik Utadu pro ochranu osobnich udaji (dale
jen ,,Utad*), ktery pisobi jako dozorovy organ. Pedstavuje Gstiedni spravni tiad pro
,,oblast ochrany osobnich udajii vV rozsahu stanoveném timto zakonem, zvlastnimi
pravnimi predpisy, mezindrodnimi smlouvami, které jsou soucasti pravniho radu, a primo

pouzitelnymi predpisy Evropské unie. “?? Jedna se 0 nezavisly organ, ktery:2

e provadi dozor nad dodrzovanim zakonem stanovenych povinnosti pfi zpracovani
osobnich udaju,

e vede registr povolenych zpracovani osobnich udaji,

e pfijima podnéty a stiznosti obcanl na poruseni zakona,

e poskytuje konzultace v oblasti ochrany osobnich udaju.

Pti zfizovani Ufadu aurovani jeho postaveni a kompetenci bylo vyuzito zkuSenosti

obdobnych instituci, které funguji v jinych ¢lenskych statech Evropské unie.?*

2.2.2 Pisobnost

Plisobnost zdkona o ochrané osobnich idajii upravuje § 3. Zakon 0 ochrané osobnich
udaji se vztahuje na takové osobni udaje, které jsou zpracovavany statnimi organy,
organy uzemni samospravy nebo jinymi organy vefejné moci, stejné jako fyzickymi ¢i
pravnickymi osobami. Pokryva veskeré zpiisoby jejich zpracovani (automatizovane,
manuélni anebo zpracovani pomoci jinych prostfedkil). Dale zakon upravuje jeho pouZiti

ve vyjimecnych ptipadech.

Je faktem, Ze fyzické osoby ve skutec¢nosti shromazd’uji osobni Gdaje na denni bazi;
telefonni ¢isla, adresy nebo mailové adresy pratel... Na osobni tdaje, které fyzicka osoba
shromazd’uje vylu¢né pro svou potiebu (pozor, ne pro napt. soukromé podnikani a jinou
komer¢ni potfebu), Se zakon 0 ochrané osobnich tidaji nevztahuje. Stejné tak v pfipadech
nahodilého shromazd’'ovani, pokud takové udaje nejsou dale (systematicky)

zpracovavany.

2 (eska republika. Zakon & 101/2000 Sb., o ochran& osobnich tidajii a 0 zméné nékterych zakond. § 2.

2 (Jtad pro ochranu osobnich udaji. 2013. Urad. Utad pro ochranu osobnich udaji. [Online] 2013. [Citace: 12. 5 2017.]
https://www.uoou.cz/urad/ds-1059/p1=1059.

2 Kucerova, a dalsi, 2003
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2.2.3 Zakladni pojmy
Ustanoveni § 4 jsou vénovana zakladnim termintim, a protoze porozumeéni témto pojmim

je pro ucely této prace nezbytné, vénuje se tato kapitola prave jim.

Osobni udaje. Podle zdkona 0 ochrané osobnich udajii se jimi rozumi ,,jakdkoliv
informace tykajici se urceného nebo urcitelného subjektu vidajii“.*® Smémice definuje
osobni udaje velmi podobné, ato jako , veskeré informace O identifikované nebo
identifikovatelné osobé (subjekt udajii); identifikovatelnou osobou se rozumi osoba,
kterou Ize primo ¢i neprimo identifikovat, zejména S odkazem na identifikacni cislo nebo
na jeden ci vice zvlastnich prvkii jeji fyzicke, fyziologickeé, psychické, ekonomické, kulturni
nebo socidlni identity“.?® M. Matousova a L. Hejlik upozorfiuji na jista uskali pfesného
definovani a porozuméni tomuto terminu z pravnického hlediska. Zakonna definice se
omezuje na vymezeni vztahu tdaji k subjektu adaju (tedy k tomu, o kom dané udaje
vypovidaji).?” Osobni idaj je kazdy tidaj, ktery je uveden do vztahu k fyzické osobé, ktera
se tak stavad subjektem udajii; nelze vnimat pouze hodnoty vyjadiujici charakteristiku

subjektu dajii a opomijet vazby na redlné fyzické osoby.?

Urcenosti a ur€itelnosti se rozumi vztah mezi subjektem — fyzickou osobou a informaci;
subjekt Ize ptimo ¢i neptimo identifikovat na zdklad¢ specifickych udajt (kod, Cislo, aj.).
Zakon 0 ochran¢ osobnich udaji mezi uréenosti a uréitelnosti nerozliSuje — pro oboje
stanovi podminky zji§téni totoznosti subjektu udaji na zakladé jednoho nebo nékolika

osobnich tda;j.?®

Aby tedy bylo mozné jednoznacné urcit néjaky idaj jako osobni idaj, je tfeba na jejich
zakladé nejprve bez vynalozeni nepfiméteného tsili identifikovat fyzickou osobu.® Je
dilezité si uvédomit, Ze napiiklad jméno a piijmeni samotné jest€¢ nemusi byt nutné

osobnimi udaji, avSak pfi vymezeni urcité skupiny se jimi mohou stat.

Zakon 0 ochrané osobnich udaji dale rozliSuje osobni udaje citlivé (senzitivni) — ty je
velmi jednoduché urcit, nebot’ jsou taxativné vymezeny (narodnostni, etnicky ¢i rasovy
puvod, politicky postoj, ¢lenstvi v odborovych organizacich, naboZenské ¢i filozofické

presvédceni, trestna ¢innost, zdravotni stav, sexualni Zivot subjektu tdaja).

% Zakon &. 101/2000 Sb., § 4.

% Smérnice 95/46/ES, Kapitola I, ¢l. 2, odst. a).

2T Matousova, Miroslava a Hejlik, Ladislav. 2003. Osobni tidaje a jejich ochrana. Knizka pro praxi. Praha : ASPI, 2003. str. 416.
ISBN 80-86395-50-2.

28 Matousova, a dalsi, 2003

2 Matousova, a dalsi, 2003

30 Kugerova, a dalsi, 2003

18



DalSim typem udaji, které souvisejici zdkon vymezuje, jsou anonymni, které
V pivodnim tvaru nebo po provedeni jejich zpracovani nelze vztahnout kK uréenému nebo

uréitelnému subjektu udaji).>!

Anonymizovani Udaji je proces, jimz je dosazeno
preruseni vazby mezi hodnotou udaje a jeho subjektem, ¢imz se vytvoii vySe zminény
anonymni tdaj.®? Tyto udaje je mozné zpracovavat i bez souhlasu subjektu tdajd, a to

pro védecké nebo statistické udely.>

Co se tyka vyse zminéného terminu, jde 0 vyznamové Siroké spojeni, jez lze vztahnout
prakticky s kazdou informaci 0 fyzické osob¢, ktera vypovida néco 0 jejim soukromi.
S kazdym udajem je mozné nakladat a posuzovat jej jinak Vv zavislosti na kontextu

a situaci a na tom, kde a u koho se informace nachazeji.

Zpracovani osobnich udaji. Pod timto terminem se dle zdkona 0 ochrané osobnich
udajii rozumi ,, jakakoliv operace nebo soustava operaci, které spravce nebo zpracovatel
systematicky provadéji s osobnimi tidaji, a to automatizované nebo jinymi prostiedky “.3*
Definice, kterou uvadi Smérnice, je vyznamové shodna, a sice: ,,jakykoli iikon nebo
soubor ukonit S osobnimi udaji, které jsou provadeny pomoci ¢i bez pomoci
automatizovanych postupii“.%® Mezi takové ikkony nebo operace se dle ¢eské zakonné
upravy tadi ,, shromazdovani, ukladani na nosice informaci, zpristupniovani, uprava nebo
pozmenovani, vyhledavani, pouzivani, predavanmi, Sireni, zverejiovdani, uchovavani,
vyména, tiidéni nebo kombinovani, blokovani a likvidace®, dle Smérnice pak
., Shromazdovani, zaznamenavani, usporaddvani, uchovavani, prizpiisobovani nebo
pozmernovani, vyhledavani, konzultace, pouZiti, sdéleni prostiednictvim prenosu, Sifeni
nebo jakékoli jiné zpristupnéni, srovnani ¢i kombinovani, jakoz | blokovani, vymaz nebo

likvidace “'

Dle zadkonné definice zpracovanim osobnich udajii nemusi rozumét cely soubor operaci,
mnohdy se miize jednat jen 0 n€kolik nebo i pouze jednu ¢innost. Pro téma prace je z vyse
zminénych ¢innosti klicova zejména likvidace osobnich tudaji, ktera piedstavuje jejich

nenavratné zniceni. ProtoZze se tato akce zpravidla nepoji se zlikvidovanim samotného

81 zakon ¢. 101/2000 Sb., § 4

32 Matousova, a dalsi, 2003

3 Kugerova, a dalsi, 2003

34 zakon ¢. 101/2000 Sb., § .4

35 Smérnice 95/46/ES, Kapitola I, €. 2, odst. b).
36 Zakon ¢. 101/200 Sb., § 4.

37 Smérnice 95/46/ES, Kapitola I, ¢l. 2, odst. b).
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nosice dat, 1ze tento termin shledat pon¢kud zavadéjicim. Je mozné tedy spiSe hovofit

0 vymazu osobnich udajii zplisobem neumoziiujicim jejich obnovu.®

Pfi nakladani s osobnimi udaji jsou rozliSeny role spravce a zpracovatele. Spravcem
muze byt ,, kazdy subjekt, ktery urcuje ucel a prostredky zpracovani osobnich udaji,
provadi zpracovani a odpovida za néj . Spravce je opravnén zmocnit nebo poveéfit
zpracovanim osobnich udaji zpracovatele, pokud neni zvlastnim zdkonem stanoveno
jinak. Dfive zminéné urceni ucelu je hlavnim rozliSujicim znakem mezi spravcem

a zpracovatelem.°

Znalost a urceni ucelu zpracovani osobnich dat je v roli spravce ve vztahu k zakonu
0 ochran¢ osobnich tdaju stéZejni. V pfipad¢ statni spravy, samospravy nebo v piipadé
povérenych subjektii s pfenesenou statni pravomoci tento ucel jiz vyplyva ze zvlastniho

zédkona, na jehoz zakladé bude ke zpracovani dochéazet.*

2.2.4 Prava a povinnosti pri zpracovani osobnich udaji
Oblast prav a povinnosti, které jsou spojeny se zpracovanim osobnich daji, je oSetfena

v Hlavé II zdkona o ochrané osobnich udajii 0 ochrané osobnich tdaj.

Spravce je podle Zakona 0 ochrané osobnich udaji povinen stanovit ucel jejich
zpracovani, prostiredky a zpisob jejich zpracovani a zpracovat pouze piesné udaje
ziskané v souladu se zakonem. Informace je povinen shromazd’ovat pouze k tcelu, jez
byl stanoven, avrozsahu nezbytné nutném k naplnéni ucelu. Totéz se tyka doby
uchovévani téchto informaci. Udaje, které byly ziskany za jinym uéelem, spravce nesmi

sdruZovat. %2

Az na vyjimky stanovené zakonem, ke zpracovani osobnich udajii dochazi pouze na
zakladé souhlasu subjektu udaji. Subjekt udaji musi byt pii udéleni souhlasu
informovéan 0 ucelu zpracovani, jakému spravci je souhlas udélovan, dale o tom, na jaké

osobni idaje se souhlas vztahuje a na jaké obdobi.*®

Dle § 12 ma subjekt idaji pravo pozadat spravce 0 informaci 0 zpracovani jeho osobnich

udajt. Spravce je povinen takovou informaci bez zbytecnych odkladia sdélit.

38 Kucerova, a dalsi, 2003

39 Zakon ¢&. 101/2000 Sb., §4 pism. j).
40 Kugerova, a dalsi, 2003

41 Kuéerova, a dalsi, 2003

42 Zakon ¢. 101/2000 Sb.

43 Zakon ¢. 101/2000 Sb.
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Téma diplomové prace je uzce spjato se zabezpecenim osobnich tidaji. Diilezitou roli
spravce a zpracovatele je, aby takové zabezpeceni zajistili. Je jejich povinnosti pfijmout
takova opatieni, aby bylo zabranéno neopravnénym piistupiim zvenci, uniku sebranych
osobnich udaju, jejich ztraté nebo jinému zneuziti. Ze strany spravci a zpracovatelli musi
byt zarucena komplexni ochrana a zabezpeceni a kontrola nad piistupy k datim ze stran

opravnénych osob.*

Zakon 0 ochrané osobnich tdaji zmifiuje oznamovaci povinnost, kterou ma spravce vuci
Utadu. U¢init tak musi pted zapocetim zpracovani informaci, pokud se na n¢ oznamovaci

povinnost vztahuje.*

V §20 je zminéna likvidace osobnich tdaji. K té dochazi, pomine-li tcel, za kterym byly
udaje shromézdény. Likvidace dle zdkona znamena fyzické zni¢eni nosice tidaju, jejich
fyzické vymazani nebo jejich trvalé vylouceni z dalSich zpracovani. Vyjimky stanovi
zvlastni zédkon (muize se jednat napt. o zdkon €. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové

sluzbé a o zméné nékterych zékont, 40/2009, trestni zdkonik aj.).

Hlava VII upravuje spravni delikty, jichZz se mlze dopustit fyzickd osoba V postaveni
spravce ¢i zpracovatele anebo v poméru k nim. Piestupkii se mohou dopustit i fyzické
osoby podnikajici nebo pravnické osoby. Zakon stanovuje n¢kolikeré penézité sankce

v nezanedbatelné vysi (v urcitych ptipadech az do 10 mil. K¢).

3 Narizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679
(GDPR)

V dobé, kdy zacala platit souasnd smérnice 0 ochran¢ osobnich udaji, neexistovaly
cloudova ulozisté nebo socialni sité tak, jak je zname dnes. Stavajici unijni legislativa se
jiz da diky rychlému rozvoji informacni spole¢nosti povazovat za zastaralou, a proto bylo
nutné podniknout kroky vpied. Dal§im divodem byly i rozdily mezi tim, jak je vnimana
osobni svoboda v Evropskeé unii jak v jinych statech. Stanoveni jasnych pravidel ochrany

tedy bylo nutné.

V kvétnu roku 2016 bylo v Ufednim véstniku Evropské unie publikovano nové natizeni
Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679, 0 ochrané fyzickych osob v souvislosti se

zpracovanim osobnich udaji a0 volném pohybu téchto daji a0 zruSeni smeérnice

# Zgkon ¢&. 101/2000 Sb., § 13.
4 Zgkon ¢&. 101/2000 Sb., § 16.
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95/46/ES (angl. General Data Protection Regulation, GDPR). Toto nafizeni vstoupilo
Vv platnost 24. kvétna 2016 a ucinnosti nabude 0 dva roky pozdé&ji, konkrétné 25. kvétna
2018. Navrh natizeni vychézel z platnych unijnich pravnich piedpist, a to z jiz zminéné
smérnice 95/46/EU a z Ramcového rozhodnuti rady EU 2008/977/SVV (0 ochrané
osobnich udaji zpracovavanych Vramci policejni a justiéni spoluprace V trestnich

vécech).

O dulezitosti ochrany osobnich udaju v souvislosti s jednotnym digitalnim trhem (a napf.
I 0 posileni duvéry v internet) hovoti také Digitalni agenda pro Evropu (MEMO/10/200,

kli¢ové opatieni &. 4%) a strategie Evropa 2020.4

Predpoklada se, ze zmény, které vyplyvaji z této nové evropské normy, se dotknou fizeni
organizaci na vSech urovnich, a to v podob¢ nutnych uprav nékterych jejich procesti nebo
smluvnich dokumentii (pracovnépravni nebo dodavatelské smlouvy aj.), aktualizaci
internich smérnic a veskeré dokumentace navazané na zpracovani osobnich udaji.*®
Naftizeni se tyka také online sluzeb; ,zdsadnim zpisobem se dotkne i informacnich
technologii, U kterych budou spolecnosti a statni instituce povinny projit revizi datové
architektury, aktualizaci a pripadnym upgradem systémii a bezpecnostnich opatieni ve

vsech vrstvach ICT infrastruktury.

Z pravniho pohledu je nafizeni, které je piimo ucinné ve vSech Clenskych statech, a
narodni legislativni pfedpisy bude potieba s timto novym komunitarnim natizenim uvést
do souladu. V ptipadé Ceské republiky bude mit toto naiizeni dopad primarné na zakon
¢. 101/2000 Sb., 0 ochran¢ osobnich udaji, bud'to v podobé jeho novelizace anebo
zruSeni a schvaleni zakona nového. Stejné tak jako v ptipad€ zékona 0 ochrané osobnich
udajl, jednim z cild nafizeni je zajisténi vysoké urovné ochrany fyzickych osob

v souvislosti se zpracovanim jejich osobnich udaja.

Mimo soukromopravni sféru se nové natizeni dotkne také vetejné spravy, ktera zaziva
proces elektronizace. Pro vetejny sektor znamena nastup nového nafizeni nutnost revize
klicovych pravnich ptedpisti a zadroven harmonizace stavajicich dokumentli, procest

a informacnich systémt s novou legislativou. Zasadni bude také zajiSténi bezpecnostnich

4 Evropska komise. 2010. Digitdlni agenda pro Evropu.: klicové iniciativy. European Comission. [Online] 19. kvéten 2010. [Citace:
13. 5. 2017]. http://europa.eu/rapid/press-release_ MEMO-10-200_cs.htm.

47 Evropska komise. 2010. Evropa 2020: Strategie pro inteligentni a udrZitelny rist podporujici zaclenéni. EUR-Lex. [Online] 3.
biezen 2010. [Citace: 13. 5. 2017]. http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=COM:2010:2020:FIN:CS:PDF.

8 Skornitkova, Eva. 2017. GDPR cirkus prijizdi. Zac¢iname! GDPR.cz. [Online] 27. duben 2017. [Citace: 15. 5. 2017].
https://www.gdpr.cz/blog/gdpr-cirkus/.

% Skorni¢kova, 2017
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a organiza¢nich opatieni. Bude se tedy jednat o vSechny jeji registry ainfomacni

systémy, které obsahuji osobni udaje.

Je vhodné zminit, zZe nafizeni se netyka evidenci vedenych fyzickymi osobami pro jejich
vyluéné potieby (podobné i stavajici zakon 0 ochran¢ osobnich udajii) a piimo se
nevztahuje ani na zpracovani osobnich udaji provadéné prislusnymi organy za tucelem
prevence, vysetfovani, odhalovani nebo stihani trestnych ¢inii nebo vykonu trestl, véetné

ochrany pfed hrozbami pro vefejnou bezpecnost a jejich predchazeni.®

Samotné nafizeni Ize shledat velmi rozsdhlym. Preambule ¢ita 173 bodi, dale je

dokument rozdélen do 11 kapitol®*:

l. Obecna ustanoveni (¢l. 1-4)

Il. Zasady (€l. 5-11)

1. Prava subjektu udaju (¢l. 12-23)

IV.  Spravce a zpracovatel (¢l. 24-43)

V. Preddvani osobnich udaji do tfetich zemi nebo mezinarodnim organizacim
(¢l. 44-50)

VI.  Nezavislé dozorové tiady (¢l. 51-59)

VIl.  Spoluprace a jednotnost (¢l. 60-76)

VIIIl.  Pravni ochrana, odpovédnost a sankce (¢l. 77-84)

IX.  Ustanoveni tykajici se zvlaStnich situaci, pti nichZ dochazi ke zpracovani (¢I.
85-91)

X. Akty v pienesené pravomoci a provadéci akty (¢l. 92, 93)

XI.  Zavérec¢na ustanoveni (¢l. 94-99)

V nésledujicich odstavcich jsou tyto kapitoly podrobné&ji rozebrany a nékterym aspektim

se prace jesté pozd¢ji blize vénuje.

Kapitola 1. Obsahem prvni kapitoly je uréeni zakladniho piedmétu a cile natizeni,

vécnou a mistni piisobnost a definice zdkladnich termint pro ucely daného natizeni.

Kapitola 1. Ve druhé kapitole jsou definovany zasady zpracovani osobnich tdaji:>?

% Lechner, Tomés. 2017. Zdkladni rozbor narizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679 (GDPR). [Online] 2017. [Citace:
18. 5. 2017]. https://www.isss.cz/archiv/2017/download/isss2017.pdf.

5! Evropska unie. Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.

52 Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679, kapitola I, ¢1. 5.
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Zaikonnost, korektnost, transparentnost — podminky zakonnosti jsou
stanoveny dale v ¢l. 6 nafizeni, patfi mezi n¢ zejména udéleni souhlasu ze strany
subjektu udajli, dale nezbytnosti zpracovani pro splnéni pravnich povinnosti,
nezbytnost zpracovani pro ochranu zivotné dulezitych zajmi subjektt udaju ¢i
jiné fyzické osoby aj.

Utelové omezeni — osobni tidaje musi byt shromazd'ovany pro uréité, vyslovné
vyjadiené a legitimni Gcely a nesméji byt dale zpracovavany zptisobem s t€mito
ucely neslucitelnym.

Minimalizace udaju — jedna se 0 priméfenost, relevantnost a omezeni sbéru
osobnich tdajli na rozsah nezbytny ke stanovenému ucelu zpracovani.

Presnost — osobni udaje, které jsou zpracovavany, musi byt pfesné a piipadné
také podléhaji povinné aktualizaci. Tato zdsada stanovuje povinnost piijeti
opatfeni, aby neptfesné idaje byly vymazany nebo opraveny.

Omezeni uloZeni — ulozeni udaji ve form¢ umoziujici identifikaci subjektu
udajit nesmi byt delsi nez doba nezbytna pro naplnéni tcelu jejich zpracovani.
Integrita a duvérnost — osobni udaje musi byt zpracovavany zpusobem, ktery
zajisti jejich zabezpeceni na nalezité Grovni, v€etné ochrany s vyuzitim vhodnych
technickych nebo organizacnich opatfeni pfed neopravnénym ¢i protipravnim
zpracovanim a pied ndhodnou ztratou, zni¢enim nebo poskozenim.
Odpovédnost — za dodrzovani zasad odpovida spravce. Spravee musi byt také
schopen dolozit dodrzeni souladu zpracovani osobnich udajii s vySe uvedenymi
zasadami. Pokud se jedna o odpovédnost zpracovatele, ta je pak blize upravena

V ¢lanku 82 nafizeni.

Lze tvrdit, Ze uvedené zasady poskytuji velmi komplexni rdmec, jak nakladdat s osobnimi

udaji. Spravce, jako primarni nositel zodpovédnosti, se musi pruzné adaptovat na rychle

se rozvijejici oblast informaénich technologii astim irostouci rizika zneuZiti

a neopravnéného zasahu do shromézdénych osobnich dat.

Kapitola I11. Dalsi kapitola je obecné vénovana pravim subjektu udaju a déli se na pét

oddilt. Prvni oddil uptesiiuje pravo subjektu tidajli na struéné, transparentni, srozumitelné

a snadno pfistupné informace (ze strany spravce), které se tykaji postupt pro vykon prav

subjektu udaja. Druhy oddil specifikuje pravo subjektu tdajii na ptistup k informacim

0 zpracovavanych osobnich tdajich. Rozlisuje dv¢ situace jejichz zaklad¢ jsou informace

poskytovany rozdilné: ptipady, kdy jsou osobni data ziskana od subjektu udajt a ptipady,
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kdy tato data nejsou ziskdna od subjektu udajii. Ve tfetim oddile Ize nalézt pravo na
opravu, kdy spravce bez zbyte¢ného odkladu opravi neptesné osobni udaje dotceného
subjektu udaju. Nasledujici ¢lanek zminuje dulezité pravo na vymaz, souc¢asn¢ uvedené
v nové forme jako ,,pravo byt zapomenut; subjekt udaji ma pravo na to, aby spravce
bez zbytecného odkladu vymazal osobni udaje, které se daného subjektu udaji tykaji,
pokud je takova zadost v souladu alespoii s jednim z diivodd, které uvadi nafizeni.> Blize
se tomuto institutu vénuje dal$i podkapitola. DalSimi pravy jsou pravo na omezeni
zpracovani a pravo na pienositelnost idajii. Ve ctvrté oddile kapitoly 1ze nalézt pravo na
vzneseni namitky a pravo subjektu udaji nebyt predmétem zadného rozhodnuti, jez bylo
zalozeno vyhradné na automatizovaném zpracovani, vcetn¢ profilovani. Poslednim
oddilem je stanoveno pravo na legislativni omezeni rozsahu povinnosti a prav uvedenych
ve tieti kapitole a v ¢lanku 5 a 34, jestlize omezeni respektuje podstatu zakladnich prav
a svobod a piedstavuje nezbytné a piiméfené opatieni s cilem zajistit narodni bezpecnost,

obranu, vefejnou bezpe¢nost, ochranu nezavislosti soudnictvi a soudniho fizeni aj.>*

Kapitola V. Kapitola ¢tvrta je také rozd€lena do péti oddilt a obsahuje ustanoveni
0 povinnostech spravci a zpracovatel. Prvni oddil je vénovan obecnym povinnostem.
Zabezpeceni osobnich dat pii zpracovavani, ohlasovani piipadd poruseni zabezpeceni
osobnich udaji dozorovému ufadu a subjektu udaji je vénovan oddil druhy. Tteti oddil
se tyka posouzeni vlivu na ochranu osobnich udajii a pfedchozich konzultaci. Pokud
existuje pravdépodobnost, Ze urcity druh zpracovani osobnich dat za pomoci vyuziti
novych technologii bude mit za nasledek vysoké riziko pro prava a svobody fyzickych
osob, spravce provede pied zpracovanim posouzeni vlivii zamySlenych operaci
zpracovani. Obsah ¢lanku 35 daného oddilu stanovi ptipady, kdy je posouzeni vlivu
zejména nutné. Ctvrty oddil piinasi do Seského pravniho prostiedi novinku — je v ném
specifikovana role povérence pro ochranu osobnich udaji, jeho jmenovani, postaveni
a ukoly. Posledni paty oddil se vénuje kodexim chovani a vydavani osvédceni. Vydavané
kodexy maji pfispivat k fadnému uplatiovani nafizeni s ohledem na povahu riiznych
odvétvi, které provadéji zpracovani osobnich udajii. Kodexy by déale mély slouzit pro
urCité potreby mikropodniki a malych a stfednich podnikii. Dale jsou oddil popisuje

zavedeni mechanismi pro vydavani osvédceni 0 ochrané dat a zavedeni peceti a znamek

58 Specifikace diivodii je vymezena v ¢ldnku 17 Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
5 Lechner, 2017, Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
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prokazujicich soulad s nafizenim v pfipad¢ operaci zpracovani, které jsou provadény

spravci a zpracovateli. Osvédéeni vydavaji pouze akreditované subjekty.*

Kapitola V. Dalsi kapitola nafizeni se tyka piedavani osobnich udaji do tietich zemi
nebo mezinarodnim organizacim. Stanovuje obecné zasady a postupy acilem jejich
pouziti je zajistit, aby uroven ochrany fyzickych osob, ktera se timto natfizenim zarucuje,

nebyla znehodnocena.*®

Kapitola VI. Obsahem Sesté kapitoly je institut nezavislych dozorovych tradi, jez jsou
poveéfeny monitoringem uplatiiovani nafizeni, ato S jiz nékolikrat zminovanym cilem
chranit zékladni prava a svobody fyzickych osob v souvislosti se zpracovavanim jejich
osobnich dat a s cilem usnadnit volny pohyb téchto dat v ramci Evropské unie. Prvni
oddil specifikuje nezéavislost postaveni dozorovych uradi, pravidla pro jejich zfizeni,
obecné podminky pro ¢leny dozorovych ufadd. Druhy oddil je vénovan piisluSnosti

t&chto ufadd, jejich tikoliim a pravomocem.®’

Kapitola VII. Sedma kapitola na piedchozi navazuje a popisuje oblast vzajemné
spoluprace a pomoci mezi dozorovymi urady. Druhy oddil definuje mechanismus
jednotnosti, jehoz cilem je pfispét k jednotnému uplatiiovani tohoto natizeni V celé
Evropské unii, a to pravé pomoci spoluprdce mezi vSemi stranami. Oddil tfeti se tyka
Evropského sboru pro ochranu osobnich tidajti. Jedna se 0 nezéavisly organ, ktery je tvoren
vedoucimi jednoho dozorového ufadu kazdé clenské zemé a evropskym inspektorem

ochrany osobnich udajt a jehoz cilem je zajistovani jednotného uplatiiovani natizeni.*®

Kapitola VIII. Pravni ochrana, odpovédnost a sankce jsou specifikovany v osmé
kapitole natizeni. Je zde stanoveno pravo podat stiZznost U dozorového tradu, pravo na
ucinnou soudni ochranu vii¢i dozorovému ufadu, pravo na i¢innou soudni ochranu vici
spravei nebo zpracovateli, pravo na nahradu ujmy aodpovédnost, Clanek 83 dale
stanovuje obecné podminky pro ukladani spravnich pokut. Dle toho, kterd ustanoveni
jsou porusena, muze vyse takovych pokut dosahnout az 10 mil. EUR resp. 20 mil. EUR,
a Vv pripadé, Ze se jedna 0 podnik, se jedna az 0 2 %, resp. 4 % celkového ro¢niho obratu.
Kazdy ¢lensky stdt mize stanovit pravidla po uklddani pokut vefejné moci a vefejnym

subjektim.>® |, Protoze konkrétni vyse pokuty vidy zavisi na posouzeni prislusnym

% Lechner, 2017, Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
% Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
57 Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
%8 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
% Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
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dozorovym uradem, je ziejmé, Ze jejich rozhodovaci pravomoc je timto, zejména pro

pripad Ceské republiky a dalsich méné ekonomicky silnych statii EU, znacné posilena. “®°

Kapitola IX. Devata kapitola obsahuje ustanoveni tykajici se zvla§tnich situaci, pri
nichZ dochazi ke zpracovani. V ¢lanku 85 je zde zminén stfet se svobodou projevu
a informaci — ¢lenské staty prostrednictvim legislativnich piedpistt uvedou pravo na
ochranu osobnich udaji dle nafizeni do souladu spravem na svobodu projevu
a informaci, v€etn¢ zpracovani pro novinaiské ucely a tcely akademického, uméleckého
nebo literarnitho projevu. Dale kapitola rozezndva dalsi urcité ptipady souvisejici
s Gfednimi dokumenty, narodnimi identifika¢nimi &isly, zpracovani v souvislosti se
zam¢estnanim, zpracovani pro ucely archivace, védecké historické vyzkumy nebo
statistické ucely, dale i pravidla pro ochranu tidaji uplatiiovana cirkvemi a nabozenskymi

sdruzenimi. Jednim z prvki této kapitoly je i definice povinnosti mléenlivosti.®

Piedposledni kapitola X shrnuje akty v prenesené pravomoci a provadéci piedpisy
aposledni kapitola XI obsahuje zavérena ustanoveni nafizeni vCetné uréeni jeho

pouzitelnosti od 25. kvétna 2018, jak bylo jiz zminéno n&kolikrat.5

3.1 Porovnani stavajicich a novych definic

Tato podkapitola je vénovana novym terminim a také nékterym obecnym pojmum,
snimiz Se lze v nafizeni setkat, a které jsou porovnany se stavajici pravni tpravou
v Ceské republice. Definice zakladnich pojmli lze nalézt v jiz zminéném ¢lanku 4

narizeni.

Osobni udaje. Nafizeni jimi rozumi veSkeré informace o0 identifikované nebo
identifikovatelné fyzické osob¢ (kterou dale nazyva subjektem uda;jit). Takovou fyzickou
osobou se rozumi fyzickéa osoba, kterou Ize ptimo nebo neptfimo identifikovat, zejména
odkazem na urcity identifikator — tim mtze byt napi. jméno, identifikacni Cislo, lokacni
udaje, sitovy identifikator nebo jeden ¢i vice zvlaStnich prvki jeji identity (fyzické,
fyziologické, genetické, psychické, ekonomické, kulturni, spoledenské aj.).%® Definici
nafizeni lze povazovat za shodnou s definici v zakon¢ 0 ochrané osobnich udajli; jedna
se o informace, za pomoci kterych lze pfimo ¢i nepfimo urcit (identifikovat) fyzickou

osobu.®* Definice zpracovani osobnich idaji, subjektu udaji, spravee a zpracovatele

8 |_echner, 2017, str. 3.

81 Lechner, 2017, Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
82 |_echner, 2017, Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
88 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.

84 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
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jsou rovnéz vyznamové I obsahové totozna v porovnani se soucasnou ceskou pravni

ipravou.®®

Zvlastni kategorie osobnich udaji jsou uvedeny v devatém c¢lanku nafizeni, a jedna se
0 takové udaje, které¢ vypovidaji 0 rasovém ¢i etnickém ptvodu, politickych nazorech,
nabozenském vyznani ¢i filozofickém piesvédceni, Clenstvi v odborech, dale pak do
zminéné kategorie spadaji genetické a biometrické udaje, udaje 0 zdravotnim stavu,
sexualnim zivoté nebo sexualni orientaci fyzické osoby. Az na vyjimecné piipady, které
jsou nasledné uvedeny v tom samém c¢lanku, je zpracovani téchto zvlastnich kategorii
osobnich tdaji zakazano.%® Zakon 0 ochrané osobnich idajii hovoii 0 t&chto datech jako

o citlivych, rovnéz uvadi podminky, za kterych je mozné takové daje zpracovavat.®’

Profilovani je jeden z novych pojmd, které nafizeni pfinasi. Jde o jakoukoliv formu
automatizovaného zpracovani osobnich udaji, které déle slouzi k hodnoceni nékterych
osobnich aspektii vztahujicich se k fyzické osobé. Jedna se zejména 0 rozbor ¢i odhad
aspektil tykajici se pracovniho vykonu, ekonomické situace, zdravotniho stavu, osobnich
preferenci, zajmu, spolehlivosti, chovéani, mista, kde se fyzickd osoba nachazi anebo
pohybuje.®® Ac¢koliv se z hlediska natizeni jedna 0 nové definovany termin, 0 Zadnou
novinku se nejedna a bézné k nému v soucasné dobé dochazi napt. v oblasti marketingu

a finan¢nich sluzeb.

Pseudonymizace je také novinka. Pseudonymizace se mimo jiné fadi pod opatfeni
podporujici zabezpedeni zpracovani osobnich dat.%° Jedna se 0 zpiisob zpracovani
osobnich udaja tak, aby nebylo mozné jejich ptifazeni konkrétnimu subjektu tidajti bez
pouziti dodate¢nych informaci, pokud jsou tyto dodate¢né informace uchovavany
oddélené a vztahuji se na né bezpe€nostni opatieni, aby bylo zajisténo, ze nebudou

ptitazeny identifikované nebo identifikovatelné osobg.™

Spravce a zpracovatel. Spravcee je fyzicka ¢i pravnicka osoba, organ vefejné moci,
agentura nebo jiny subjekt, ktery sdm nebo spolecné s jinymi urcuje ucely a prostfedky
zpracovani osobnich tdaju. Zpracovatelem se rozumi fyzicka nebo pravnicka osoba,

organ vefejné moci, agentura nebo jiny subjekt, ktery provadi zpracovani tdajii pro

% Patak, Tomas. 2017. Obecné narizeni o ochrané osobnich udajii v otdzkéch a odpovédich. Utad pro ochranu osobnich udaji.
[Online] 2017. [Citace: 27. 5. 2017]. https://www.uoou.cz/vismo/dokumenty2.asp?id_org=200144&id=23790&n=0becne-narizeni-
o-ochrane-osobnich-udaju-v-otazkach-a-odpovedich.

% Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.

87 echner, 2017

8 Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.

8 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.

"0 Naftizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
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spravce.’! Natizeni se v definicich vyjadfuje trochu ur¢it&ji, nicméné ve srovnani s témi

v zakoné¢ 0 ochrané osobnich dajl se jedna 0 vyznamove stejné terminy.

Povéirenec pro ochranu osobnich udaji. Zcela novy institut v ¢eském pravnim

prostiedi, ktery je nafizenim zaveden. Povéfenec musi byt jmenovan na zakladé svych

profesnich kvalit a odbornych znalosti v oblasti ochrany osobnich udajti. Neni pravda, ze

kazdy spravce musi mit takového povéience; povinnost jmenovat povérence prislusi

spravci po splnéni jedné ze t¥ podminek?:

zpracovani provadi organ vefejné moci Ci vefejny subjekt, S vyjimkou soudd
jednajicich v ramci svych soudnich pravomoci;

hlavni ¢innosti spravce nebo zpracovatele spocivaji V operacich zpracovani, které
kvtli své povaze, svému rozsahu nebo svym tcelim vyzaduji rozséhlé pravidelné
a systematické monitorovani subjektd tidaji;

hlavni ¢innosti spravce nebo zpracovatele spocivaji V rozsahlém zpracovani
zvlastnich kategorii tidajii a osobnich udaji tykajicich se rozsudkii Vv trestnich

vécech a trestnych ¢ind.

3.2 Faze implementace

Féze implementace popisuje E. Skorni¢kova, ktera se nastupu nového natfizeni Evropské

unie vénuje. Jedna se 0 &tyfi etapy’, které jsou spole¢né jak pro vetejny sektor, tak pro

soukromé instituce.

1. Zmapovani stavajiciho stavu. Kazda instituce, ktera sbird, zpracovava a uchovava

osobni udaje, by méla zmapovat, jaké tudaje zpracovavd, odkud jsou
shromaZzd'ovany a zda jsou po pominuti Ucelu jejich pouZziti smazény. Jednd se
0 Gdaje externi iinterni — zakaznici, odbératelé, dodavatelé, zaméstnanci. Je
dulezité zajistit fadné zabezpeceni predevsim citlivych osobnich udajt (0 finanéni
situaci, zdravotnim stavu apod.). Se zménami a dopady, které nové natizeni
pfinasi, bude nezbytné seznamit vedouci pracovniky dotcenych instituci a firem.
Nebude se jednat o zménu jednoho systému, ale 0 komplexni zménu témeéf
veskerych procest.

Detailni analyza zpracovani osobnich udaju. Cilem této faze jsou analyzy, revize

a stanoveni piipadnych naprav pro dosazeni kompatibility s natizenim, a to pted

™ Natizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
" Nafizeni Evropského parlamentu a Rady EU 2016/679.
73 Skorni¢kova, 2017
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zacatkem jeho ucinnosti, tedy od 25.5.2018. Jde 0 shromazdéni veskerych
podklad, na jejichz zékladé dochazi k zdkonnému zpracovani osobnich udajt.
Nasledn¢ je vhodné provést jejich dukladny rozbor, revidovat pravni divody
zpracovani a posoudit, zda stavajici zadosti 0 souhlas disponuji vSemi
nalezitostmi v souladu s novym natizenim — tedy jsou-li souhlasy srozumitelné
a jednoznac¢né. Nevyhnutelnd bude také revize informacnich systémil vcetné
jejich zabezpeceni a zmapovani vesSkerych zdroji a tlozist, kde se data nachazeji.
Vysledna zprava pak bude obsahovat celkové vyhodnoceni potencidlnich rizik,
ktera jsou se zpracovanim osobnich udaji spojena, na zakladé kterych budou
pfipadné zjednany napravy (napf. Gprava firemni dokumentace, smérnic, zména
informacnich systému a technologii).

Piiprava projektovych zaméri a jejich casového harmonogramu. Plynule
navazujic na fazi pfedchozi, za pomoci odborniki (v oblasti ochrany osobnich dat,
bezpecnosti informaci, prav, projektového managementu atp.) je vhodné stanovit
jasny harmonogram, dle kterého budou provedeny zmény nutné K dosazeni
souladu s pravidly nafizeni. Pokud nafizeni instituci tuto povinnost uklada,
a Vv ptipadé vefejné spravy tomu tak je, soucasti této faze by mél byt také vybér
povéience pro ochranu osobnich udajt.

Spusténi jednotlivych projektovych zamérh. Realizace zmén by méla probihat
ideélné dale ve spolupraci s odborniky z ptedchozich fazi. Vysledkem bude lepsi
zabezpeceni dat, implicitni ochrana proti moznym utokdm zevnitf izvenku

a celkové ocisténi od nadbyte¢né uchovéavanych dat.

Néstupu nového nafizeni se vénuje také Casopis eGovernment (na piikladii postupt

spolecnosti ICZ, a.s.), ato z hlediska kybernetické bezpe¢nosti. Je potieba vyhnout se

nékolika izolovanym feSenim, ktera nejsou v kontextu s firemnim IT a S bezpecénosti celé

infrastruktury. Prvnim krokem je analyza aktualniho stavu bezpe¢nosti, jejimz vysledkem

je srozumitelny podrobny vystup pro vrcholovy management instituce. Zaroven je

sledovana aktivita uZivatelll Srizikovymi aplikacemi, hodnoti se stav a zpisob

zabezpeceni mobilnich zafizeni a koncovych stanic. V zadvéru by méla byt s pomoci

odbornikii provedena hlubs$i analyza u vybranych rizikovych udalosti. Na zaklad¢
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kompletnich vysledkt je pak mozné definovat konkrétni problémy a soustiedit se tak na

jejich feseni i v souvislosti s nastupujicim natizenim 0 ochrané osobnich tidaj.”

Zakladem je bezpecna sit’ jako funkéni celek a nasledné pridavani dalSich prvka, které
ptisp€ji k ochrané osobnich udaju. Sit’ je potieba zabezpecit proti vnéjSim hrozbam
a nasledn¢ je vhodné se zaméfit na interni sluzby. V soucasné dobé mize ale vstup do
firemni sité predstavovat kazdé mobilni zafizeni — nejedna se tak jiz 0 jasn¢€ definovanou

&ast sité, perimetr se tak velmi rozsiii a s nim i riziko.”

4 Pravo byt zapomenut Vv celkovém pojeti

Dalsi podkapitoly jsou vénovany vybranym odbornym ¢lanktim, které se problematikou

prava byt zapomenut zabyvaji. Ukolem je toto téma a nékteré jeho aspekty piiblizit.

4.1 Studie €. 1: Rozdilné vnimani evropskych a americkych ob¢ani

Nasledujici podkapitola je vénovana piedstaveni studie The Right to Inform vs. The right
to be Forgotten: A Transatlantic Clash, ktera byla publikovana roku 2009. Jejim autorem
je Franz Werro, jenz pusobi na vyznamné americké univerzité a ktery se specializuje na

oblast srovnavaciho a mezinarodniho prava a soukromi.’

V evropském pravnim prostfedi prevazuji nazory odbornikd, které ideu prava byt
zapomenut podporuji. UZivatelé internetu by méli mit prdvo na kontrolu a vymaz
informaci, které za nimi zanechava jejich aktivita na siti. V roce 2009 jesté existovala
domnénka, Ze se soudy s podobnymi problémy nebudou v nejblizsich letech setkavat, F.
Werro vSak na ptikladu Svycarského pravniho systému upozoriuje, Ze jiz tehdy bylo byt
zapomenut uplatiiovano v piipadech tykajicich se osob odsouzenych za trestné Ciny.
Svycarské pravo rozeznava osobnostni prava (,rights of the personality”, , die
Persénlichtkeitsrechte ), na zakladé kterych maji tyto osoby narok na zamezeni jejich
pfimé identifikace S krimindlni minulosti po uplynuti urcité doby. F. Werro se domniva,
Ze tato prava mohou byt roz$ifena i na oblast internetu a uzivatelské aktivity. Jak bylo jiz
diive uvedeno, prava na dustojnost, ¢est @ ochranu soukromého a rodinného Zivota jsou
zakotvena v Evropské imluvé o lidskych pravech (Clanek 8). Stejné tak je tomu i ve

Svycarské ustave a Svycarském obcanském zékoniku, kde obecna klauzule tika, ze tato

™ Magazin Egovernment. 2017. Kyberbezpecnost, eIDAS a GDPR - nejen osobni ochranny faktor. Magazin Egovernment. [Online]
unor 2017. [Citace: 17. 5. 2017]. https://www.egovernment.cz/soubor/magazin-egovernment-2-2017/.

> Magazin Egovernment, 2017

6 Georgetown Law. 2017. Franz Werro. Georgetown Law. [Online] 2017. [Citace: 20. 7. 2017].
http://www.law.georgetown.edu/faculty/werro-franz.cfm.
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prava jsou chranéna proti poruseni. Je potom ukolem soudii nachazet rovnovahu pfi
vykladani obsahu téchto prav, ktera mohou byt vrozporu sjinymi. V dasledku
narGstajiciho presahovani soukromého a vefejného prava zaCala byt ochrana
osobnostnich prav zaru¢ena nejen proti statu, ale i proti soukromym osobam a institucim
(pozitivni povinnost, ,, positive obligation ‘). Osobnostni prava tak jiz nebudou feSena

pouze Vv roviné soukromého, ale také tstavniho a evropského prava.

Jako ptiklady evoluce piekryvani soukromého a vetejného prava ilustruje rozebirana
studie F. Werra nékteré piipady narokovani prava byt zapomenut, které povétsinou
souvisi s tiskovymi médii, a tedy pravem na svobodu projevu, tisku a prava na informace.
Jednim z uvadénych piipadi je Caroline von Hannover versus Némecko’’. Von Hannover
bojovala jiz od konce 90. let proti némeckym bulvarnim magaziniim, které zvetejnily jeji
fotografie z osobniho Zivota’®, apodle von Hannover tak porusili jeji pravo na
soukromi.” V roce 1999 ale nasledoval neuspéch u némeckého tustavniho soudu, kde
ptevladla svoboda tisku a nézor, ze jako vefejné znama osobnost musi von Hannover do
urCité miry tolerovat legitimni zajem vetejnosti 0 jeji soukromi. Ptipad byl roku 2000
postoupen k Evropskému soudu pro lidska prava. Strasbursky soud vzal tehdy v avahu,
7e fotografie nebyly medidlné prosp&iné — nemély zadnou informacni hodnotu®
a zalobkyné nepuisobila jako vefejny Cinitel ani v politice, a rozhodl ve prospéch Caroline

von Hannover.

Piipad ze zmifiovaného Svycarska souvisi s vysilanim rozhlasového dokumentu o Zivoté
a popravé jistého zlo¢ince odsouzeného na smrt v roce 1939.8! Jeho syn se dozadoval
zamezeni vysilani dokumentu z diivodu naruseni jeho soukromi a osobnich pocitii jako
potomka popraveného. Ackoliv byla vSechna fakta pro natdfeni ziskéna z vetfejnych
zdroji — vefejnych zaznami, rozhodnuti soudu a rozhovort s pozistalymi, federalni soud
rozhodl ve prospéch Zalobce. ZdUraznil, ze pravo Sifeni jmen osob Celicich trestnimu
procesu je omezeno pouze po dobu, kdy takovy proces probihd, a po jeho uzavieni by tisk

ani vefejnost neméli mit K takovym informacim déle pravo pfistupu.

"7 Caroline von Hannover, monacka princezna, nejstar$i dcera monackého prince Rainiera I11.

"8 Jednalo se o fotografie zachycujici aktivity Caroline von Hannover s rodinou a détmi, v plavkach apod.

™ European Court of Human Rights. 2005. European Court of Human Rights - Chamber judgment (just satisfaction) - von
Hannover v. Germany. Council of Europe. [Online] 2005. [Citace: 3. 6. 2017].
https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?p=&id=890483&Site=COE&direct=true.

80 European Court of Human Rights. 2004. CASE OF VON HANNOVER v. GERMANY. European Court of Human Rights. [Online]
24. Cerven 2004. [Citace: 3. 6. 2017]. http://www.bailii.org/eu/cases/ECHR/2004/294 .html.

81 Jednalo se o piipad X v. Société Suisse et de Télévision, 1983.
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Ackoliv je povinnosti | pravem tisku informovat vefejnost a vefejnost ma pravo na to byt
informovéna, tato prava jsou na druhé stran¢ limitovana pravem jednotlivcl na ochranu
jejich soukromi. Uvedené piiklady naznacuji, Zze ulohou soudl je najit rovnovahu
pfedev§im mezi svobodou tisku aprojevu na jedné strané arespektem Kk soukromi

a distojnosti jednotlivcl na stran¢ druhé.

Ve druhé ¢asti své studie F. Werro piedstavuje institut prava byt zapomenut v americkém
prostiedi, kde se vnimani soukromi ve vztahu k ostatnim fundamentalnim praviim zna¢né
odliduje od evropského. Nejvétsi diraz je kladen na prvni dodatek® americké ustavy
zroku 1791, ktery zaru¢uje mimo jiné svobodu projevu a svobodu tisku. Roku 1890
vznika jiz dfive zminéné dilo L. Brandeise a S. Warrena, The Right to Privacy, které lze
povazovat za prvni krok Kuznani prava na soukromi pravé ve vztahu k tisku
a novinafskému pramyslu. Vétsina ptipadi z oblasti spojenych statl, které jsou ve studii
uvedeny, se vyznacuje preferenci prvniho dodatku, tedy svobody tisku, pfed zajmem
0 soukromi jednotlivce. Rozdily ve vnimani mezi Amerikou a Evropou plynou
z odlisného socio-politického vyvoje; evropské pravni prostiedi je mimo jiné silné
ovlivnéno francouzskymi a germanskymi idejemi spojené s reputaci, autonomii

a sebeurcenim a zaroven ma vyssi diveru ve vladni aparat.

4.2 Studie €. 2: Regulaéni faktory ovliviiujici pravo byt zapomenut

Moznost ,,hodit minulost za hlavu* je postupné vic a vic naruSovana rozvojem modernich
technologii. Informace jsou uchovavany ve svét€ mailovych schranek, socidlnich siti
a jinych virtualnich tlozist’ a lze fici, Ze zadna informace neni navzdy ztracena. Druha
rozebirana studie od autorti H. Graux, J. Ausloos a P. Walcke The Right to be Forgotten
in the Internet Era (r. 2012) polemizuje o tom, jak dalece je schopna legislativa do této

oblasti zasahovat.

Pocatky fenoménu prava byt zapomenut jsou ilustrovadny na jiz zminéném piipadu ze
Svycarska, ktery se tykal vysilani dokumentu 0 jiz zesnulém odsouzeném vrahovi, jehoZ
syn se domnival, Ze zvefejnéni dokumentu bude znamenat naruSeni jeho soukromi. Na
pravo byt zapomenut se primarn¢ odvolava v piipadech, kdy by mohlo dojit praveé
k takovému vefejnému odkryti minulosti jednotlivce, které by poskodilo jeho

fundamentalni prava.

8 Anglicky ,, The First Amendment*.
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Pravo byt zapomenut je v kontextu posledni doby vnimano jako aspekt ochrany osobnich
udajii. Jedna se 0 koncept vytvoreni audrzeni pfiméfené trovné ochrany soukromi
prostiednictvim vhodné zvolenych mechanismii kontroly osobnich dat. Autofi studie
vyuzili pohledu skrze étyfi regulacni faktory Lawrence Lessiga: pravidla (Norms), trh
(Market), technologie (Code) a pravo (Law).

Pravidla. V dne$ni informa¢ni spole¢nosti dochazi Kk masivnimu sbéru a zpracovani
osobnich dat mnoha riznymi aktéry. Lidé si zac¢inaji pomalu uvédomovat, ze maji stale
mensi pehled o tom, kdo udaje zpracovava a do jaké miry k tomu dochazi. Ackoliv je
soukromi Siroky pojem, nepochybné to souvisi se schopnosti mit kontrolu nad tim, co se
S naSimi osobnimi daty déje — prave to se zda byt velmi cenénou normou. Idea prava byt

zapomenut je tak projevem hlubsiho pfani kontroly nad osobnimi udaji.

Trh. Je mozné fici, Ze internet se v prub&hu doby pfeménil na prostiedi vhodné predevsim
k obchodu, kde jsou osobni data hlavnim ob&zivem. Technologie, ktera umoziuje témét
neomezené hromadéni a ukladdni informaci, zplsobuje zasadni rozdily mezi jejich
uzivateli a jejich ptivodci — subjekty tdaji; v ramci internetového prostiedi jsou subjekty
oproti uzivatelim prakticky bezmocni. Studie zdiiraziiuje, Ze 1ze sledovat dvé protichtidné
tendence: poptavka po sluzbach, jejichz funkce je zaloZena pravé na zpracovani osobnich
dat (fitness aplikace, sledovani stravy, online bankovnictvi aj.) je stale vyssi, a zaroven

dochézi k intenzivnéj$imu dozadovani se vy$s§i ochrany osobnich udaja®3.

Technologie. Osobni tdaje musi byt uchovany pouze po dobu ne del$i nez je nezbytné
nutné Knaplnéni tucelu, za jakym byly shromazdény. V této souvislosti bylo
diskutovanym napadem oznaéeni shromazd’ovanych tidaji datem ukonéeni platnosti jako
soucasti jejich metadat. Vyhodou tohoto konceptu je sejmuti aktivni role jednotlivce, co
se tyka jeho zodpovédnosti po sdileni svych osobnich udajii. Washingtonska univerzita
také pracovala na technologii ,, Vanish “®, jejiz podstatou byla schopnost autodestrukce
dat po uplynuti urcité doby. Rizné zpisoby technologického feSeni ochrany osobnich dat
se zdaji byt uzitecné ve vztahu k praktické aplikaci prava byt zapomenut, autofi studie
vSak upozoriuji na fakt, Ze je stale ptitomné riziko zneuZiti a zkopirovani takovych dat

tieti stranou. Subjekt udaji osobni informace poskytuje v dobré vife a pouze se spoléha

8 Tomuto jevu se také piezdiva paradox soukromi (,the privacy paradox®).
84\ piekladu ,,zmizet".
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na zpracovatele dat, ze budou pouZita pfesné za ucelem, ktery byl stanoven. Pro zaruceni

ochrany subjektlim idaji je v tomto piipad¢ zdkonna intervence nezbytna.

Pravo. Plni dtlezitou roli v ujistovani ob¢antl, Ze jejich soukromi je dostatecné chranéno.
| tato studie zde podotyka, ze ackoliv pravo byt zapomenut sice neni ve stavajici smérnici
explicitng zminéno, je svym zpiisobem zajisténo v Clanku 6, ktery ik, Ze osobni udaje
., uchovavany ve formé umoznujici identifikaci subjektii uidajii po dobu ne delsi nez je
nezbytné pro uskutecnéni cilii, pro které jsou shromazdovany nebo dale zpracovavany.®
adale, ze ,,aby nepresné nebo neuplné udaje S ohledem na ucely, pro které byly
shromazd'ovany nebo dale zpracovavany, byly vymazdany nebo opraveny .8 Na zakladé
téchto ustanoveni se od spravci zada, aby byly osobni udaje, U nichz Gc¢el zpracovani
pominul, vymazany. Studie dale ale pfedklada jisté slabé stranky, které soucasny
evropsky legislativni ramec tykajici se ochrany osobnich udajii ma a které maji vliv na
jeho efektivitu v aplikaci. Dfive zminéné pravo na vymaz ¢i opravu je pravem pasivnim,
aVvpraxi jen malokdy dochézi k jeho prosazovani. Navic maji spravci dat znacnou
volnost, co se tykd urcovani toho, jak dlouho uchovéavani osobnich udaju stale slouzi
jejich legitimni ucelu (napfi. socidlni sité — uchovavani poskytnutych tidaji uzivateli po
dobu neurcitou je legitimni, protoze spada mezi legitimni ucely ¢innosti sité¢). Co se tyka
aktivnich prav subjektu udaji, stivajici smérnice mu dle Clanku 12 zarucuje ziskat od
spravce ,,sdeéleni srozumitelnou formou 0 udajich, které jsou predmétem zpracovani,

“87 &, opravu, vymaz nebo blokovaini

a veskeré dostupné informace 0 puvodu udajii
udajii, jejichz zpracovani neni v souladu s touto smérnici, zejména z ditvodii neviplné nebo
nepresné povahy udajii“®. Jak uz bylo fe¢eno diive, subjekt udaji ma pravo zazadat
0 vymazani personalnich dat, a to napiiklad v pfipadech, Ze tato data jiZ nejsou presna ¢i
nejsou relevantni pro Gcel, za jakym byla ptivodné shromazdéna, nebo uplynula doba
nezbytné nutna pro naplnéni Gcelu; situace v praxi se ale mize lisit. V situacich, ze
subjekt udaji udelil souhlas se zpracovanim dat k urcitému ucelu, spravce dat muze

pozdéji tvrdit, kdy tato data jsou ve vztahu k danému ucelu stale relevantni. V téchto

pripadech se subjekt idajii vymazu bohuzel pravdépodobné nedocka.

Vyse zminéné slabé stranky pouziti nékterych prav v praxi se dle studie tykaji prave

souhlasu se zpracovanim. ReSeni situace neni tak snadné, jakmile je souhlas udélen;

8 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES, Clanek 6 odst. 1 pism. e.
8 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES, Clanek 6 odst. 1 pism. d.
8 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES, Clanek 12, pism. a.
8 Smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES, Clanek 12, pism. b.
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soucasny legislativni rdmec totiz v praxi neni schopen zajistit subjektim udaji
dostatecnou kontrolu nad jejich personalnimi daty. Podle vyjadieni WP29 by méli mit
jednotlivei vzdy pravo udéleny souhlas odvolat. Takova akce ale neni retroaktivni

a zamezi pouze budoucimu zpracovani tdaji.®°

Studie dale ptfedkladd davody, jaké stoji za navrhovanym ,,novym® prdvem byt
zapomenut. Z hlediska dne$ni informacni spolecnosti je téméf nemozné piedvidat
vSechny nasledky, Casto negativni, které jsou spojeny s vyuzivanim osobnich udaju.
Pravo byt zapomenut by mélo slouzit jako bezpecnostni pojistka proti nepfedvidatelnym
situacim souvisejicim s ochranou persondlnich dat. Osobni udaje jsou velmi Sirokym
pojmem, kde pfi pouziti velmi zalezi na kontextu a sekundarnich informacich, které se
snimi poji. Nové pravo byt zapomenut by mélo byt schopno se na tuto dynamiku
adaptovat a dat tak lidem moznost hodnotit a pfehodnocovat pouzivani jejich udaju.
V neposledni fadé by tato skute¢nost méla znamenat i zvySeni kontroly jednotlivet nad
jejich identitou. Navrh nového opatieni ubiral na dilezitosti vySe zminéného souhlasu se
zpracovanim, a to naptiklad pravé diky skutecnosti, Ze by subjekt udaji mél mit pravo na

jeho okamzité odvolani.

4.3 Studie €. 3: MoZnosti nahliZeni na institut soukromi

Dalsi studie, ktera se vénuje fenoménu prava byt zapomenut, je studie R. K. Walkera
Right to be Forgotten (r. 2012). Vénuje se mu piedevsim z hlediska moznosti aplikace
tohoto prava ve Spojenych statech ve vztahu ke svobod¢ projevu, kterd byla jiz zminéna
v rozboru jednoho z predchozich ¢lankd; nicméné pro komparaci je zde vyuzit také

pohled na pravni a kulturni prostfedi Evropské unie a navrh nového opatieni.

Studie ¢. 3 se vraci k otazce, jak definovat soukromi. Existuje fada védeckych nazoru,
které se dohaduji, Ze soukromi by mélo byt povazovano za formu dusevniho ¢i kvazi-
dusevniho vlastnictvi. Zastanci této teorie se domnivaji, ze jednotlivei by méeli mit na sva
data vlastnické pravo, coz by jim jakoZto uzivatelim umoznilo i vyssi kontrolu. Dusevni
vlastnictvi by mohlo byt vhodnym zakladem pro pravo byt zapomenut, jehoz pozitivem
by byl i fakt, ze tento pfistup by byl zdvazny pro vSechny, a nikoliv jen pro strany vazané
smluvnimi vztahy. Tento koncept, kde by se personalni informace staly zcizitelnymi, by
pravdépodobné vytustil ve vznik trhu, kde by jednotlivci mohli své informace prodavat ¢i

jinak sménovat. Z Gstavniho hlediska je ale tento model problematicky — jednim z aspektii

8 Article 29 Data Protection Working Party. 2011. Opinion 15/2011 on the definition of consent. European Comission. [Online] 13.
¢erven 2011. [Citace: 13. 7. 2017]. http://ec.europa.eu/justice/policies/privacy/docs/wpdocs/2011/wp187_en.pdf.
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vlastnického prava je vylucitelnost ostatnich. Ve vztahu k dusevnimu vlastnictvi je to pak
vylucitelnost tykajici se komunikovani informaci — v podstaté pravo zabranit ostatnim
mluvit. Tato skute¢nost by se pravdépodobné dostavala do konfliktu piedevsim
v americkém prostiedi (ve vztahu k prvnimu dodatku ustavy, ktery hovoii pravé o

nedotknutelnosti svobody projevu a tisku).

R. K. Walker také zdiraznuje existenci odliSného vnimani soukromi Ameri¢any
a Evropany. Na obecn¢ rovni se jedna 0 soukromi spise jako aspekt osobni svobody na
jedné strané (Spojené staty Americké) a soucast osobni distojnosti na strané¢ druhé
(Evropa). Ameri¢ané jsou charakteristicti svou nedivérou v centralizovanou moc a ve
vlade spatiuji zadkladniho nepftitele svého soukromi. V evropském prostiedi jsou zakony
souvisejici s ochranou soukromi primarné ur¢eny na ochranu dustojnosti, reputace a toho,
jak je jednotlivec vniman vefejnosti nezli na ochranu pied zasahy ze strany vladniho
aparatu. Tento postoj je reflektovan v jiz nékolikrat citovaném Clanku 8 Umluvy
0 ochrané lidskych prav a zékladnich svobod. Evropské soudy maji tendenci se méné
znepokojovat ochranou svobodného projevu a jsou ochotny projev omezit, pokud je to

nutné praveé K ochrané dustojnosti ob¢ant.

Dle studie ¢. 3 tyto rozdily davaji v kone¢ném dtsledku vzniknout otazce kdo by mél byt
ochrancem personalnich informaci, nezli jaké informace by mély byt chranény.
V evropském prostiedi ma hlavni slovo stat, zatimco ve Spojenych statech se klade diiraz

piedevsim na svobodu projevu a je tak na kazdém jednotlivci chranit si své soukromi.

Puvod prava byt zapomenut I1ze nalézt ve francouzské legislative, ktera zarucuje tzv. le
droit a I'oubli, anglicky right to oblivion, v piekladu jako pravo zapomenout®™, které se
vztahovalo na narok zamezeni publikace informaci 0 odsouzenych, ktefi si trest jiz
odpykali. Ma se za to, ze kriminalni minulost by neméla ovliviiovat sou¢asnou reputaci

osoby, jejimz cilem je Gspé$né znovuzapojeni do bézného zivota.

Na zaklad¢é téchto odivodnéni vydala Evropska komise roku 2010 sd€leni vénované
komplexnimu piistupu k ochrané osobnich dat. Takovy ptistup by mél zahrnovat
rozSifené pravo byt zapomenut, které se vztahuje nejen na osobni tidaje rehabilitovanych
odsouzenych, ale i na osobni udaje vSech osob. Toto pravo bylo v navrhu definovano jako

préavo jednotlivell na vymaz sdé€lenych dat, pokud jiz déle neslouzi k legitimnim tcelim.

% Pieklady se jen mélo lisi od zkoumaného terminu ,,prdvo byt zapomenut*, mnozstvi odbornych studii ale upozoriiuje, Ze tato
prava nemaji byt zaménovana.
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Tato definice viak navazuje na Clanek 6 stavajici evropské Smérnice 0 ochran& osobnich
idajii. V roce 2012 Viviane Reding®® navrhla, Ze by pravo byt zapomenut mélo byt
pievzato napii¢ vSemi Clenskymi staty Evropské unie. Prohlasila tehdy, ze jestlize si
jednotlivec nepfeje, aby jeho data byla dale zpracovavana a uloZena (spravcem dat), pak
by takova data méla byt odstranéna ze systému, pokud neexistuji legitimni divody
k jejich uchovani. Nasledovaly debaty, jaké dopady bude mit navrh na svobodu projevu

a na hospodaristvi.

4.4 Sumarizace

Vyse zminéné Clanky ilustrovaly jisty pfirozeny vyvoj prava byt zapomenut, kde ptipady
souvisely ve velké mife s naru$enim soukromi fyzické osoby ze strany médii. S rozvojem
informacnich technologii a informac¢ni spolecnosti je rok od roku snaz$i dostavat se
K riznym informacim a datiim a je rovnéz snazsi je uchovavat a nebo dale §ifit. Obrovsky
boom internetu znamenal také nutnou zménu nckterych stavajicich dogmat

a Vv neposledni fadé¢ si zada i zménu legislativy.

Je vhodné ptipomenout zajimavy ,,paradox soukromi, kdy dochazi k rstu poptavky po
sluzbéch (aplikacich), které vyzaduji zadani persondlnich tidajl, a zaroven k dozadovani
se vyssiho stupné jejich ochrany. Studie ¢asto hovofi 0 pravu byt zapomenut ve vztahu
ke stopé, kterou zanechdva aktivita uzivatele na internetové siti; lidé se ¢asto dovolavaji
tohoto prava ve chvilich, kdy zvefejnénymi informacemi utrpi jejich diistojnost ¢i maji
pocit nepfiméteného zasahu do soukromi. Lze tvrdit, Ze evropské prostiedi se vyznacuje
vyss§i divérou ve vladni aparat, ataké veti v zajisténi ochrannych prostifedki z jeho
strany; je tedy mozné se domnivat, Ze pii sd€lovani personalnich dat a vyjadifovani
souhlasu s jejich zpracovanim smérem k vetfejné spravé nebude dochazet k vétSim
konfliktim. Ze strany statu je ovSem nutné zabezpe€it data proti vn&j$im i vnitinim

utoktm a zaradit kyberbezpecnost do dlouhodobé strategie.

Studie mimo jiné osvétlily oblasti, které lze povazovat za zékladni pilife ochrany
osobnich udajt. Co se tyka spolecnosti, bude nezbytné zdlraznovat informacni etiku, tj.
oblast moralky, kterd je uplathovana pii vzniku, Sifeni, transformaci, ukladani,
vyhledéavani, vyuZzivani a organizaci informaci. Souvisi zejména se Zurnalistikou, kde se
soukromi cCasto stfetiva se svobodou projevu atisku. Informace byly ve studiich

pokladany za obézivo na internetovém trhu, zminéna byla idea nakladani s nimi jako

%1 Evropska komisarka pro spravedInost.
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s majetkem — s dusevnim vlastnictvim. Tato teorie ale jist¢ bude dale nestabilni vzhledem
K bariéfe vylucitelnosti ze spotieby ve vzniknuvsim trznim prostiedi — zakdzat nékomu

o0 informacich mluvit.

Zajisténi ochrany ve smyslu uniku, zneuziti, napadeni ¢i jiné manipulace se
shromazd’ovanymi daty bude velkou vyzvou pro technologii, stejné jako jejich

diskutované smazani a odstranéni.

5 ,Nové“ definovani prava byt zapomenut

Nasledujici podkapitola je vénovana soudnimu piipadu Spanélského obcana Maria
Costeji Gonzaleze, jehoz nasledkem bylo mimo jiné rozsifeni povédomi obcanti 0 pravu
na likvidaci osobnich udaju v prostiedi internetové sité. Soucasné odstartoval diskuze
0 bezpecnosti osobnich tdaju v dobé nebyvalého rozvoje internetu (a pfedevsim
internetovych vyhledavact), kdy je ale stale platna direktiva z roku 1995 z doby

internetovych pocatki.

Roku 2010 podal $panélsky obcan Mario Costeja Gonzalez stiznost K Agencia Espafiola
de Proteccién de Datos (Statni Ufad pro ochranu udaji, déale jen ,,AEPD) proti velké
vydavatelské spolecnosti La Vanguardia Ediciones SL (déale jen ,La Vanguardia®)
a soucasné také proti spole¢nostem Google Spain a Google Inc. Diivodem stiznosti a
pfedmétem sporu byla skuteCnost, ze se po vyhledani Costejova jména pomoci
internetového vyhledavace Google zobrazuje odkaz na ¢lanek deniku La Vanguardia
z roku 1998. V tomto ¢lanku bylo tehdy uvedeno Costejovo jméno ve spojitosti s drazbou
nemovitosti v disledku dluhli na socidlnim zabezpeceni. Protoze zminéné pohledavky
byly jiz n€kolik let vyrovnany, a tudiz zminky 0 nich irelevantni, Mario Costeja Gonzalez
se domahal dvou véci; tou prvni bylo odstranéni ¢i zména stranek ze strany La
Vanguardia, a to tak, aby se na nich déle neobjevovaly jeho osobni tdaje, anebo aby se
vyuzilo nastroju, které k ochran¢ osobnich udaji poskytuji internetové vyhledavace. Dale
se doZzadoval, aby spole¢nosti Google Spain ¢i Google Inc. odstranily nebo skryly tyto
osobni udaje takovym zplsobem, aby se dale nezobrazovaly ve vysledcich vyhledavani

a nebyly propojeny s odkazem na denik La Vanguardia.®?

92 Soudni dviir Evropské unie. 2014. Rozsudek Soudniho dvora. CURIA. [Online] 13. kvéten 2014, [Citace: 17. 6. 2017].
http://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?docid=152065&doclang=cs.
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Mario Costeja Gonzalez se ve své véci odkazoval na Clanek 8 Listiny zakladnich prav

Evropské unie:
1. Kazdy ma pravo na ochranu osobnich udaju, ktere se ho tykaji.

2. Tyto udaje musi byt zpracovany korektné, k presné stanovenym ucelium a na zakladé
souhlasu dotcené osoby nebo na zdkladé jiného opravnéného diivodu stanoveného
zdakonem. Kazdy ma pravo na pristup k udajim, které o nem byly shromazdeny, a ma

pradvo na jejich opravu.
3. Na dodrzovani téchto pravidel dohlizi nezavisly organ. “

V souvislosti se zpracovanim a ochranou osobnich daji se zadost dale vztahovala
k vykladu Smérnice 95/46/ES o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim
osobnich udaji a 0 volném pohybu t&chto udaji.>® Na tomto misté je vhodné citovat
Clanek 12, pism. b), kde je uvedeno, e &lenské staty zaruéi kazdému subjektu udajt
pravo ziskat od spravce ,,podle daného pripadu opravu, vymaz nebo blokovani udajii,
Jjejichz zpracovani neni v souladu s touto smérnici, zejména z ditvodii neuplné nebo
nepiesné povahy udajii*, a Clanek 14, pism. a), kdy ¢lenské staty pfiznavaji subjektu
udajti pravo ,, alespon v pripadech uvedenych v ¢l. 7 pism. e) a f) vznést kdykoli z vaznych
a legitimnich divodii souvisejicich s jeho osobni situaci namitku proti zpracovani

osobnich udaju, které se ho tykaji, ledaze vnitrostdtni pravo stanovi jinak. Je-li namitka

opravnénd, nesmi se zpracovani zahdjené spravcem téchto udajii nadale tykat .

V tom samém roce podani Zadosti, tedy v roce 2010, doslo ze strany AEPD k zamitnuti
Costejovy zadosti v rozsahu, v jakém se tykala deniku La Vanguardia. V ramci zkoumani
dosel AEPD k zavéru, ze dotéené informace uvedené v deniku byly v té dobé pravné
odiivodnéné — K jejich zvetejnéni doslo tehdy na zakladé nafizeni mistniho ministerstva
prace a socidlnich véci, s ucelem informovat a zajistit co nejvyssi ucast pii drazbé

nemovitosti.?*

Na druhé¢ stran¢ ale bylo vyhovéno Zadosti v rozsahu tykajicim se spolecnosti Google
Spain a Google Inc. Dle AEPD ,,provozovatelé vyhleddvacii podléhaji pravni upravé
V oblasti ochrany udajii, nebot provadeéji zpracovani udajii, za které odpovidaji, a jednaji

Jjako zprostiedkovatelé informacni spolecnosti“.*® V piipadé, Ze by umisténi a sifeni

9 Na konkrétni ¢ldnky odkazuje rozsudek.
% Soudni dviir Evropské unie, 2014.
% Soudni dviir Evropské unie, 2014.
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nékterych udaji mohlo vést k poruseni zakladniho pradva na ochranu udaji a lidské

distojnosti, AEPD muze byt opravnén ulozit vymaz nebo zékaz ptistupu k témto idajom

ze strany provozovatelll vyhledavacu (v tomto piipadé obé spoleénosti Google). Podle

AEPD neni nezbytné. aby doslo k vymazu na webovych strankach, kde se informace

piivodné nachézeji, a tim spis, pokud jsou kryty pravnim predpisem.®® Rozsudek byl

vynesen Evropskym soudnim dvorem Vv kvétnu roku 2014.

Evropskému soudnimu dvoru byla tehdy kauza postoupena s nasledujicimi otazkami:®

1.

7

Uzemni piisobnost: vztahuji se pravni predpisy EU na spole¢nost Google Spain
V tomto ptipad¢, kdy se server zpracovavajici data nachazi v USA?

Vécna pusobnost: vztahuje se smérnice EU 45/96/ES na vyhledavace typu
Google?

Pravo byt zapomenut: ma jedinec pravo na to, aby jeho osobni udaje nebyly
ostatnim uzivatelim internetu zndmy a byly odstranény z dosahu vyhledavact

(¢ili byt zapomenut)?

Soudni dviir Evropské unie uvedl ve svém rozsudku:®

1.

Pokud provozovatel internetovych vyhledavaca vlastni pobocku nebo dcetfinou
spole¢nost, kterd se zabyva podporou prodeje a prodejem reklamniho prostoru
(pozn. jedna se 0 zasadni ¢ast obchodni ¢innosti spolecnosti Google, kterd by
mohla byt uzce spojena s Google Search), pravidla Evropské unie se na n¢j
vztahuji i tehdy, pokud se server pro zpracovani dat nachazi mimo Evropu.
Vyhledavace na osobni udaje dohlizi, jsou tedy spravci, a Google se tak nemuze
vyhnout povinnosti vyplyvajici z evropského prava pii nakladani s nimi.

Fyzické osoby maji pravo za urc¢itych podminek poZadovat po vyhledavacich
odstranéni vysledktl, které jsou spojeny s jejich osobnimi udaji. Je tomu tak
Vv ptipad¢€, Ze zvefejnéné informace jsou nepiimérené, nepodstatné a piesahuji
miru s ohledem na ucely zpracovani, nejsou aktualizované nebo jsou uchovavané

po dobu delsi nez nezbytné nutnou. Pravo byt zapomenut vSak neni absolutnim

% Soudni dviir Evropské unie, 2014.

97 Jadskinen, Niil. 2014. Stanovisko generdlniho advokdta N. Jidiskinena prednesené dne 25. ¢ervna 2013. CURIA. [Online] 25.
cerven 2014. [Citace: 17. 6. 2017].
curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?text=&docid=138782&pagelndex=0&doclang=CS&mode=Ist&dir=&occ=first&part=
1&cid=433733.

% Soudni dviir Evropské unie, 2014.
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pravem, vzdy je potfeba prihlizet k individualnim skute¢nostem a k dal$im

zakladnim praviim, jako napt. svoboda projevu.

Rozsudek Evropského soudniho dvora zavdal vzniku diskuzim, jaké povinnosti ptislusi
provozovatelim vyhledavaca (které se nahle dostaly do role spravci) ajak aktualni
Smérnici vykladat v kontextu neustale se rozvijejicich technologiich. Dilezita je ale
skutecnost, ze tento rozsudek v podstaté piedstavil novy koncept prava byt zapomenut

V internetovém prostredi.

6 Uvod do e-Governmentu

Predeslé kapitoly poskytly nahled na pojeti soukromi, ochranu osobnich tdaja a jejich
legislativni ipravu a nastinily problematiku prava byt zapomenut. Vyuzivani internetu je
jiz globalni zaleZitosti a ,,potfeba‘“ byt zapomenut a znovu nabyt kontrolu nad osobnimi
daty neni feSena pouze na soukromé roving; k né€kterym stietim mutze dochézet také ve
vetejné spraveé, kdy ke shromazd’ovani osobnich udajii dochazi ze strany statt ¢i jinych
organti vetejné moci. Nasledujici kapitoly jsou vénovany prave vetejné sprave, ktera také
prochazi modernizaci a elektronizaci s dopady na sbér, publikaci a uchovéavani nékterych

personalnich dat. Tato kapitola poslouzi jako vhodné pfemosténi k zavérecné kapitole.

Lze se domnivat, ze e-government — elektronicka vefejna sprava® fakticky vznikla se
zavedenim prvniho pocitace, samotny pojem vsak v té dob¢€ neexistoval. Obecné je tedy
e-government vniman jako rozséhly transformacni proces tykajici se Sirokého spektra

oblasti napti¢ vladnutim a spravou, ke kterému dochazi s rozvojem internetu (pfedevsim

v druhé poloving 90. let 20. stoleti).1%

Dle definice OECD!% se e-government zaméfuje na vyuzivani novych informacnich
a komunikaénich technologii (ICTs!?) v celé ¥adé vladnich funkci, tedy i ¢innostech
vefejné spravy.l®® Zapojeni téchto technologii by mélo vést k efektivngjsimu
a transparentn&j$imu fungovani spravy, poskytovani vétsiho mnozstvi a kvalitngjSich
informaci a sluzeb pro vetejnost a usnadnit ob¢anskou participaci vV samotném procesu

vladnuti. V neposledni fadé tak dochazi k vyraznému usnadnéni komunikace.'® Podobné

9 Pojem e-government je v eském prostiedi bézné uzivan bez konkrétniho piekladu. Obecné se jim rozumi elektronické vefejna
sprava.

100 Cyrtin, Gregory G. 2007. E-Government. Bedrosian Center. [Online] 2007. [Citace: 3. 8. 2017].
https://bedrosian.usc.edu/files/2012/07/encyclopedia_of_political_communications.pdf.

102 Organisation for Economic Co-operation and Development. Organizace pro hospodéiskou spolupréci a rozvoj.

102 7 anglického Information and Communication Technologies.

103 OECD. 2002. Glossary of Statistical Terms. OECD Statistics. [Online] 2002. [Citace: 18. 6. 2017].
https://stats.oecd.org/glossary/detail.asp?ID=4752.

104 Curtin, 2007
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chépe e-government také Evropska komise, ktera tento pojem vymezila ve svém Ak¢nim
planu. Rovnéz se timto pojmem rozumi administrativni komunikace a procedury, které
jsou realizované elektronicky.’® Ze strany OECD také dochazi k pravidelnému

monitoringu uplatiiovani e-governmentu ve vybranych zemich.1%®

V doméci literatuie je e-government vymezen jako vyuzivani informac¢nich technologii
vefejnymi institucemi pro zajisténi interakce a vymeény informaci s obCany, soukromymi
podniky a nebo jinymi organy veiejné spravy. Hlavni Gc¢el spociva ve zvyseni efektivity
fungovani a poskytovani rychlych, dostupnych a kvalitnich sluzeb a informaci. Byvalé
Ministerstvo informatiky definovalo dany pojem pouze uzeji pouze ve vztahu K vefejné
spravé jako ,,proces transformace vnitrnich a vnéjSich vztahu verejné sprdavy pomoci
informacnich a komunikacnich technologii s cilem optimalizovat interni procesy. Jejim
poslanim je rychlejsi, spolehlivéjsi a levnéjsi poskytovani sluzeb verejné spravy nejsirsi

verejnosti a zajisténi vétsi otevienosti verejné spravy ve vztahu k jejim uZivatelim. “*°'

Piestoze neexistuje jednotna definice e-governmentu, lze fici, Ze obecnym hlavnim
smyslem elektronizace vefejné spravy je veétsi transparentnost a zvysSeni komfortu
komunikace soukromych subjekt S organy vefejné moci, a to za pomoci zefektivnéni
internich procesi tohoto vetfejného sektoru. Tento koncept by mél také pftispivat
k vytvéieni tzv. dobré spravy (Good Governance).%® Problematika Good Governance se
zabyva hledanim optimalniho a efektivniho stavu vladnuti, ktery v dlouhém obdobi vede
k ekonomické prosperité a socialni vyvazenosti, jez maji za cil posilit divéru ve vladu
ajeji legitimitu v demokratickém prostiedi. Idea dobré spravy vznikla jako reakce na
pfedchozi formy tzv. Spatného vladnuti, kdy ptevaZovala vysokd mira korupce a maly

respekt k lidskym praviim. Mezi zékladni znaky konceptu Good Governance patfi'®®:

» efektivni, nestranny a rychly soudni proces,
e transparentni vetfejné instituce,
e odpovédnost za rozhodovani vetejnych Ciniteld,

e pfevod zdrojii @ rozhodovani z centra na mistni Uroven,

105 Mates, Pavel a Smejkal, Vladimir. 2012. E-govenrment v Ceské republice: Pravni a technologické aspekty. Praha : Leges, 2012.
ISBN 978-80-87576-36-6.

106 Mates, a dalsi, 2012)

107 Mates, a dalsi, 2012), str. 39.

108 Mates, a dalsi, 2012

10 Good Governance. O Good Governance. Good Governance. [Online] [Citace: 16. 7. 2017]. http://goodgovernance.cz/o-good-
governance/.
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o smysluplna ucast obCant pfi projednavani vetrejnych politik,
e univerzalni ochrana lidskych prav,
e nediskrimina¢ni zakony.

Za zminéni stoji také definice Svétové banky, ktera ve své podstaté shrnuje skutecnosti
uvedené v predchozich odstavcich. VI1adni apardt vyuzivd informacni technologie
(Sirokopasmové sité, internet, mobilni zafizeni aj.), které maji schopnost transformovat
vztahy s ob¢any, soukromymi institucemi a jinymi vefejnymi organy. Tyto technologie
mohou byt prostfedkem k naplnéni mnoha riznych cilti — lepsi poskytovani vladnich
sluzeb obcantm, lepsi spoluprace sjinymi podniky av oblasti pramyslu, posileni
postaveni obCana za pomoci pfistupu k informacim nebo efektivnéjsi vladni fizeni.
Vysledné pfinosy mohou byt sniZzeni korupce, zvySend transparentnost, riist vynost

a/nebo snizeni nakladt. 0

Vedle monitoringu OECD existuje také E-government Survey, priuzkum, ktery je
provadén OSN™L, Od roku 2003 jsou zveiejiiovany vysledky priizkumé a umisténi zemi
v zebiicku e-governmentu dle indexu EGDIY2, V mezindrodnim srovnani se aktulni
pozice Ceské republiky nachazi az na 50. mistd''® av rozvoji e-governmentu tak
zaostava.'* Jednim z cilfi iniciativy 202020.cz je posunout se v tomto hodnoceni do prvni
dvacitky statii, mezi kterymi se nachazi Spojené kralovstvi, Jizni Korea, Dansko, Svédsko

nebo Francie.!t®

Strategicky ramec rozvoje vefejné spravy pro obdobi 2014-2020 stanovil nasledujici

cile!:

1. Modernizace veiejné spravy.
2. Revize a optimalizace vykonu vefejné spravy v tzemi.
3. ZvySeni dostupnosti a transparentnosti vefejné spravy prostiednictvim néstroji

eGovernmentu.

10 Curtin, 2007

111 Organizace spojenych narodd.

12 E_government Development Index.

183 Index je dale rozdélen na kategorie velmi vysoky — vysoky — stiedni — nizky. Ceské republika se i pres své umisténi nachazi ve
skuping zemi s vysokym indexem. Department of Economic and Social Affairs. 2016. United Nations E-Government Survey 2016.
[Online] 2016. [Citace: 20. 7. 2017]. http://workspace.unpan.org/sites/Internet/Documents/UNPAN97453.pdf.

14 Iniciativa 202020. 2016. Nase vize. 202020. [Online] 2016. [Citace: 22. 7. 2017]. http://202020.cz/nase-vize/.

15 United Nations. 2016. UN E-Government Survey 2016. Public Administration and Development Management. [Online] 2016.
[Citace: 22. 7. 2017]. https://publicadministration.un.org/egovkb/en-us/Reports/UN-E-Government-Survey-2016.

16 MVCR. 2017. Implementacni pldany. Ministerstvo vnitra Ceské republiky. [Online] 2017. [Citace: 29. 7. 2017].
http://www.mvcr.cz/clanek/implementacni-plany.aspx.
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4. Profesionalizace a rozvoj lidskych zdroji ve vefejné sprave.

Implementacni plan pro strategicky cil ¢. 3 zminuje piedevSim dobudovani e-
governmentu, rozsifeni, propojeni a konsolidaci datového fondu vetejné spravy, tplné

elektronické podéani nebo kybernetickou bezpecnost.

6.1 Stru¢ny vyvoj e-governmentu v Ceské republice

Jiz po vzniku samostatné Ceské republiky se v ramci transformace statu do moderni
ustavni demokracie objevovala snaha 0 elektronizaci vefejné spravy. Roku 1991 vznika
Komise vlady Ceské republiky pro Statni informaéni systém, jejimz primarnim ukolem
bylo sjednoceni tehdy velmi roztiisténych informacnich systémul a zaméfit se na rozvoj
jednotného statniho informacniho systému. V témze roce je také pfijato ustanoveni
0 feseni statniho informacniho systému, zalozené na izemné¢ identifikacnim registru, dale
na registrech obcanli, nemovitosti a hospodaiskych subjektl. Vystavba statniho
informacniho systému zapocala az 0 n¢kolik let pozdéji v roce 1995, kdy doslo k jejimu
odsouhlaseni. Roku 1996 vznika Utad pro statni informaéni systém, ktery nahradil jako

koordinator tehdejsi Ministerstvo hospodatstvi.tt’

Roku 1999 je piijata Statni informaéni politika'!8, kterou lze povazovat za prvni ucelenou
koncepci. Hlavni ideou bylo zefektivnit a usnadnit obantiim agendu s vefejnou spravou
aza timto ucelem vytvofeni vhodnych informacnich systému. Pokryvala tii zékladni
oblasti: informatizace vefejné spravy, informacni gramotnost (vzdélavani) a elektronicky
obchod.!® Dale méla byt vytvorena sit kontaktnich mist vefejné spravy, kde data, sd&lena
jednomu subjektu vetejné spravy, budou dostupnd také pro jeji ostatni subjekty. Pro
realizaci budovani zminéného informacniho systému vefejné spravy bylo potfeba zaméfit
se také na souvisejici komunikacni infrastrukturu.’?® Na dfive zminénou Statni
informacni politiku navazal dokument ,,Ak¢ni plan realizace statni informacni politiky
do roku 2003, ktery obsahoval konkrétnéjsi rozpracovani jednotlivych cili. Pivodni
pfedstava jednotného statniho informac¢niho systému byla nahrazena ideou individualnich
informacnich systému vefejné spravy, které by byly vzajemné propojeny a poskytovaly

tak Sirokou $kalu sluzeb vefejné spravé i obéantim.*?!

117 Spacek, David. 2012. eGovernment - cile, trendy a pFistupy k jeho hodnoceni. Praha : C.H. Beck, 2012. 978-80-7400-261-8.
118 Statni informaéni politika — cesta k informaéni spole¢nosti.

119 Ceska republika. 1999. Stami informacni a komunikacni politika - e-Cesko 2006. Culturenet. [Online] 1999. [Citace: 30. 7.
2017]. http://www.culturenet.cz/res/data/002/000269.pdf.

120 Spagek, 2012

121 Ceska republika., 1999
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Z pohledu souvisejici legislativy je zlomovy rok 2000. Dochazi k piijeti dvou zakont,
ato zakona ¢. 227/2000 Sb., o elektronickém podpisu azakona ¢. 365/2000 Sb.,
o informaénich systémech vefejné spravy'??. Zakon o elektronickém podpisu byl
vytvoren na zékladé smérnice Evropské unie 1999/93/EC, 0 zasadach Spolecenstvi pro
elektronické podpisy a jeho smyslem bylo umoznéni pouziti digitalniho podpisu v rdmci
elektronické komunikace. Digitalni podpis piedstavoval ekvivalent k vlastnoru¢nimu
podpisu vyuzivaného v bézné listinné komunikaci.'?® Zakon o informaénich systémech
vefejné spravy stanovil prava a povinnosti spravct téchto systému a dalSich souvisejicich
subjektl. Tento zdkon by mél pfispivat ke zkvalitnéni systémll vefejné spravy
a predstavovat tak dobry nastroj pro jeji vykon.'?* Na zékladé zakona 0 informaénich
systémech vefejné spravy mélo byt také vytvofeno jednotné piistupové misto
k zaruCenym informacim a elektronickym sluzbam vefejné spravy pro obcany,
podnikatelské subjekty i organy a organizace vefejné spravy — a v roce 2004 byl spustén

portal vefejné spravy portal.gov.cz.1%

Ke konci roku 2002 byl schvalen vznik Ministerstva informatiky'?%, které bylo ziizeno
od pocatku roku 2003. Pod nové vzniknuvsi ministerstvo spadaly mimo jiné i kompetence
Utadu pro ochranu osobnich udaji v oblasti elektronickych podpist. Ke zruieni

Ministerstva informatiky v8ak doslo jiz v roce 2007.1%

Dalsi zakony, které souviseji s vyvojem e-governmentu v Ceské republice, patii dale:

%

e zakon ¢. 106/1999 Sb., 0 svobodném pfistupu k informacim,

%

e zdkon ¢. 101/2000 Sb., 0 ochran¢ osobnich udaji,

%

e zakon €. 480/2004 Sb., 0 nékterych sluzbach informaéni spole€nosti,
e zikon €. 499/2004 Sb., 0 archivnictvi a spisové sluzbé¢,
e zikon €. 500/2004 Sb., spravni tad,

e zikon ¢.127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich,

122 74kon 365/2000 Sb. vychazi z dfive zminéného ,,Akéniho planu realizace statni informaéni politiky do roku 2003 a idey
propojenych informacnich systému vetejné spravy.

18 MVCR. 2012. Zékon ¢ 227/2000 Sh., o elektronickém podpisu. Ministerstvo vnitra Ceské republiky. [Online] 1. fijen 2012.
[Citace: 30. 7. 2017]. http://www.mvcr.cz/clanek/zakon-c-227-2000-sh-o-elektronickem-podpisu.aspx.

124 MVCR. Zikon ¢. 365/2000 Sb., o informacnich systémech veiejné spravy. Ministerstvo vnitra Ceské republiky. [Online] 24. fijen
2016. [Citace: 30. 7. 2017]. http://www.mvcr.cz/clanek/legislativa-zakon-c-365-2000-sh-o-informacnich-systemech-verejne-
spravy.aspx.

125 Peterka, Jifi. 2003. Portdl verejné spravy odstartuje za mésic. Archiv ¢lankt a prednasek Jitiho Peterky. [Online] 2003. [Citace:
30. 7. 2017]. http://www.earchiv.cz/b03/b0915001.php3.

126 iDNES.cz. 2002. Sendt schvalil vznik ministerstva informatiky. iDNES.cz. [Online] 15. listopad 2002. [Citace: 30. 7. 2017].
http://mobil.idnes.cz/senat-schvalil-vznik-ministerstva-informatiky-f54-/mob_tech.aspx?c=A021114_5182628_mob_aktuality.

127 eGov.cz. 2014. Ministerstvo informatiky. eGov.cz. [Online] 2014. [Citace: 30. 7. 2017]. http://www.egov.cz/kdo-je-
kdo/instituce/ministerstvo-informatiky.
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e zakon ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych tkonech a autorizované konverzi
dokument (,,Zakon 0 e-Governmentu”) — zakon upravuje oblast elektronickych
ukonil organt vetejné moci vuci fyzickym a pravnickym osobam, elektronickych
ukoni fyzickych a pravnickych osob vii¢i orgdntim vetejné moci a elektronickych
ukonll mezi organy vetfejné moci navzajem prostiednictvim datovych schranek,
dale datové schranky, informac¢ni systémy datovych schranek a autorizovanou
konverzi dokumentd,

e zakon ¢. 301/2008 Sb., kterym se méni né€které zakony Vv souvislosti s piijetim
zakona 0 elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokument,

e zakon ¢. 111/2009 Sb., 0 zakladnich registrech,

e zikon €. 181/2014 Sb., 0 kybernetické bezpecnosti,

e zadkon €. 297/2016 Sb., 0 sluzbach vytvatejicich diivéru pro elektronické transakce
— vychazi z Natizeni Evropského Parlamentu aRady EU ¢&. 910/2014
0 elektronické identifikaci a sluzbach vytvatejicich davéru pro elektronické
transakce na vnitinim trhu a 0 zruSeni smérnice 1999/93/ES (zkracen¢ eIDAS)
a zrusuje zakon ¢. 227/2000 Sb., 0 elektronickém podpisu a 0 zméné né&kterych

dal$ich zakonu.

E-government je obsazen v mnoha pravnich ptedpisech, a dle n¢kterych odborniki se
jedna spiSe 0 nahodilou &innost nezli védomy a kontinualni proces. Cast piedpisti
vznikala pod vlivem legislativy Evropské unie, ¢ast v ramci cesty za modernizaci
a zvySenim efektivity vefejné spravy. Roli hrala také aktualni politicka situace. Jako
dal§i problém se objevuje z legislativné-technické stranky véci, kdy je nutné do
pravnich uprav zakotvit vysoce odborné terminy (mnohdy definované odlisné pro
ucely toho kterého zékona), které jsou pro bézné uzivatele t€zko srozumitelné. Pravo
také nema schopnost pfedchazet regulaci, zejména v oblasti tak dynamické jako je e-
government, ato ze ziejmych divodi — lze o€ekdvat, Ze se v pribéhu let budou
objevovat nové prostredky jeho realizace a nové funkce, kde mtize byt e-government

uplatiiovan.'?® Mezi zakladni nastroje e-governmentu lze zahrnout:

e informacni portal vefejné spravy,
e kontaktni mista vefejné spravy,

e datové schranky,

128 Mates, a dalsi, 2012
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e clektronicky podpis,

e zakladni registry.

7 Registry statni spravy jako nastroj e-governmentu v Ceské

republice

Registry statni spravy jsou jednim z nastroju ¢eského e-governmentu. Jiz v 90. letech
minulého stoleti byla diskutovano zfizeni registrii pro potfeby uzivani vefejnych organi,
které by obsahovaly systematicky uspotfddané a bezchybné tidaje. Stavajici evidence byly
roztiisténé atehdejSi nekomplexni pravni Uprava vedla k neefektivité uZzivani
shromézdénych dat. Pravni prava, ktera by umoznila sdileni a lepsi vyuzivani téchto dat,
neexistovala. ,, Cilem pravni upravy je preména soucasného systému sbéru a uchovavani
udajii roztristénych v riiznych rejstricich, registrech a evidencich v systém novy, ktery
umozni diky jasné definovanym pravidliim stanovené informace sbirat a se zdrukou
spolehlivosti vyuzivat v celé verejné spravé. “?° K realizaci tohoto zaméru doslo v roce
2009, kdy byla Poslaneckou snémovnou piijata komplexni Uprava v podobé jednoho
zakona.®*® Jednim z hlavnich principti navrhované tipravy bylo sdileni referenénich udajii
organy vetejné moci, které by jiz neziskavaly udaje z riznych zdrojl, ale pouze ze
zakladnich registri, odkud budou piebirany do dalSich informacnich systémua vefejné
spravy. Tento pfistup zaroven zajisti zkvalitnéni udaji a zaroveit umozni klientim
vetejné spravy hlasit tdaje pouze jednou. Vefejna sprava by tak méla dosahnout

slibované vykonnosti a efektivity za pomoci snizeni po¢tu administrativnich tkond. '

Mezi hlavni vyhody zavedeni je tedy mozné zminit nasledujici:®?

e Vvdisledku omezeni byrokracie dojde ke =zvySeni komfortu fyzickych
I pravnickych osob pfi jednani s Gfady — nebude jiz nutné predavat stejné udaje
riznym ufadiim; Gfady si budou moci samy obstarat n€které doklady, které by
jinak fyzické nebo pravnické osoby musely predkladat,

e sniZzeni administrativni néaro€nosti arychlej$i vyfizovani Zadosti bude mit

pozitivni vliv na podnikatelské prostiedi,

129 Mates, a dalii, 2012, str. 90

130 Mates, a dalsi, 2012, str. 90

131 Ceska republika. Diivodova zprava k zakonu ¢. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech
%2 Diivodova zprava k zakonu &. 111/2009 Sb., o zakladnich registrech.
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e celkové zvySeni vykonnosti statni spravy diky lepsi vyméné informaci a vyse

zminéného sniZzeni poctu administrativnich ukont.

Dalsi podkapitoly jsou veénovany nastinéni funkce zékladnich registrii a nékterych
zékladnich pojml ze souvisejici zdkonné upravy a blize pak rozliSeni registrového

systému se zaméfenim na vybrané konkrétni databaze.

7.1 Zakladni registry

Zakon 0 zakladnich registrech vznikl v roce 2009 a jedna se 0 veskrze Ceskou pravni
tipravu, ktera se, az na néktera obecnd pravidla, unijniho prava nedotyka.**® O nékolik let
pozdéji doslo v roce 2016 k jeho novelizaci, ktera nabyla G¢innosti od poc¢atku roku 2017.
V nasledujicich odstavcich budou nékteré zmény porovnany s ptivodnim znénim pied

novelizaci.

Predmétem tUpravy feceného zakona je vymezeni obsahu zékladnich registri, jejich
informacnich systémua a informacnich systémi uzemni identifikace. Stanovuje prava
a povinnosti, které se tykaji jejich vytvareni, uzivani a provozu. Zakon 0 zakladnich

registrech také ztizuje Spravu zakladnich registra.

Zakladni registr. Zékladnim registrem se rozumi informacni systém vetejné spravy,

které se dale vymezuji do Ctyt oblasti dle § 3 zdkona 0 zakladnich registrech:

zékladni registr obyvatel (registr obyvatel, ROB),

e zakladni registr pravnickych osob, podnikajicich fyzickych osob a organti vetejné
moci (registr osob, ROS),

e zikladni registr Uzemni identifikace, adres anemovitosti (registr Uzemni
identifikace, RUIAN),

e zakladni registr agend, organt vefejné moci, soukromopravnich uzivateld udajii

a n¢kterych prav a povinnosti (registr prav a povinnosti, RPP).

Po posledni novelizaci byl zminovany zakon doplnén 0 termin SOukromopravni
uZzivatel. Dle definice je to podnikajici fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera neni orgdnem
vetejné moci a je podle jiného pravniho predpisu opravnéna vyuzivat udaje ze zdkladniho

registru nebo z agendového informacniho systému. Zatimco ptvodni znéni zékona

133 Mates, a dali, 2012
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0 zékladnich registrech omezovalo préci s registry pro organy verejné spravy, tato uprava

roz$ifuje okruh subjekt, které maji k informacim z registri piistup.

Agenda. Jedna se 0 ucelenou oblast ¢innosti, ve které pusobi organy vefejné moci nebo
soukromopravni uzivatelé¢ tidaji. Pivodni definici, kde agenda piedstavovala ,, souhrn
cinnosti spocivajicich ve vykonu vymezeného okruhu vzdajemné souvisejicich cinnosti

“134 shledavali néktefi odbornici ponékud

V ramci piisobnosti organu verejné moci,
problematickou napt. v souvislosti s ochranou soukromi — pfistup k uré¢itym udajim m¢la
ta kterd ufedni osoba pouze v ramci vykonu ptislusné agendy a jejtho vymezeného
informaéniho systému.*® Utedni osoby byly ve starém znéni uréené ufedni osoby, které

puisobi V jednotlivych rolich.**

Informacni systém zakladnich registri. Prostfednictvim tohoto systému je zajistovano
sdileni dat navzdjem mezi jednotlivymi zdkladnimi registry, zakladnimi registry
a agendovymi informacnimi systémy a agendovymi informacnimi systémy navzéajem.
V ramci tohoto informacéniho systému vetejné spravy jsou také spravovana opravnéni
pfistupu k datim a dalsi Cinnosti dle zminéného zikona. Je soucasti referencniho,

sdileného a bezpec¢ného rozhrani informacnich systému vetejné spravy.

Soustava zakladnich registri spada dle souvisejiciho zdkona pod Spravu zakladnich
registrd, kterd je podfizena Ministerstvu vnitra. Zakon také stanovuje jeji prava

a povinnosti.

7.2 DalSi registry statni spravy

Piedchozi kapitoly prace jsou vénovany nastinéni ochrany osobnich udajii a vnimani
soukromi jako takového. Ze vySe rozebranych odbornych studii aeseji vyplyva, Ze
U jednotlivcu existuje tendence zabyvat se zejména informacemi, které z dlouhodobého
hlediska Skodi jejich reputaci. Proto je vhodné zaméfit se na dalSi registry vefejné spravy,
které jsou z tohoto pohledu zajimavé — insolvenéni rejstiik, rejstiik trestli a evidence
prestupkutl. Tyto registry (rejstiiky, databaze) nejsou v gesci Spravy zakladnich registru,

ale jinych ustfednich spravnich organt.

134 Ceska republika. 2017. Porovndni dvou znéni dokumentu ¢&. 111/2009 Sb., znéni platnd od 1.7.2012 a od 1.6.2017. Zmény
zakonu. [Online] 2017. [Citace: 30. 7. 2017].
http://www.zmenyzakonu.cz/zakon.aspx?k=111/2009%20Sb.&d1=01072012&d2=01062017 &cmd=compareshort.

135 Mates, a dali, 2012

1% 7Zngni zakona o zékladnich registrech, platnost od 1.7.2012, § 56, odst. 3.
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7.2.1 Insolvenéni rejstiik

Existenci insolvenéniho rejstiiku zaklada zakon ¢. 182/2006 Sb., 0 upadku a zpiisobech
jeho feseni (dale jen ,,insolvenéni zakon®). Pfedmétem tpravy zdkona je feSeni upadku
a hroziciho tpadku dluznika nékterym ze zakonné stanovenych zpusobti za pomoci
soudniho fizeni, a to tak, aby doslo k uspofadani majetkovych vztahi a k co nejvyssimu
uspokojeni véfitelti. Insolvencni rejstiik je zde vymezen jako informacéni systém

obsahujici udaje dle insolvencniho zakona.

Samotnému rejstifku se vénuje Cést tvrtd zminéného zakona, § 419-425. Jak bylo jiz
feCeno, jedna se 0 jeden zinformacénich systému vefejné spravy, kde spravcem je
Ministerstvo spravedlnosti. Obsah insolvenéniho rejstiiku tvoii seznam insolven¢nich
spravcu, seznam dluznikid a insolvenéni spisy, pficemz pro kazdého dluZznika je veden
pravé jeden spis. Je dilezité zminit, ze tato databaze je vefejné pfistupnal®’; jednotlivé
zdaznamy obsahuji osobni data tykajici se dluznika (jméno, bydlisté, rodné Cislo, stav
majetku), tdaje 0 pfipadném préavnim zastupci a v neposledni fad€ vysi dluht a dotéené
vétitele. Dle zvetejiiovanych dokumentt tak 1ze také sledovat stav jednotlivych ptipadii.

Kazdy ma pravo do rejstfiku nahlizet, potizovat si kopie a vypisy.

Do insolvenéniho rejstiiku se zapisuji fyzické osoby, fyzické osoby podnikajici
| pravnické osoby. Pokud je dluznikem fyzicka osoba, zaznam obsahuje nasledujici

tidaje:1%

e jméno a piijmenti,

e Dbydliste,

e rodné ¢islo, datum narozeni v pfipadé, Ze fyzicka osoba nemé rodné ¢islo.
U fyzické osoby, ktera je podnikatelem, jde 0 nasledujici udaje:

e jméno a piijmeni,

e Dbydliste,

e rodné Cislo, datum narozeni v ptipadé, ze fyzicka osoba nema rodné ¢islo,

e dodatek odlisujici firmu (pouziva-li jej),

e sidlo (pokud je odlisné od bydliste),

187 S yyjimkou udaji, o kterych tak insolvenéni zdkon stanovi. Insolvenéni rejstiik Ize navstivit napt. na https:/isir.justice.cz/, kde je
mozné dohledat dluzniky, proti kterym bylo zahajeno insolvenéni fizeni po 1. lednu 2008 a nebyli vyskrtnuti. K vyhledavani
zaznamu pred timto datem slouzi pfedchazejici Evidence tipadcii (dostupna z http://upadci.justice.cz/cqgi-
bin/sqw1250.cgi/upkuk/s_i8.sqw).

138 \/ piipadé, ze mé fyzickd osoba podle zvlstniho pravniho predpisu sidlo, zapige se do seznamu dluznik? i toto.
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e identifikaéni &islo (ICO).
V ptipadé¢, Ze je dluznikem pravnicka osoba, do seznamu dluzniki je zapsano:

e obchodni firma nebo nazev,
e sidlo,

e identifika¢ni ¢islo (ICO).
Insolvenéni soud do rejst¥iku chronologicky zvefejiuje*®

e rozhodnuti insolven¢niho soudu,
e veskera podani ohledné dluznika, ktera se vkladaji do soudniho spisu vedené¢ho
insolvenénim soudem,

e dalsi informace, 0 kterych tak stanovy insolven¢ni zadkon nebo insolvenéni soud.
Pti vkladani vySe zminénych informaci ¢i pisemnosti je vzdy uveden okamzik vlozeni.

Insolven¢ni zakon dale v § 425 upravuje vySkrtnuti dluznika ze seznamu dluznikd.
Insolvenc¢ni soud vyskrtne dluznika ze seznamu po uplynuti 5 let od okamziku, kdy
nabylo moci pravni rozhodnuti (jedna se 0 situaci, kdy je upadek vyieSen jednim ze
zdkonem stanovenych zptisobti — konkurs, oddluZeni, reorganizace).'* Udaje a dalsi
dokumenty v insolvenénim rejstiiku jsou nasledné znepiistupnény. Insolvenéni fizeni
muze skonCit na zakladé jinych rozhodnuti 0 insolven¢nim navrhu dle § 142 — jeho
odmitnuti pro vady ¢i zjevnou bezdivodnost, zastaveni fizeni pro nedostatky nebo
zpétvzeti navrhu, zamitnuti insolvenéniho navrhu. V takovych pifipadech ma dluznik
narok pozadat 0 vyskrtnuti po uplynuti 3 mésicli od pravni moci rozhodnuti; soud provede
vySkrtnuti dluznika ze seznamu a znepiistupnéni udaju v insolven¢nim rejstiiku do 15

dnti od doruceni dluznikovy zadosti.

Ulohou insolven¢niho rejstiiku je zajistit maximalni miru publicity 0 insolven¢nich
fizenich a jejich pribéhu. Kromé této informaéni funkce slouzi rovnéz k doruc¢ovani'#!

soudnich rozhodnuti a jinych pisemnosti.

7.2.2 Trestni rejstiik
Na rozdil od insolven¢niho rejstiiku, rejstiik tresti je upraven ve zvlastnim zakoné €.

269/1994, Zakon 0 Rejstiiku trestt (dale jen ,,zakon o Rejstiiku tresti*). Dalsi odlisnosti

139 |nsolvenéni zékon, Cést Gtvrta, Hlava I, § 421.
140 Tyto zpiisoby jsou blize vymezeny zdkonem v Casti druhé, Hlava I, II, V.
141 Doru¢ovéni se d&je prostiednictvim zveiejiiovani v insolvenénim rejstiiku na zékladé § 71 insolvenéniho zékona.
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od ptredchoziho rejstitku je jeho zdkonné vymezeni — dle souvisejicitho zdkona se
Rejstiikem tresti rozumi organizacni slozka statu, kterd spadd pod Ministerstvo
spravedInosti a v jejimz Cele stoji feditel. Jedna se tedy 0 Gfad, obecné se jim ale rozumi
evidence. Zakon 0 rejstiiku trestd také upravuje pripady, kdy se véc tyka cizinct a vztahy
s legislativou Evropské unie. Cilem nésledujicich odstavcu je tento krat$i (zdkon ma

rozsah 18 paragrafll), nicmén¢ obsahové bohaty zakon, nalezité nastinit.

Hlavnim ukolem Rejstiiku trestii je vedeni evidence fyzickych a pravnickych osob, jez
byly pravomocné odsouzeny v trestnich fizenich a dale evidenci jinych vyznamnych
skute&nosti pro trestni fizeni, stanovi-li tak zminény &i jiny zédkon. Udaje z evidence
slouzi pro pottebu trestniho, obcCanskopravniho nebo spravniho fizeni a také
Kk prokazovani bezuhonnosti. Rejstiik tresti je pro ucely pfistupu do informacnich
systémi vefejné spravy povazovan za organ, ktery se spolupodili na vysetfovani,

odhalovani a stihani trestnych &int. 142

Pro vykon své plsobnosti vyuziva Rejstiik trestl idaje ze zakladniho registru obyvatel
a z dalsich informacnich systémut vefejné spravy (registr rodnych c¢isel, informacni
systém evidence obyvatel, informacni systém evidence obcanskych priikazii, informacni

systém evidence cestovnich dokladi, informa¢ni systém cizinct).
Zakladni registr obyvatel poskytne Rejstiiku tresti nasledujici tidaje: 143

e jméno (popf. jména) a piijmeni,

e adresa mista pobytu,

e datum, misto a okres narozeni (U fyzické osoby, ktera se narodila v cizing, datum,
misto a stat narozeni),

e datum, misto a okres imrti (pokud jde o umrti mimo tzemi Ceské republiky,
poskytuje se datum Gmrti, misto a stat, na jehoz uzemi K imrti doslo),

e statni obCanstvi (popf. vice statnich obcanstvi).

Trestni rejstiik vyuziva také informacni systém evidence obyvatel, jenz poskytuje jesté
podrobngjsi informace o statnich ob¢anech Ceské republiky abyvalych statnich
obcanech, ktefi obCanstvi pozbyli. Vycet téchto udaji stanovuje § 2a zdkona o Trestnim

rejstiiku a jedna se naptiklad o udaje o svépravnosti, rodinném stavu, registrovaném

2 Insolvenéni zékon, § 2.
143 Insolvenéni zdkon, § 2a.
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partnerstvi aj. Tento informacni systém je upraven zékonem ¢. 133/2000 Sb., o evidenci

obyvatel a rodnych ¢islech a o zmén¢ nekterych zakont (zakon o evidenci obyvatel).

Z registru rodnych ¢isel se pro vykon plisobnosti ziskava: 14

e jméno (popf. jména), pfijmeni, rodné piijmeni,
e rodné Cislo (Vv ptipad€ zmény rodného ¢isla pavodni rodné ¢islo),
e den, mésic a rok narozeni,

e misto a okres narozeni (U fyzické osoby, ktera se narodila v cizing, stat narozent).

Dalsi udaje ziskava, jak bylo jiz dfive zminéné, z evidence obcanskych prukazi
a cestovnich dokladi — jedna se napf. 0 Cisla dokladd, jejich data vydani a doba platnosti
nebo oznaeni ufadu, kde byl konkrétni doklad vydan. Co se tyka cizincl, jsou

pozadované informace jesté podrobnéjsi.
Udaje 0 osobach, které byly pravomocné odsouzeny, se uchovavaji 100 let od

e narozeni fyzické osoby, které se tykaji,
e pravomocného odsouzeni pravnické osoby, které se tykaji,
e pravni moci jiné skute¢nosti vyznamné pro trestni fizeni evidované podle § 2 odst.

1, kterd se tyka pravnické osoby.
Evidence Rejstiiku trestd ¢itd 5 evidenci stanovenych v § 2b:

e odsouzeni — zde je vhodné zminit obsah této evidence; obsahuje udaje z trestnich
listd, kde trestni list je oznameni soudu, ktery obsahuje zevrubné udaje
0 pravomocné odsouzeném subjektu (napf. vylouceni zaménitelnosti osob,
spisové znacky, rozhodnuti 0 ving, trestu, ochranném opatieni a jejich vykonu,
udéleni milosti, zahlazeni odsouzeni aj.)

e podminéného zastaveni trestniho stihani,

e podminéného odloZeni navrhu na potrestani,

e narovnani,

odstoupeni od trestniho stihani.

Rejstiik tresti ze své evidence vydava opisy a vypisy.**® V opisu jsou uvadény veskeré

udaje tykajici se odsouzeni, vykonu tresti a opatfeni atd. Opis taktéZ obsahuje udaje

144 Insolvenéni zakon, § 2a.
145 trestni-rizeni.com. 2006-2017. Rejstrik trestit. trestni-rizeni.com. [Online] 2006-2017. [Citace: 10. 8. 2017]. http://www.trestni-
rizeni.com/vyklad-pojmu/rejstrik-trestu.
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0 zahlazeni odsouzeni fyzické osoby ¢i 0 zaniku uc¢inkdi odsouzeni osoby pravnické.
Dokument se vydava pro potieby trestniho fizeni pouze organim v ném c¢innym
a Ministerstvu spravedInosti na jejich zadost. Jiné orgdny a osoby maji narok na vydani
opisu pouze v piipadg, Ze tak stanovi zvlastni pravni piedpis. *® Osoba, které se vydavany

opis tyké4, ma po ovéfeni totoznosti pravo do né&j nahlédnout.'*’

Vypis je mozné vydat na pisemnou zadost fyzické osoby, jejiz totoZnost byla ovéfena.
Dokument je vSak mozné dostat na pockani — zadost 1ze provést na kontaktnich mistech
vetejné spravy. DalSim zplisobem, jak 0 vypis zazédat, je prostfednictvim portalu vetrejné
spravy za pomoci datové zpravy.'®® Lze jej vydat také na zakladé ifedné ovéiené plné
moci i zmocnénci dané osoby. Vypis, ktery se tyka pravnické osoby, je vydan na
pisemnou Zadost kterékoliv osoby. Zadosti 0 vypis jsou uchovavany**® po dobu 2 let od
jejich podéani. Ve vypisu jsou uvadény udaje 0 pravomocnych odsouzenich, ktera nebyla

zahlazena.'®®

Diive zminované zahlazeni je definovano v zakoné ¢. 40/2009 Sb., trestnim zdkoniku,
v § 105. Jde 0 pravo odsouzenych, ktefi vedou spotadany zivot po vykonu nebo prominuti
trestu anebo po promiceni jeho vykonu. V praxi zahlazeni znamena, Ze se na doty¢ného
nebude hledét jako na odsouzeného — zahlazené odsouzeni se, jak bylo psdno vyse,
neuvadi do vypisu z trestniho rejstiiku. K zahlazeni dochdzi na Zadost odsouzeného, a po

uplynuti uréité doby dle typu trestu, ke kterému byla osoba odsouzena:*®!

e odsouzeni k vyjimeénému trestu — zahlazeni po 15 letech,

e odsouzeni K trestu odnéti svobody pievysujicimu pét let — zahlazeni po 10 letech,

e odsouzeni K trestu odnéti svobody pfevysujicimu jeden rok — zahlazeni po 5
letech,

e odsouzeni Ktrestu odnéti svobody nepievySujicimu jeden rok nebo K trestu
vyhosténi — zahlazeni po 3 letech,

e odsouzeni Ktrestu domaciho vézeni, Ktrestu propadnuti majetku, K trestu

propadnuti véci, K trestu zakazu pobytu, K trestu zakazu vstupu na sportovni,

146 Ceska republika. Zakon &. 269/1994 Sb., o Rejsttiku trestil.

147 Redakce ePravo.cz. 2001. Opis a vypis z Rejstiiku trestii. EPRAVO.CZ. [Online] 23. fijen 2001. [Citace: 10. 8. 2017].
https://www.epravo.cz/top/clanky/opis-a-vypis-z-rejstriku-trestu-15264.html.

148 Czech POINT.

19V listinné nebo elektronické podobé anebo po provedeni autorizované konverze.

150 trestni-rizeni.com, 2006-2017

151 74kon o trestnim rejstifku.
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kulturni a jiné spolecenské akce nebo k penézitému trestu za imyslny trestny ¢in

— zahlazeni po 1 roce.
Trestni rejstiik fyzickych osob neni vefejné piistupny.>?

7.2.3 Evidence prestupki

Rejstiik tresti vede také celostatni centralni evidenci prestupkal®s, ktera byla ziizena od
1. #ijna 2016 aje samostatnd.’® Tato evidence ma pomoci opravnénym institucim a
spravnim orgdniim 1épe sdilet informace o pachatelich zavaznéjsich prestupkt a také diky

tomu efektivngji postihovat recidivu.'*

Mimo zevrubnou identifikaci pfestupku a jeho nalezitosti obsahuje zminéna evidence

nésledujici tidaje:*®

e jméno (popi. jména), pfijmeni, rodné piijmeni, nebo nazev pachatele,

e misto a okres narozeni, nebo jeho sidlo; U pachatele prestupku, ktery se narodil
V cizin€, misto a stat, kde se narodil,

e rodné ¢islo nebo datum narozeni pachatele prestupku, anebo identifikacni ¢islo
osoby, bylo-li ji pfidé€leno,

e statni obcanstvi.

Oproti rejstiiku trestii evidence pfestupkii nenabizi moznost ziskat vypis.>’ Je mozné

ziskat opis, ktery se na zadost vydava nasledujicim entitam:

e opravnénému spravnimu organu,

e organu ¢innému Vv trestnim fizend,

e narodnimu ¢lenovi Eurojustu pro ucely plnéni tkold v Eurojustu,
e soudu pro tcely soudniho fizeni,

e statnimu zastupitelstvi pro Gcely jiného neZ trestniho fizeni,

e Ministerstvu spravedInosti,

e Kancelafi prezidenta republiky.

152 Je ale piistupna evidence odsouzenych pravnickych osob (dle zakona o rejstiiku trestdl, § 13, odst. 4), kde lze nalézt podrobnosti
o firmé, rozsudku, vlastnosti trestného ¢inu a délky trestu.

153 predmétem evidence budou dle zékona o prestupcich pravomocna rozhodnuti o téchto prestupcich: ochrany pred alkoholismem a
jinymi toxikomaniemi; Gisek zem&dglstvi a myslivosti; Gisek obrany Ceské republiky; proti vefejnému poradku; proti ob&anskému
souziti; proti majetku.

154 Nevrkla, Lubos. 2015. Centralni evidence prestupkii. EPRAVO.CZ. [Online] 10. listopad 2015. [Citace: 10. 8. 2017].
https://www.epravo.cz/top/clanky/centralni-evidence-prestupku-99548.html.

155 justice.cz. 2016. Nové spusténa centralni evidence prestupkii je plné funkcni. Bulletin advokacie. [Online] 5. fijen 2016. [Citace:
20. 8. 2017]. http://www.bulletin-advokacie.cz/nove-spustena-centralni-evidence-prestupku-je-plne-funkeni.

156 74kon o Rejstiiku trestt, Cést tieti, § 16i

157 Tato skute¢nost vSak koliduje s pravem na podéni stiznosti na nespravnost tidajti.
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Data, ktera evidence ptestupkl obsahuje, se dle zdkona 0 Rejstiiku trest vyFazuji po 5
letech od vydani pravomocného rozhodnuti. Ustanoveni § 16k zaklada, ze tyto vyrazené
udaje se dale uchovavaji v uschovné dokumentace po dobu 10 let od okamziku ulozeni.
Narok na pfistup k takto uchovavanym dokumentim ma osoba, jiz se tykaji, soud a

Ministerstvo spravedlnosti za zakonem ur¢enych podminek.

7.2.4 Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2016/680

Ve vztahu k vySe zminénym rejstiiktim je vhodné také zminit dalsi evropskou smérnici,
ato 0 ochrané fyzickych osob Vv souvislosti se zpracovanim osobnich udaji ptislusSnymi
organy za ucelem prevence, vySetfovani, odhalovani ¢i stihani trestnych ¢ini nebo
vykonu trestli, 0 volném pohybu téchto tidaji a 0 zruseni ramcového rozhodnuti Rady
2008/977/SVV 1% Jak jiz nazev napovida, jedna se 0 trestnépravni smérnici, ktera se tyka
ochrany osobnich tdaji v oblasti justicni a policejni spoluprace. V platnost vstoupil
dokument koncem dubna roku 2016. Dokument vznikl proto, Ze Se stavajici Smérnice
95/46/EU nevztahovala na zpracovani osobnich dat provadéné pro vykon ¢innosti, které
pravé s takovou spolupraci souvisi.’®® Natizeni 2016/679 se pouZije v piipadé, Ze organy
vefejné moci zpracovavaji osobni tdaje pro jiné udely nez pro ucely této smérnice.®
Strukturou a ¢aste¢né i obsahem je smérnice velmi podoba novému nafizeni, které bylo
rozebrano v pfechozich ¢astech prace; nasledujici odstavce predstavi pouze nékteré jeji
stézejni Gasti. Clenské staty Evropské unie piijmou a zvefejni pravni a spravni piedpisy

nezbytné pro dosaZeni souladu s touto smérnici do 6. kvétna 2018.

Preambule smérnice obsahuje 107 bodti a dalsi struktura kapitol je nasledujici: 6!

l. Obecna ustanoveni (¢l. 1-3)

. Zasady (Cl. 4-11)

I1l.  Prava subjektu udaji (¢l. 12-18)

V. Spravce a zpracovatel (¢l. 19-34)

V. Pfedavani osobnich udajii do tfetich zemi nebo mezinarodnim organizacim
(¢l. 35-40)

VI.  Nezavislé dozorové trady (¢l. 41-49)

VII.  Spoluprace (¢l. 50, 51)

158 Ramcové rozhodnuti Rady 2008/977/SVV ze dne 27. listopadu 2008 o ochrané osobnich tdajii zpracovavanych v ramci policejni
a justi¢ni spoluprace v trestnich vécech.

1% Evropska unie. Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2016/680, ¢lanek 5.

180 Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2016/680, ¢lanek 11.

161 | ze porovnat se strukturou naiizeni v kapitole 3.
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VIIIl.  Pravni ochrana, odpovédnost a sankce (¢l. 52-57)
IX.  Provadéci akty (¢l. 58)

X. Zavéreéna ustanoveni (¢l. 59-65)

Dle prvniho ¢lanku smérnice stanovi pravidla, ktera se tykaji ochrany fyzickych osob
V souvislosti se zpracovanim osobnich udaji pfislusSnymi organy za ucelem prevence,
vysetiovani, odhalovani ¢i stihani trestnych ¢inii nebo vykonu tresti, véetné ochrany pied

hrozbami pro vetejnou bezpecnost a jejich predchazeni.

Ve smérnici 2016/680 dochazi k definovani zakladnich pojmit, totoznému s témi, se
kterymi pracuje nafizeni 2016/679 — jde 0 naptiklad definice osobnich udaju, zpracovani,
spravce, zpracovatele, profilovani a pseudonymizace. Zasady zpracovani se rovnéz

shoduji.

V patém clanku smérnice je stanoveno, ze ¢lenské staty ur¢i pfimétené lhlity pro vymaz

osobnich tidaji nebo pro pravidelny piezkum potieby ulozeni osobnich udaji.

Jednim z prav subjektti osobnich udaju je pravo piistupu k nim a také pravo na informaci
0 predpokladané dobé, po kterou budou osobni tdaje uloZeny, nebo neni-li ji mozné
urcit, kritéria pouzitd ke stanoveni této doby. Subjekt udaji také mize spravce pozadat
0 opravu nebo vymaz dat. V piipad¢ vymazu dat je po spravci pozadovano, aby tak ucinil
bez zbyte¢ného odkladu®®? — dgje se tak v situaci, kdy jsou poruseny zasady zpracovant,
zakonnost zpracovani, pii poruSeni podminek pii zpracovani zvlastnich kategorii
osobnich udaji nebo pokud udaje musi byt vymazany ke splnéni pravni povinnosti
spravce.’®® Pokud existuje potieba uchovani daji pro ucely dokazovani, jejich

zpracovani je ze strany spravce omezeno a K vymazu nedochazi.

8 Diskuze a doporuceni

8.1 Komparativni analyza

Nasledujici tabulka obsahuje ptehled zkoumanych institutli, konkrétné tedy insolven¢ni
rejstiik, trestni rejstiik a evidenci prestupkll. Z hlediska ochrany osobnich udajii a tématu
prace je vhodné se zaméfit na realné shromazd’ované udaje, jejich uchovavani a jejich
likvidaci. Druha tabulka potom zobrazuje souvisejici aspekty novych komunitarnich

predpisi.

162 Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2016/680, ¢lanek 14.
168 Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2016/680, ¢lanky 4, 8, 10, 16.

58



Tabulka 1 - Srovndni nékterych aspektit vybranych rejstiikii

Insolvenéni rejstiik

Trestni rejstiik

Centrilni evidence prestupkn

Pravni uprava

upraven v zakoné ¢. 1822006 Sb., insolvencni zakon

zakon . 269/1994 Sh, Tresmi rejstiik

upravena v zakoné ¢. 269/1994 Sb., Trestni rejstiik (nékteré
podrobnosti v § 106 a 107 zakana ¢. 2502016 Sb., o
odpovednosti za prestupky a fizeni o nich)

Zapisov ané udaje FO

liméno a prijmeni; bydiisté: rodné ¢islo / datum narozeni

ROB: jmeno (papf. jnéna) a pijnent adresa mista pobyfu:
datum. misto a dkres narozen (ufyzicke osoby. ktera se
narodla v ciziné, datum, misto a stat narozeni): dafim, misto
a okres Timrfi: statni obéanstvi: RRC: jméno (popt. jméma),
prijmeni, rodré pitjmeni: rodné &islo (v pripade am ény
rodného ¢ida pivodni radné Cislo); den, mésic a rok narozenic
misto a okres narazen (u fyzickeé osaby, ktera se narodila v
cizing, stat narazeni): dale evidence obcarskych prikazia
cestownich dokladn

jméno (popt. jméma), prijmeni, rodné pfijm eni, nebo nazev
pachatele; misto a okres rarozeni, nebo jeho sidlo; rodné cislo|
nebo datum narozeni (identifikacni Cislo osoby; bylo-li ji
pridéleno); statri obcanstvi

Zapisov ané udaje
poednikajici FO

iméno a prijmeni: bydisté: rodné ¢islo / dafim narozeni:
dodatek odlisujici firmu: sidlo; ideniifikaéni ¢islo (ICO)

Zapisov ané udaje PO

obchodni firma nebo nézev; sidlo: identifikaécni éislo (ICO)

vyskrirufi ze semamu diurmiki a mepiistupnén tdaja v

mozmest zahlazeri odsauzeni (de pipadix od 1 roku do 15 let

Likvidace rejstfikut po 5 letech od rabyfi pravni modi roz g po _u.mea.:on:ns ,on_mQ.Nnn.v - frestny ¢in se neuvad ve vyrazeni z eviderce po 3 letech od pravomocného rozhodmuti
vypisiL ale zisstava v gpisu
v piipadé rozhodmiti de § 142 InsZ - duzik ma nardk
pozadat o vyskrtruti po 3 meésiach od pravii mod rozhodmuti.
soud vysatre ze seznamu a znepristupn Odaje v rejstiiku do
15 dri od dorucert zadosti
Uchovav ani ”mﬂhaﬁcmﬂwhwwﬂnﬁn&ﬁw- 10 v uschovné ddaumentace: 10 let (od ulozeri)
vefené pristupny (online); piilohry spisti dhémiki obsahui déle
Dalsi informace o stavamaetku pracovii smlouvy, vyplatni pasky. (vyuiiva zakladi a dalsi regstry a mformacn systémy VS

riwnd vyjadien pravitho zastupee aj.

Zdroj: Insolvenéni zakon, Zakon 0 trestnim rejstiiku, Natizeni EU 2016/679, Smérnice EU 2016/680,

vlastni zpracovani
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Tabulka 2 - Vybrané aspekty unijnich pravnich uprav
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Zdroj: Natizeni 2016/679, Smérnice 2016/680, vlastni zpracovani

Tabulka 1 ilustruje, které udaje fyzickych osob jsou shromazd’ovany pro ucely zaznamt
do obou rejstiikili a evidence. Trestni rejstiik pracuje s vétsim objemem dat nez zbylé dvé
databaze, nicméné insolvencni rejstiik miZe ve vysledku obsahovat vice udaji
citlivéj§iho charakteru, a to vzhledem k publikované dokumentaci a faktu, Ze je verejné
pristupny. Pro vSechny registry je spolené, Ze obsahuji také podrobny popis podstaty
ptipadu.

Tabulka 2 znazoriiuje, jak se k vybranym oblastem vztahuje nové nafizeni a nova
smérnice. Udaje zapisované do databazi 1ze dle definic kvalifikovat jako tidaje osobni.
Oba unijni pfedpisy zminuji moznost a podminky likvidace a vymazu, natizeni potom

pfimo rozezndva pravo byt zapomenut.
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8.2 Diskuze

Insolvené¢ni rejstfik je vefejné priistupny na internetu. V tomto rejstiiku je mozné
vyhledavat dle zadanych kritérii, jimiz jsou standardni udaje jako jméno a ptijmeni, popf.
nazev, ICO, rodné ¢&islo, datum narozeni, mozné je také vyhledavani pomoci spisové
znacky, dale pak lze filtrovat zaznamy podle stavu fizeni. Po vyhledani je mozné zobrazit
detail lustrovaného subjektu, ktery obsahuje souvisejici dokumenty fizeni — Ize se tak
dostat k dokumentaci celého pribéhu tizeni, ktera zahrnuje insolvenéni navrhy, seznam
vetiteld a dluznych castek, soupisy majetkové podstaty dluznika, pracovni smlouvy,
vyplatni pasky aj. VSechny tyto dokumenty jsou dostupné v elektronické podobg, je tedy
mozné je stahovat, ukladat a jinak vyuzivat. Z téchto zverejnénych soubort je mozné
0 fyzické osobé¢ zjistit velké mnozstvi informaci za zlomek ¢asu. VSechna uvedena data
Ize kvalifikovat jako data, ktera umoziuji pfimou ¢i neptimou identifikaci fyzické osoby.
Jednim z ukoll insolven¢niho rejstiiku je jiz zminované zajisténi vysoké miry publicity
0 probihajicich (ale také jiz pravomocné ukoncéenych) fizeni, pfesnd identifikace dluznikli
vychazi jiz z podstaty tohoto institutu. Na jednu stranu se jedna o informace, které jsou
vetejné prospésné a mimo jiné mohou mit také preventivni ucinky. Na stran¢ druhé stoji
skutec¢nost zvySeného rizika zneuziti danych informaci a dokumentt, a to za pomoci dnes
bézné dostupnych technologii. Dale lze také hovofit 0 jistém spolecenském stigmatu,

jimz mohou dluznici nasledné trpét.

Z insolven¢niho zakona, resp. z jeho Casti 0 insolvenénim rejstiiku, vyplyva, ze po
uplynuti 5 let od pravomocného rozhodnuti mize dojit k vySkrtnuti a znepfistupnéni
shromazdénych udaju v rejstiiku. Stat se tak ovSem musi na zakladé Zadosti dluznika,
nikoliv automaticky. Ve vztahu k ochrané osobnich tdaji se mi zda pon¢kud nevhodné,
Ze jsou tyto tdaje dostupné na internetu v pomérné velkém rozsahu po relativné dlouhou
dobu; na internetu, ktery je dnes dostupny témét kdykoliv a kdekoliv, a s existenci
zafizeni, kterd jsou schopna mnohé informace ihned ukladat nebo §ifit (a ne vzdy ve
vefejném zajmu). V zakoné neni explicitn€ zminéno, zda se jedna 0 vymaz, a kde se dfive
vetejné piistupna dokumentace dluznikl posléze uchovava. Jedna ze zasad, spole¢né pro
nové nafizeni, novou smérnici i stavajici zakon pro ochranu osobnich udajd, je ta, Ze udaje
nesmi byt zachovany ve formé umoznujici identifikaci po dobu delsi, nez je nezbytné
nutné K naplnéni ptivodniho ucelu, za nimz byly shromazdény. Smérnice také tika, ze
Clenské staty ur¢i priméfené Casové lhity pro vymaz osobnich udaji nebo pravidelny

pfezkum potieby jejich uloZeni.
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Vyse zminéna fakta davaji vzniknout nékolika otazkam:

e Co se s udaji realn¢ d¢je po vyskrtnuti?

e Je nutné, aby byla data v urcitych ptipadech odstraiiovana po uplynuti stanovené
doby na zadost dotéené osoby nebo automaticky?

e Jakd je pfiméfend ¢asova lhiita nez dojde k odstranéni shroméazdénych osobnich
udaja?

eV jakém rozsahu by mély byt zvetejnény tidaje 0 dluznicich?

Plati, Ze neznalost zdkona neomlouva, takze nelze ,,vinit* statni sektor, pokud dluznik
zapomene o vyskrtnuti a znepfistupnéni pozadat, nicméné lze tvrdit, ze po vyfeseni
pripadu a pravomocném rozhodnuti svym zplisobem zac¢ina pomijet ticel, za kterym byly
informace o dluznikovi shromazdény. |z tohoto duvodu by se hodilo uvazovat nad
automatickym odstranénim pfedmétnych insolvencnich spisit z vetfejné piistupné
databaze. S uéelem souvisi také ¢asova Ihita, kterd je aktudlng vymezena 5 lety. Casové
naklady na ziskani informaci se Vv poslednich letech vyrazné zredukovaly; pokud jde
0 publicitu insolvenénich fizeni, kterd by meéla plsobit jako prevence navazovani
nékterych (smluvnich) vztahl se zadluzenou osobou, vnimam 5 let jako dlouhou dobu.
Tempo Sifeni informaci je nyni mnohondsobné vysSi a moznosti piistupu k témto
informacim jsou téméf neomezené, proto se domnivam, ze je mozné diskutovat nad
sniZzenim této pétileté hranice. Také si myslim, Ze V podstaté pomiji divod udrzovat
nékterd data ,,pfi Zivoté™ na vefejném portdlu z hlediska vefejného zajmu Vv delSim
casovém horizontu. SniZeni Casové hranice by rovnéZ mohlo mit pozitivni vliv ze
spolecenského hlediska a z hlediska rehabilitace, kdy je kladen velky diiraz na reputaci
a Vv neposledni fad¢ i soukromi. Je ale potieba neopominat, ze v nékterych ptipadech je
dulezité insolvenéni minulost ob&ana znat, a proto by informace o byvalych dluznicich
mély byt po urcity Cas dostupné na opodstatnéné vyzadani. Za jakych podminek by ale
takova zadost byla opodstatnénd? Dle mého ndzoru dochazi v soucasné dobé casto
napiiklad k uzavirani pfedmanzelskych smluv; ackoliv se toto zda jakkoliv neosobni a
nevhodné, jisté se Ize domnivat, Ze pravé v podobnych piipadech by jedna nebo obé
strany mohly podobnou lustraci vyzadovat. Dale by se zfejmé mohlo jednat o ptipady,
kdy se jednotlivec uchazi o zaméstnani v nékterych odvétvich vefejného sektoru. Myslim
si, ze v odvétvich (at’ uz ve verejném nebo soukromém sektoru), kde dochézi k ptimé
manipulaci s financnimi prostiedky, se nejevi jako vhodné prostiedi pro ,,notorické*

dluzniky. Déale se mlze jednat o pfipady, kdy vstupujeme do néjakych obchodnich
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vztahl,, napf. zadosti o uvér, vybér dodavatele, volba zaméstnavatele (ktery neni
vSeobecn¢ znamy, jako napt. zavedend banka). Ve vsech ptipadech ale povazuji za nutné
posuzovat dle kontextu a dalSich faktorti; véfim, ze u mnoha piipadl insolvence se mohlo

jednat o ,,mladické nerozvaznosti ¢i kombinaci jinych nestastnych zivotnich situaci.

Po uplynuti stanovené doby by pak mélo dojit k likvidaci insolvencnich spist,
s ptihlédnutim k ,,dobrému chovani nebo v opaéném piipadé Kk obnoveni spisu

a prodlouzeni jeho uloZeni s piihlédnutim K recidivé (byvalého) dluznika.

Na tuto oblast prava se tedy nové nafizeni primarné nevztahuje, nicméné by jeho aplikace
byla mozna ve chvili, kdy by naptiklad po provedeném vyskrtnuti a znepfistupnéni doslo
pozdéji K publikaci (napf. v médiich) dat diive stazenych z insolvencniho rejstiiku.
Podobny ptipad byl nastinén v kapitole 5 (Google vs. Mario Costeja Gonzalez). | v téchto
ptipadech se 1ze se domnivat, Ze by nedoslo k Uplnému odstranéni ze zdroje (kterym by
byl statni sektor, jenz jednal ze zakonné povinnosti). Spole¢nost pocita se zajisténim
vysoké urovné ochrany ze strany statniho sektoru, kterou vyzaduje také unijni pravni
ramec. Nové nafizeni zminuje pseudonymizace osobnich udaju, ktera se jevi jako
vhodnym feSenim, co se pravé mize tykat ukladani osobnich dat, jez byly shromazdény
vefejnymi orgdny za ucelem prevence, vysSetfovani, odhalovani ¢i stihani trestnych ¢inli
nebo vykonu tresti. Zakonné Gpravy podobnych evidenci, zde konkrétné insolvenéni
rejstiik a souvisejici insolvenéni zakon, by tedy mély projit revizi a byt doplnény

0 specifikaci a podminky ex post nakladani s t€émito udaji.

Zakon 0 Trestnim rejstiiku definuje pravo na zahlazeni trestného ¢inu, které se da
povazovat za urc¢itou formu prava byt zapomenut — po uplynuti zdkonné¢ stanovené doby
aV pfipadé, Ze odsouzeny vede spotadany zivot, dochazi k zahlazeni, které v praxi
znamena, Ze trestny Cin, jehoZ se fyzickd osoba dopustila, neni uvadén ve vypisu
z rejstiiku trestd, ktery je béZzné€ poZadovan pii nastupu do zaméstnani. Trestny €in vSak
nadale zlstava v opisu rejstiiku tresttl, ke kterému ma ptistup Ministerstvo spravedlnosti
a organy ¢inné v tomto trestném tizeni. Do rejstiku trestli neni mozné nahlizet zpiisobem,
jako do insolven¢niho rejstiiku, nicméné ,,popularita“ trestnych ¢int fyzickych osob je
mnohem vyssi a pozornost médii je v této oblasti koncentrovanéjsi. Neznamena to vsak,
ze by méla byt insolvence pifimo porovnavana s trestnym ¢inem. Myslim si, ze nékteré
trestné ¢iny nejsou hodny zapomnéni, zaroven je ale vzdy potieba vSe zasadit do kontextu,

uvazovat vSechna fakta a posuzovat pfipady individudlng. Co se tyka pravni Upravy,
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trestni rejstiik je zastieSen samostatnym zékonem. Jak bylo uvedeno v pfedchozich
kapitolach, jedna se vlastné 0 Gfad, jenz vede evidenci trestnych ¢inti a jiné evidence. Dle
mého nazoru lze tuto pravni Gpravu lze povazovat za dostacujici; institut zahlazeni
vhodné zastupuje jistym dilem pravo odsouzeného byt zapomenut naptiklad ve vztahu
k potencialnimu zaméstnavateli, ¢asové lhlty Ize také posuzovat jako piiméiené. Co se
vetejnosti tyce, 1ze predpokladat, ze do jejiho povédomi vstoupi zejména trestné Ciny
takového charakteru, za né¢Z je udélovan vyjimeény trest nebo pokud Si jinym zptisobem
vyslouzi pozornost médii. V nékterych z téchto piipadl si vinici zfejmé ani nezaslouzi

néco jako pravo byt zapomenut, ale to je jiz spiSe otazka moralni.

Spisy odsouzenych se uchovavaji v schovné po dobu 100 let od pravomocného
rozhodnuti. Zékon explicitné nezminuje, podobné jako insolvenéni zdkon, co se se
zaznamy déje po uplynuti této doby. V ptipadé fyzickych dokumentti by skartace nebo
spaleni mohlo byt dostatecné definitivnim odstranénim, ale pouze za predpokladu, ze by
neexistovaly dalsi fyzické nebo elektronické kopie. Zdkonem stanovend doba se mi zda
relativné dlouha. Jako moment, kdy pomine ucel uchovavani pfedmétnych zaznamd,
vnimdm smrt odsouzeného, jehoz se tykaji. Dalsi uchovavani by mohlo byt v n¢kterych

pripadech zajimavé z hlediska dé&jin, psychologie ¢i jinych védeckych disciplin.

Evidence pfestupkil je relativné mladou databézi. Hlavnim pifinosem je moznost zjisténi,
zda se pachatel dopousti ptestupki opakované a lépe tak postihovat recidivu.'®* Ackoliv
je od rejstiiku trestii odliSna, povazovala bych 1 v ptipadé prestupkové evidence moznost
pofizeni vypisu. Vypis by se rovnéz vydaval fadné prokdzanym osobam, jichZ se
dokumentace tyka, a na jeho zaklad¢é by mimo jiné dochazelo pravé ke kontrole spravnosti
uvedenych udaji. Zakon o Trestnim rejstiiku dale hovoii o vytazeni z evidence po 5
letech od nabyti pravni moci rozhodnuti a podobné¢ jako u trestniho rejsttiku jsou zdznamy
dale uchovavany v ischovné dokumentace; odlisna je casova lhita, ktera je stanovena na
10 let od chvile, kdy k ulozeni dané dokumentace dojde. Evidence piestupkl nedisponuje
zddnym pravem, které by bylo podobné pravu na zahlazeni, jako tomu je u trestniho
rejstiiku. Rovnéz se souvisejici pravni pfedpis nezminuje o vymazu jako takovém, ktery
by mohl byt po uplynuti doby tschovy ocekévan. Spolecné s dalSimi zminénymi rejstiiky

tak tyto databaze predstavuji jakysi souhrnny a citlivy ,,bali¢ek* precinti.

164 pred zavedenim evidence piestupki se na opakované piipady pfislo pouze tehdy, pokud byly feSeny stejnou piestupkovou
komisi. - Advokatni kancelat Paroulek & spol. 2006. Vznikd nova centralni evidence prestupkii. Advokatni kancelar Paroulek &
spol. [Online] 14. fjen 2006. [Citace: 24. 8. 2017.] http://ak-pr.cz/cs/vznika-nova-centralni-evidence-prestupku/.
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Za jedno z velkych tuskali prava na vymaz, neboli prava byt zapomenut, Ize povazovat
prave narok na jeho aplikaci — v dnesni dobé¢ je prakticky nemozné néco trvale vymazat,
odstranit, zvlasté jedna-li se 0 data, ktera byla jednou, byt tfeba jen na chvili, zvetfejnéna
V elektronické podobé na internetu. Témét kazdy ma moznosti piistupu k siti, ke mnoha
typtim lozist a takika neomezenému stahovani a ukladani riznych informaci. To, Ze se
informace odstrani z jedné¢ webové stranky, byt i na zdkladé pravomocného soudniho
rozhodnuti, neznamena, Ze u nékterych uZivateli neexistuje kopie inkriminovaného
zaznamu, print screen, fotografie, kterou jiz nékdo stihnul zvefejnit na nékteré z mnoha

socialnich sitich.

Lze se domnivat, ze ochrana osobnich udaji bude velmi casto feSena jako obcan vs.
obcan, ob¢an vs. média (tisk, televize, internet aj.), pravo na soukromi a ochranu osobnich
udajti vs. pravo na svobodny pfistup k informacim a pravo na svobodu tisku. Studie, které
byly zminény v kapitole 4, ilustrovaly pravé takové piipady — jednim z nasledki
doZadovani se prava na soukromi (resp. prava byt zapomenut) byla paradoxné jesté vétsi

publicita a vznik precedentu.

8.3 Doporuceni

V soucasné dobé tedy lze sledovat existenci dvou legislativnich dokumentt, které se
dotknou c¢eského pravniho prostoru — Nafizeni Evropského parlamentu a Rady EU
2016/679 (ptimo ucinné) a Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU 2016/680 (nutna
transpozice). Ackoliv byl mimo jiné jednim ze zdmér nového natizeni alespon ¢aste¢né
sniZit administrativni zatéZ pro hospodaiské subjekty, n€které modifikace zjevné mohou
znamenat opak. Jedna se zejména o nové povinnosti spravcl udaji: posuzovani dopadu
na ochranu osobnich udaji, zadosti o konzultace s dozorovym organem, vedeni
dokumentace 0 zpracovani, jmenovani inspektora, oznamovani v piipadé naruSeni
bezpecnosti. Zminéné novinky bude nutné zapracovat do obecné pravni tipravy, kterou je
zakon o ochran¢ osobnich udajii. Domnivam se, Ze v tomto ohledu by byla dostacujici
novelizace zminéného zdkona; dosavadni podoba dle mého nazoru spliuje piisné
pozadavky ochrany osobnich udaju, které evropského natizeni klade, také se ptilis nelisi
v zékladnich definicich. Institut povéfence pro ochranu osobnich udaji povazuji za
vhodné zvoleny prostredek, jak dosahovat efektivni ochrany osobnich dat, zvlasté za
predpokladu jmenovani stavajiciho zaméstnance spolecnosti, ktery je seznamen s jejimi
procesy a chodem. V tomto ohledu ovsem povazuji za problematicky pozadavek na

odbornost, jiz poveéfenec musi disponovat. Dalsi bod, ktery by mél byt v zdkonnych
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upravach blize specifikovan, je likvidace idajii po uplynuti stanovené ¢asové lhtlity. S tim
souvisi také to, v jaké podob¢ je dokumentace uchovavana (fyzicky, elektronicky) a za
jakych bezpecnostnich podminek. Okolnosti likvidace a jeji vymezeni povazuji za

zéasadni, aby bylo mozné fadné ,,uchopit® pravo byt zapomenut.

S nastupem nové legislativy lze pfedpokladat vyznamné rozsifeni obsahu piedpist.
Z legislativniho hlediska tedy povazuji za vhodné revidovat dosavadni pravni piedpisy
(zde insolvenc¢ni zédkon a zdkon o rejstiiku trestii, popf. 1 trestni fad) ve vztahu k nové
komunitarni smérnici 2016/680, coz vyusti bud'to v novelizace nebo vznik novych,
zvlastnich pravnich uprav. Protoze se jednd o registry veiejné spravy, domnivam se, ze
z davodu piehlednosti a komplexnosti by bylo pfinosné vyclenit pravé zvlastni zakony
pro jednotlivé databaze, které by byly snadno dohledatelné; webové stranky spravy

registrii by na né mohly rovnéz snaze odkazovat.

Uchovavani informaci a jinych dat neni dle mého nazoru prakticky mozZné absolutné
sledovat; myslim si, Ze v nejblizsi dobé nebude technologicky mozné kontrolovat, kdo
a jakym zpusobem data reprodukuje do vlastniho tlozisté a jak dlouhou dobu je bude
schranovat. V tomto ohledu se jako jedno z ptijatelnych feSeni jevi technologie zajist'ujici
autodestrukci dat po uplynuti ur¢ité doby, jez zminovala studie Right to Be Forgotten in
the Internet Era v kapitole 4.2. Nicmén¢ stale zastava problémem Siroka Skala moznosti,

jak data kopirovat, a tedy globalni fungujici pouziti této technologie.

V soucasné pokrokové dobé€, a mozna i v budoucnu, bude legislativa vzdy zaostavat za
technologickym rozvojem a novymi moznostmi, ktery tento rozvoj nabizi. Aktualné neni
mozné, aby je pravo piedchdzelo. Lze predpokladat, ze z hlediska kybernetické
bezpecnosti a zajisténi spravného fungovani institutu prava byt zapomenut (a prava na
ochranu osobnich tidaji viibec) bude nutné zaméfit se hlavné na takoveé technologie, které
budou disponovat ,,schopnostmi®, aby bylo moZzné zminénému pravu dostat. Pravo byt

zapomenut se zatim spise jevi jako ne pfili§ vhodné zvoleny terminus technicus.
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Zavér

S rostoucim tempem technologického pokroku dochazi také k nevyhnutelné preméné
spolecnosti, na ktery se nutné¢ musi adaptovat také systém pravnich regulaci. Cena za
zjednoduseni nékterych procesi v bézném Zivoté je mnohdy vyssi, nez si uvédomujeme,
a hlavnim obé&zivem se stalo néco ne pfimo hmatatelného — osobni udaje. Je mozné
zaznamenat jasny paradox soukromi, kdy mnohdy opakované¢ umoznujeme druhym
stranam zpracovavat stale vétsi mnozstvi osobnich dat, jejichz vyssi ochrany se soucasné
dozadujeme. Povazuji za nezbytné tento proces fesit vzajemn¢ na vice rovinach — pravni,

technologické, strategické a dalSich.

V praci jsem se soustiedila na zlomovy ptipad v souvislosti s pravem byt zapomenut,
ktery podnitil Gvahy 0 dostatecnosti stavajici unijni legislativy. Rozsudek padnul roku
2014 a o dva roky pozdg¢ji veslo Vv platnost nové Natizeni Evropského parlamentu a Rady
EU 2016/679, o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdaji
aovolném pohybu téchto udaji, a Smérnice Evropského parlamentu a Rady EU
2016/680, o0 ochrané¢ fyzickych osob V souvislosti se zpracovanim osobnich udaju
ptisluSnymi organy za uc¢elem prevence, vysetfovani, odhalovani ¢i stihani trestnych ¢inti
nebo vykonu trestll a 0 volném pohybu téchto tidajii. Na implementaci natizeni, které se
vztahuje na fyzické osoby a kter¢ je pfimo t¢inné, byly ponechany dva roky do 25. kvétna
2018. Vzhledem k tomu, Ze toto nafizeni zavadi nékolik novych povinnosti spravce
a vyrazn€ modifikuje n€které oblasti, nelze pochybovat 0 nutnosti aktualizace stavajiciho
zakona ¢. 101/2000 Sb., 0 ochrané osobnich tidajii. Domnivam se, Ze nepijde 0 razantni
zptisnéni norem, protoze soucasna podoba zminéného zakona jiz pomérné ptisna je, a
postacila by vhodna novelizace. Myslim si, Ze nové nafizeni, které posiluje pozici fyzické
osoby pii chranéni jejich osobnich idajl, bude mit zasadni dopad zejména na spravce
udaji ze soukromého sektoru. Protoze nova legislativa stanovuje naptiklad nova
a zasadni specifika souhlasu se zpracovanim, nebude jiz mozné vztdhnout jej jednim
kliknutim nebo podpisem na Casto obsirné vSeobecné obchodni podminky (e-shopt ¢i
jinych zprosttedkovatelll). Oproti pivodni situaci také vrostla vyse penézitych sankci,
i tento fakt pokladam za ,,motivaci® fadné implementace do podnikovych reguli. S
novymi povinnostmi, jeZ nafizeni o ochrané osobnich udaji pfinasi, lze ptredvidat
pocatecni nartist nakladii dotenych instituci, a to jak finan¢nich, tak administrativnich.

Nové nafizeni ale pfinasi také pozitiva, ato predevsim jasné definované pravo na
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pfenositelnost udajl, vyse zminéna konkretizace souhlasu se zpracovanim osobnich udaji

a moznost jeho odvolani.

Provedena analyza tii vybranych registra a jeji nasledny rozbor ukézaly, ze souvisejici
pravni upravy danych databazi jasné nevymezuji provedeni vymazu po uplynuti zakonné
stanovené doby. Insolvenéni zakon, jez upravuje insolvencni rejstiik, rozliSuje pouze
terminy ,,vyskrtnuti* a ,,znepfistupnéni®. Zajimavou skutecnosti ve vztahu k pravu byt
zapomenut je existence prava na zahlazeni trestného ¢inu, které zaklada trestni fad. Co se
tyké evidence prestupktl, z hlediska sdileni n¢kterych udajii napfi¢ vefejnou spravou se
jedna o relativné¢ mlady institut. Spoluprace mezi zakladnimi a ostatnimi registry je
zminéna pouze Vv zakoné o Rejstiiku trestti, kde dochazi k ziskavani nékterych udaju, mj.
skrze zdkladni Registr obyvatel (ROB). Pokud jde o centrdlni evidenci pfestupk,

domnivam se, ze predstavuje vhodny doplnék k rejstiiku trestu.

Byly popsany nékteré aspekty prava byt zapomenut a problematiky jeho praktické
aplikace. V souvislosti s nadchazejici ¢tvrtou primyslovou revoluci je nutné zaméfit se
nejen na technologickou, ale také na socialni @ moralni stranku véci. Jedna se o celkovou

transformaci spolecnosti, jejtho vniméni a jednani.

Téma diplomové prace nabizi dalsi oblasti hodné zkoumani. Zajimavym tématem je dle
mého ndzoru otdzka hranic mezi pravem na soukromi a pravem na informace spojenym
se svobodou tisku, nad ¢imz Ize debatovat uz dnes, a i za mnoho let. Prace také mimo jiné
uvedla jednu z teorii, kdy je na osobni tdaje nahlizenou jako na specifickou formu
dusevniho vlastnictvi. Rozvedeni této koncepce by se mohl stat predmétem dalSich

odbornych praci.
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