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Pfedkladana disertaéni prace se zabyva problematikou konceptualizace a
operacionalizace nabozenské dimenze identity ve spojitosti s neoddélitelnou kulturni
identitou v oboru mezinarodnich vztahl. Zkoumani uvedené problematiky autor po
nalezitém SirSim teoretickém pojednani a uchopeni posléze zuzil na konkrétnéjsi téma
a to na zkoumani evropské identity v interakcich Evropské unie a fimskokatolické
cirkve.

V uvodu posudku bych rad v této souvislosti nejdfive predeslal dvé skuteCnosti:

1. Pfedné to, Ze predlozena prace nepredstavuje prvni autoriv pocin ve zpracovani
problematiky, ale je opfena o fadu jiz autorsky publikovanych texti v podobé
odbornych studii a rovnéz monografie The European Union and the Catholic Church —
Political Theology of European Integration, vydané v roce 2015 spoluautorsky s P.
Kratochvilem v prestiZnim nakladatelstvi Palgrave Macmillan, ktera téZz o dva roky
pozdéji ziskala ocenéni AISA.

2. | pfes nespornou vysokou uroven textl vénovanych dané problematice pro potieby
zpracovani v podobé disertaCni prace byly v ramci malé obhajoby na katedfe, konané
1. unora 2017, vzneseny nékteré dilCi pfipominky, tykajici se vice méné formulacnich
zalezitosti, pfehlednosti textu, potfeby zpfesnéni jeho logické struktury. Ve shodé
s tim byla konkrétné z mé strany téz formulovana vytka, tykajici se systemizace a
diferenciace terminu krfestanstvi, katolicismus a katolicka cirkev. Po seznameni
s definitivni verzi pfedloZzeného textu mohu konstatovat, Ze autor k uvedenym i dalSim
pfipominkam skute¢né pfihlédl a nalezité je reflektoval.

Text prace je promyslené koncipovan, coz odrazi i samotna struktura prace. Proto
je pochopitelné, Zze nejdfive a jiZz v uvodu si autor stanovil hlavni cil své prace: ,kriticky
prozkoumat, zda — a zejména jak — je mozné a uziteCné a obvyklé pracovat dnes v nasi
discipliné specificky s naboZzenskym (a neoddélitelnym kulturnim) rozmérem identity.”
(s.13). Vyraznéjsi kontury zaméru jeho prace odrazeji nize formulované dilCi cile a to
provéfit tezi, Ze koncept nabozenské identity v uzké a neoddélitelné vazbé na identitu
kulturni “dobfe odhaluje dulezity pfevodnik mezi nabozenskym a politickym® a ,jaké

role hraje nabozenstvi v identité aktéra“ (s. 13-14). Druhy dil&i cil je jiného druhu a



predstavuje nikoli zodpovézeni otazky, ale vlastni pfinos v podobé jim pfedloZzeného
analytického schématu identity.

Vybér tématu prace i formulaci uvedenych cilt prace nasledné autor detailnéji
zdldvodnuje na bazi bezpecné znalosti stavu odborného zpracovani problematiky. Ve
vztahu k vySe uvedené konkrétni zkoumané dimenzi problematiky téz poukazuje, pro¢
si ve vztahu k evropské identité zvolil pravé fimskokatolickou cirkev. Pfijimam jeho
zdlvodnéni, Zze katolicismus je pfikladem kfestanské naboZenské tradice, ktery
umoznuje poukazat na riznorodé historické promény tvafi nabozenstvi jako takového
a tato ,historickd dimenze nas zarovenn  vraci k tématu ,vnéjSi“ identity Evropy
z pohledu katolického ,semi-Others®, vnitfniho protéjsku.“ (s. 19).

Zcela opodstatnény vzhledem k povaze tématu a stanovenému cili povazuiji
metodologicky pfistup, teoreticky opfeny poststrukturalismus s pouzitim diskurzivni
analyzy.

Velmi ocenuji autorovo usili pro uvedené zaméry prace a s ohledem na
pouzitou metodologii shromazdit v ramci vyzkumné prace na tématu znacné mnozstvi
materialu, ktery byl vychodiskem pro zpracovani akademického diskursu (analyza
celkem 112 odbornych textu vztahujicich se v ramci oboru mezinarodnich vztah(
k pojednavané problematice).

Pokud jde o strukturu prace, odrazejici jeji vySe zminénou promySlenou
koncipaci, povazuiji ji za logickou. Po uvodu, ktery obecné vytyCuje konceptualni a
teoreticky ramec prace se autor v 1. kapitole vénuje kritické diskusi o nabozenstvi a
kultufe jako konceptualnich a analytickych nastrojich, pozornost v naslednych v
kapitolach 2. a 3. soustfeduje na uchopeni studia kulturnich a nabozenskych identit
v podobé navrzenych modelovych schémat a posléze pak jiZ samotného nabozenstvi
a vlastni nabozenské dimenze v ramci mezinarodnich vztaha jako oboru. Jadro prace
pfedstavuje 4.kapitola, v niz v celkem 6 rovinach perspektiv autor analyzuje vlastni
tézisté prace — naboZenskou dimenzi evropské identity v interakcich EU a
fimskokatolické cirkve. Posledni 5. kapitola se zabyva vymezenim hranice pojmu a
pojimani ,nabozensky” v akademickém diskursu, v institucionalnich vztazich a u
vybranych (fimskokatolickych) aktért reflektujicich vEU vztah nabozenské a
sekularni dimenze.

Jak jsem uvedl| vysSe, jadro prace predstavuje 4.kapitola, v jejimz ramci za
pozornost jisté stoji pojem politické teologie, rozpracovany C. Schmittem a jeho teze

o tom, Ze vSechny vyznamné koncepty moderni teorie statu jsou sekularizovanymi



teologickymi koncepty. V této souvislosti kladu na autora dotaz na sty¢né a rozdilné
pfistupy k myslence a praxi evropske integrace v nabozenskych (fimskokatolickych) a
sekularnich konceptech.

Po obsahové metodické strance ocenuji snahu o systemizaci a zprehlednéni
problematiky v podobé schémat a tabulek. U nékterych vSak chybi zdroj a neni zcela
jasné, zda se jedna o vlastni autorovu konstrukci, jak je u nékterych uvedeno, Ci
pfevzatou z literatury. K tomu jesté jedna poznamka, konkrétné k pfiloze na s. 167-
168, ktera je snahou ukazat, jak je nabozZenska tematika zachycena v zakladnich
smlouvach ES a EU, pfevzaté z uvedené monografie Kratochvil — Dolezal z r. 2015.
Tu zachytili az od Amsterodamské smlouvy vySe. Ale podle mého nazoru je v nich
zachycena pouze a okrajové obecna zminka o cirkvich vSeobecné a vztah k nim se
mi zda ,jen” vyrazem respektace a uznani prav a svobod vedle ostatnich skupin Ci
entit spolegnosti. Zadné vyznamné zdiraznéni konkr, kfestanského nabozenstvi a
(Fimskokatolicke) cirkve z nich nevyplyva, ani vztah ke kfestanstvi svymi hodnotami
pojimaného jako kofeny evropskych (unijnich) hodnot.

Mozna pro prehlednost by na druhou stranu bylo zajimavé, jak zase EU a
evropskou integraci vlibec reflektuji nabozenské dokumenty, napf. pravé u
fimskokatolicke cirkve.

Zaujeti obsahem, ktery byl jisté naroény i pro samotného autora, si vybralo
béznou dan v podobé lapsl v textu. Konkrétnim projevem toho jsou vedle preklep
napf. rozdilné nazvy u 4. kapitoly v hlavnim a podrobné&jSim obsahu prace,
nejednotnost psani malych a velkych pismen (evropska identita, fimskokatolicka
cirkev, kfestanska demokracie).

Za pozornost by stala jisté reflexe celé fady dalSich nazorl a podnétu z prace
plynoucich, ale to dle mého soudu jisté najde své misto v ramci akademické rozpravy
pfi obhajobé. Proto celkové sumarizuji, Ze autor svou praci prokazal relevantnost
tématu pro obor mezinarodni vztahy, a stejné tak zpracovani a postizeni
nabozenského rozméru evropské identity v interakcich EU a fimskokatolické cirkve
(konkr kapitola 4.) znamena v ramci oboru pfinos ve zkoumani dané problematiky.

Na zakladé uvedeného hodnoceni pfedlozenou disertaéni praci ing. Dolezala

proto pIné doporucuji k obhajobé pred prislusnou komisi.

Praha, 12. Cervence 2017 prof. PhDr. Zdenék Vesely, CSc.
SMS JM FMV VSE



