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Posudek oponenta diplomové prdce Sawt®

Nazev diplomové prdce:
Analyza developerského procesu u nemovitosti komeréniho typu

Autor diplomové prdce:

Bc. Tomas Dusanek

Cil diplomové prdce:
Cilem préce je zanalyzovat developersky proces na trhu kancelaiskych prostor a odhalit, jakd kritéria vyznamnym zptisobem
ovliviiuji budouci ispésnost ¢i netspésnost developerskych projekti.

HODNOCENIDIPLOMOVE PRACE

Kritéria hodnoceni (kazdé max 10 bodt) Pridélené body
1. Vymezeni cile a jeho naplnéni 9
2. Adekvatnost pouzitych metod, zptsob jejich pouZiti 8
3. Naroc¢nost tématu na ziskavani dalSich znalosti ¢i dovednosti 10

4. Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k cilim)

5. Prace s informacnimi zdroji a jejich citace

6. Logicka stavba a ¢lenéni prace

8. Formalni Gprava a naleZitosti prace, rozsah

9. Vlastni prinos k reSené problematice
10. Vyuzitelnost vysledk prace v praxi/teorii

8
8
9
7.Jazykové a terminologicka troven 7
9
8
9

Celkové bodové hodnoceni (max 100 bodi) 85
Vyslednd znamka velmi dobre (2)

Celkové zhodnoceni prdce a otdzky k obhajobé:

Cilem této préce bylo zanalyzovat developersky proces a urcit hlavni faktory, které maji vliv na dlouhodobou tispé3nost
developerskych projekt. Jako nejkvalitnéjsi ¢ast prace hodnotim pravé analyzu developerského procesu, kterd vyznamné
prevySuje bézné dostupné informace z literatury a obsahuje mnoho dulezitych poznatki z praxe, které maji zasadni vliv na
uspésnost projektu. Na zakladé této analyzy pak autor jmenuje 3 hlavni kritéria/faktory a testuje je ve 3 pripadovych studiich,
kde porovnava vzdy 2 projekty ve stejné lokalité. Zde vidim mirny prostor pro zlepseni. Provedené pripadova studie potvrzuji
zejména enormni diileZitost findlni uZivatelské ptijemnosti. Mohly by ale byt dopliieny o srovnani projekt lisici se polohou,
kvality prostor, &i se pokusit vice izolovat od sebe faktory "dopravni dostupnost” a "dostupnost sluzeb". Autor vhodné pouZil
kvalitativni vyzkumnou metodu analytické indukce , kdy individudlni hloubkové rozhovory byly vedeny s tézko dostupnymi
top managery vyznamnych hracd na trhu, pfi¢emz kazdy mohl poskytnout jiny uhel pohledu (developer, gen. dodavatel,
realitni kancelar, banka). Jako minus lze povazovat to, Ze prakticka ¢ast se jevi viceméné jako "black box", kdy ¢tenar nezjisti,
do jaké miry jsou tvrzené poznatky podpotené nazory dotazovanych, jak se navzdjem shoduji a do jaké miry to je autoriv
Gsudek. Pomérné hodné preklept a stylistickych nedostatkii, piresto prace ¢tiva, logicka stavba. Ctenaf po precteni préace ziska
piehled, co vie development komer¢nich nemovitosti obnasi, jaké s sebou nese rizika a které faktory urcuji dlouhodobou
tisp&3nost projektu. MOZNE OTAZKY K OBHAJOBE:

1) Na s. 50 zmifujete vyhody tzv. share dealu. MiiZete rozvést, co za vyhody muiZe tento typ transakce prinést?

2) Jmenujte alespori jeden projekt, ktery jesté neni dokoncen a pokuste se na zadkladé poznatki zjiSténych v této praci
piredpovédét jeho dlouhodobou tspésnost.
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