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Kritéria hodnoceni prace:
A. Pravopis
Préace je napsana v souladu se doporu¢ovanymi zdroji zabyvajicimi se spisovnym jazykem ¢eskym.
[hodnoceni: 1]
B. Formalni nalezitosti

Po formalni strance nelze praci nic vytknout a splfuje v tomto ohledu naroky na odborny text. Zpusob
prezentace dat a vypoctl v podobé tabulek, grafd a kalkulacnich vzorcu je vhodné zvolen v&etné
uvedeni vSech nélezitosti (oznaceni, Cislovani, uvedeni zdroje). Struktura textu ve smyslu zvoleného

fazeni kapitol, a s tim souvisejiciho uziti vicedroviiového ¢islovani nadpisu.
[hodnoceni: 1]
C. Préace s literaturou
Autor ve své praci uvadi pouzitou literaturu a dalSi zdroje, které odpovidajicim zpusobem vyuZil.
[hodnoceni: 1]
D. Stylisticka urove n

| po stylistické strance je prace zdafila a spliiuje pozadavky na odborny text. Urover stylistiky
odpovida de facto uréenému pojeti zpracovani zvoleného tématu, tedy schématickému hodnoceni
v ramci uréené struktury. Vzhledem k tomu, Ze si diplomant zvolil téma, kde je teoreticky nemozné
prijit s vlastnim zplasobem zpracovani (zvolena uUroveri hodnoty, obecné pozadavky na zpravu o
ocenéni), tedy i subjektivnim hodnocenim, odpovida stylistika textu jakémusi nezavislému hodnoceni

urcité situace.
[hodnoceni: 1]
E. Logickéa stavba prace

Jak je jiz naznaceno v pfedchozim bodu, diplomant diky zvolenému tématu nemél moznost vytvofit
vlastni koncept jeho zpracovani. Struktura a mySlenkova posloupnost zcela odpovida obecné
uznavané a pozadované struktufe ocenovatelské zpravy. Prace je prehlednd a zpracovatel se
disledné vénuje kazdé Casti s vyuzitim uvadénych zdroja, pficemz je zfejmé, jakym zplsobem dospél
k diléim zavériim v ramci vybrané ¢asti i zavériim shrnujicim.
Préaci Ize tedy hodnotit jako logicky vystavénou.

[hodnoceni: 1]

F. Hloubka provedené analyzy

Jak jiz uvadim vySe, zvolené téma zapficinilo nemoznost vytvofit vlastni koncept prace, resp. uchopit
jej a zpracovat na zakladé vlastniho Setfeni, coz povaZzuji za dllezity aspekt vyhotoveni diplomové

prace, nicméné je zfejmé, Ze se zpracovatel kazdé ¢asti dusledné vénoval.



S ohledem na zvolenou Uroven zjiStované hodnoty a samotny cil diplomové prace se mél autor vice
zabyvat alternativami pouzivanych metod pro ocenovani bank, které jsou v ramci odborné literatury

k dispozici a které jsou vypracovany pro specificky segment bankovnich subjekta.
[hodnoceni: 1-]
G. Origindlni prvky

S ohledem na zvolené téma je téméf nemozné pfijit s vlastnim pojetim zpracovani zvoleného tématu.

Originalita je uréena pfedevsim specifikem podnikani posuzované spole¢nosti.
[hodnoceni: 2]
H. Schopnost interpretovat dosazené vysledky a vyvo zovat z nich zav éry
Autor je schopen na zakladé provedenych analyz a dil¢ich zavéra vytvofit shrnujici zavér.
[hodnoceni: 1]
I.  Stupe ri spin éni cile prace
Cil prace byl z podstatné ¢asti autorovym zpracovanim spinén.
[hodnoceni: 1]
J. Vyuzitelnost vysledk @ prace v praxi €i v teorii

K vyuzitelnosti zavéri prace jak v teorii, tak v praxi se vyjadfuji jiz vbodu F.) a bodu G.) tohoto
oponentniho posudku. V pfipadé samotného cile ma prace ur€itou pfidanou hodnotu, nicméné

zpracovanim v ramci jednoho ekonomického subjektu timto omezenou.
[hodnoceni: 2]

,Diplomova prace ,Ocen éni MONETA Money Bank, a.s.” vyhovuje pozadavk Gm na zav éreéné
prace absolvent G VSE pro ziskani titulu inZenyr a doporu é&uji jeji obhajobu p Fed zkusebni

komisi pro statni zav éreéné zkousky."

Otézky k obhajobé:

1. Mate za to, Zze sohledem na velikost banky je zplsob kalkulace vySe diskontni miry
adekvatni, napf. i s ohledem na vysi beta koeficientu, ktery by mohl byt na zakladé Vasi logiky
vypoctu uplatnén i u banky s 10nasobné vyssi hodnotou aktiv? Nebylo by vhodné uplatnit
aplikovat tzv. ,size premium“?

2. Jaké znéate dalSi zplsoby vypoctu pokraéujici hodnoty? Povazujete za vhodné vzorce

vyuzivajici u€etni hodnotu ocenované banky?

Komisi navrhuji hodnoceni zndmkou ,vyborn &“ pfipadné ,velmi dob fe“, pokud obhajoba diplomové

prace a zodpovézeni otdzek nebudou dostate¢né uspokojivé. Navrhuji tedy znamku ,vyborné“ za
podminky vyborného prabéhu obhajoby.
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