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Prace je zpracovana na Casté a pomérné jednoduché téma. Cil prace je stanoven jasné a srozumitelné a
struktura prace je z hlediska zvoleného tématu obvykla. V teoretické ¢asti autor vymezuje pomérné prehledné
problematiku tvorby podnikatelského planu, nicméné argumentace je misty ponékud zmatecna (viz prvni
otazka). Tabulka 1 je nejednoznacna, napfiklad a. s. nebo s. r. 0. nerudi za své zavazky? Koho a za jakych
podminek se tvrzeni tyka? Vyznamnou a zde neuvedenou otazkou jsou odvody na socidlni a zdravotni

pojisténi.

Cast vénovana metodice je dost obecn4 a chybi diskuze k pouZiti metod, zdrojd dat, ktera budou pouZita a

omezeni, ktera z toho plynou.

Analyza konkurencniho prostredi v praktické ¢asti je popisna a je to spiSe vypravéni o analyze, nez analyza.
Chybi vyhodnoceni vlivu jednotlivych faktord a v piipadé PEST vazba mezi uvedenymi daty a zpracovavanym
odvétvim. Z tabulky 8 neni zfejmé, k jakému casovému obdobi se hodnoty vazi. Jsou to jednorazove vydaje
nebo mésicni, rocni? Zasadni problém spattuiji v predikci vynos. Neni patrné, na jakém zakladé se autor
rozhodl, Ze realisticka varianta bude 40 zakaznikd denné, pfi Gtraté 236 K¢, Zcela chybi diskuze k tomuto bodu
a jeho podlozZeni argumenty i srovnani s podobnym podnikem. DalSi vypocty jsou pak pouhym hranim s
Cisly. SWOT analyza neni podlozena predchozi analyzou a v praci jsem napriklad nenaSel argument, proc by
kvalitni pokrm mél byt silnou strankou firmy. Ma autor nasmlouvaného vyjimecného kuchare nebo vlastni
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néjaké exkluzivni receptury? Takto je to pouze prani. Totéz Ize bohuzel fici i o ostatnich polozkach SWOT
analyzy.

Prace se zdroji je na prdmérné Urovni, nicméné misty chybi odkazy tam, kde by bylo vhodné podloZit v préci
uvedené hodnoty, hlavné s ohledem na finan¢ni pléan. Dojem z prace zhorsuje nedUsledna jazykova
korektura, prace obsahuje velké mnozstvi stylistickych nepresnosti i nékolik gramatickych chyb.

Otazky k obhajobé (1-2 otazky)
1. 'V praci na str. 17 uvadite, Ze s. r. 0. je vhodnéjsi formou pro zvolené podnikani nez a.
s., ktera je nevyhodna, ,,jelikoz je pro podnikatele nevyhodné, aby rozdéloval zisk mezi
akcionaie®. Jak se v tomto ohledu lisi s. r. 0?
2. Z ¢eho plyne predpoklad realistické varianty o 40 zakaznicich denn¢ a jakou logickou
vazbu ma pesimisticka vatrianta? Pro¢ praveé 20 zékazniki denné?

Doporucené hodnoceni
Praci doporucuiji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre.
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