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Jazykova uroven ] ] X ]

(styl, gramatika, terminologie)
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4) Ostatni pripominky k praci:

Podrobné jsem si precetl k obhajobé predlozenou diplomovou praci a
dovoluji si ve svém oponentském posudku uvést nasledujici:

a) Klady:

- prace se zabyva zcela novou problematikou souvisejici se zménou
volebniho systému pFi volbé prezidenta Ceské republiky

- prace spravné poukazuje na zcela nezvladnuty proces legislativniho
reseni financovani politické kampané; toto vynika zejména na zavér
prace, kde diplomant struc¢né uvadi principy financovani prezidentské
volebni kampané v Rakousku a ve Slovenské republice

- diplomant se pomérné presné vyporadal s argumentaci a vysvétienim
tzv. ceny obvyklé v Fadé souvislosti

- prace ma rozsahlou obecnou (teoretickou) cast; toto je vsak z jiného
uhlu pohledu mozné hodnotit i jako dil¢i nedostatek, ale chapu, ze z
néjakého zakladu je treba vychazet.

b) Zapory:

- prace je psana jazykem, ktery uziva pojmy, jez dosud v odborné
literature nebyly zcela bézné, napriklad pojem ,institut™, popripadé
~Ucetni institut", a to patrné ve smyslu Gucetni metoda, Gcetni princip;
uziti je vSak nahodilé a nadmeérné (slovnik cizich slov uvadi pro pojem
~institut™ i vyznam ve smyslu souboru pravnich norem, ale ani toto
vysvétleni neni pro uziti v diplomové praci relevantni)

- Fada avah se nékolikrat opakuje, po urcité smysluplné redukci by
rozsah prace byl mensi, mozna i na hranici doporuceného rozsahu

- nazev prace je naopak zcela neobvykle dlouhy a je pro mne
prekvapenim, Ze ani pri zadani bakalarské prace na shodné ¢i obdobné
téma ani pri zadani diplomové prace se odpovédni akademicti pracovnici
této neobvyklosti nevzepreli; patrné nazev ,,Vedeni Gcetnictvi podle
zakona o volbé prezidenta republiky™ by zcela dostacoval (pokud vsak v
politické kulture Ceské republiky nikomu nevadi nazev politické strany
Pravy blok ..... (viz www.cibulka.net) a nasleduje mnoho a mnoho dalsich
slov, pak se v pripadé diplomové prace patrné jedna o malichernost)

- prace obsahuje zcela neuvéritelné mnozstvi formulacnich nepresnosti,
preklepti a jinych formalnich nespravnosti

5) Otazky a naméty k obhajobé:

V ramci legislativniho procesu je vzdy ke kazdému novému zakonu
predkladana i diivodova zprava. Spravné konstatujete Fadu
terminologickych nejasnosti ¢i dokonce zcela zjevnych nesmysli
(napriklad vedeni Gcetnictvi v plném rozsahu), ale z prace neni zrejmé,
zda a jak jste pracoval pravé se zminénou diivodovou zpravou a
pripadné co tato dliivodova zprava v konkrétnich pripadech uvadi.
Prosim o vysvétleni.

Jaky je Vas nazor na problematiku zminovanou mimo jiné na str. 43, a to
~soubéh™ Gcetnictvi podle zakona o volbé prezidenta republiky a
ucetnictvi jiz existujici a dale pokracujici (napriklad podnikatel vedouci
ucetnictvi, advokat vedouci danovou evidenci atp.)

V prikladu na str. 44 - 45 uvadite jako transakci prijeti penézniho daru
na bankovni Gcet a nasledné jeho prevod na Gcet volebni. Jedna se o
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prevod penézni castky nebo jen o GcCetni zobrazeni?

Mlzete naformulovat svoji hypotézu o tom, jak je mozné, Ze pfFi formalné
propracovaném systému legislativniho procesu (navrh, pripominkové
Fizeni, projednani v legislativni radé vilady, schvaleni vladou....... atd.) je
vysledny produkt de facto zmetek (pokud pouziji pojem bézny ve
vyrobni oblasti)? Jaké kroky by byly podle Vaseho nazoru vhodné ci
nezbytné pro zamezeni ,,zmetkovitosti? (Ta je samoziejmé nejen v
oblasti zakona o volbé prezidenta republiky; z novych ,,.zmetki"
doporucuji k precteni ¢i prostudovani § 32f az 32i zakona ¢. 563/1991
Sb. o uvadéni nefinancnich informaci).

6) Zavérecné hodnoceni:
Hodnocend diplomova prace ,,
Vedeni Gcetnictvi podle zakona o volbé prezidenta republiky pro volebni

kampan v letech 2017/2018 a jeho srovnani s pravidly pro kampan
v letech 2012/2013 a s pravidly ostatnich stfredoevropskych zemi.

, vyhovuje pozadavkim na zdvéredné prace absolventl VSE v Praze pro ziskani
titulu inzenyr, a proto doporucuji jeji obhajobu pred zkusebni komisi pro statni
zavérecné zkousky.

Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkou:

~Vvelmi dobre"

V Praze dne: 26. ledna 2018

doc. Ing. Vladimir Kralicek, CSc.
podpis oponenta diplomové prace
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