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Jméno oponenta práce: PhDr. 

 
Hodnocení tématu samého (bez ohledu na studenta)
1.1 Nakolik je téma práce aktuální
1.2 Jak náro�né je téma na teoretické znalosti
1.3 Jak náro�né je téma na praktické zkušenosti i práci
1.4 Nakolik je dostupnost podkladových materiál
 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména:
Bod 1.1: Téma diplomové práce je významné, 
 

2. Hodnocení struktury a logické provázanosti 
2.1 Nakolik je struktura práce logická a p ehledná?
2.2 Nakolik využívá autor aktuálních a vhodných
2.3 Jak vhodn� zvolil autor metody ve vztahu k tématu?
2.4 Nakolik dostate�n� a funk�  autor vybavil práci

nep�evzatými grafy, tabulkami, 
2.5 Jaká je úrove� vzájemné kompatibility mezi prvky základní 

linie práce: téma – zadání práce 
 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména:
Bod 2.1: Struktura práce je p�ehledná i logická.
Bod 2.5: Cíl práce nebyl definován. 
jen pokus o popis celého procesu 
 

3. Hodnocení kvality textu práce
3.1 Jak hluboce a kvalitn� autor téma analyzoval?
3.2 Zformuloval autor cíl práce ja
3.3 Nakolik autor naplnil vyt�ený cíl práce

práce, jehož je cíl sou�ástí
3.4  Jak hluboce a kvalitn� autor zpracoval 
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1
(bez ohledu na studenta): 

Nakolik je téma práce aktuální a významné?  x
Jak náro né je téma na teoretické znalosti?  
Jak náro né je téma na praktické zkušenosti �i práci v terénu?  
Nakolik je dostupnost podkladových materiál� obtížná?  

�t), zejména: 
Téma diplomové práce je významné, rutinní, nikoliv aktuální. 

logické provázanosti práce: 
Nakolik je struktura práce logická a p�ehledná?  x
Nakolik využívá autor aktuálních a vhodných pramen�?  
Jak vhodn  zvolil autor metody ve vztahu k tématu?  x
Nakolik dostate  a funk�n� autor vybavil práci zejména  
nep evzatými grafy, tabulkami, daty, p�ílohami apod.?  

úrove  vzájemné kompatibility mezi prvky základní  
zadání práce – cíl – struktura – záv�ry?  

Slovní hodnocení (n kolik v�t), zejména: 
Struktura práce je p�ehledná i logická. 
Cíl práce nebyl definován. �tená� pouze v��í v napln�ní názvu práce, který evokuje 

jen pokus o popis celého procesu tvorby, schvalování a pln�ní �eského státního rozpo tu.

práce: 
autor téma analyzoval?  x

3.2 Zformuloval autor cíl práce jasn� a logicky strukturovan�? 
Nakolik autor naplnil vyt�ený cíl práce a schválené zadání  
práce, jehož je cíl sou�ástí?  
Jak hluboce a kvalitn� autor zpracoval teoretickou �ást práce? x

vyzna�eným bod�m, které 

st žejní, a proto hodnocení musí mít p�im��enou 
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3.5 Jak hluboce a kvalitn� autor zpracoval praktickou, resp.  
analytickou �ást práce?   x  

3.6 Nakolik jsou záv�ry práce logicky strukturované a kvalitní  
a jakou obsahují míru p�idané hodnoty?     x 

 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména: 
Bod 3.2: Cíl práce nebyl definován. 
Bod 3.3: V souladu s bodem 3.3 není možné posoudit, jak autor splnil cíl práce. 
Bod 3.4: Teoretická �ást se prolíná celou diplomovou prací, tzn. že je kvalitn� a velmi 
hluboce zpracována. 
Bod 3.5: Praktická, resp. analytická �ást je povrchn� zpracována. 
Bod 3.6: Práce neposkytuje žádnou p�idanou hodnotu. 
 

4. Hodnocení formy a stylu práce: 
4.1 Jaká je formální úprava práce?  x    
4.2 Jaká je kvalita citací a odkaz�? Jsou identifikovatelné zdroje?  x    
4.3 Jaká je stylistická úrove� práce, zejména používání správné  

ekonomické terminologie?   x   
 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména: 
Bod 4.2: Kvalita citací a odkaz� je bez závad.  
 

5. Celkové hodnocení 
Diplomová práce spl�uje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formálních náležitostí 
požadavky Metodiky NF, ob�as se objevují p�eklepy. V práci se neobjevují vlastní analýzy. 
Terminologie celé diplomové práce se pohybuje od �tená�e deníku Blesku, který si ješt� málo 
pamatuje po znalého �lov�ka ekonomické terminologie. 
Práce je doporu�ena k obhajob�. 
 

 

6. Otázky a p�ipomínky k obhajob�: 
Jaké jsou výhody schodkového rozpo�tu? 
 
 

Navržená známka: dob�e 
 
Datum: 1. 2. 2018 ........................................................... 
 Podpis oponenta práce 
 


