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Nazev prace: Chova se CNB pfi plnéni svého mandéatu symetricky?
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Jméno oponenta: Doc. PhDr. Ing. Marek Louzek, Ph.D.

N
()
w
o

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma je nosné a zajimavé. Ménova politika CNB za poslednich dvacet let je izasnym
tématem ke zkoumani a diplomantka se ho zhostila vyborné. Zjisténi, Ze se predikce CNB
VvV ramci sledovaného obdobi 2005-2016 veétsinou nebyly schopny trefit do vysledné inflace, je
spravné. Podobné zaver, Ze kurzové opatieni melo na obrat ekonomiky spise minoritni nez
majoritni VIiv, je zdsadni.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna? x[] ] 1
2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenti? x(1 [ [ [
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? L] xU] O 0O
2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména

nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? L] x1 OO O
2.5 Jaka je uroven vzdjemné kompatibility mezi prvky zakladni

linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? (] xU] [ [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prdce je prehledna. Prvni kapitola nastinuje fungovani centrdlnich bank.
Druhd kapitola zkoumd ménovou politiku CNB. Treti kapitola diskutuje depreciaci kurzu.
Ctvrtd kapitola rozebird inflaci a deflaci. Pdtd cast vysvétluje ndzorovy stiet o devizové
intervence. Sestd cast nacrtava vyvoj indexu spotiebitelskych cen v letech 1998-2004. Sedma
cast ukazuje vyvoj indexu spotrebitelskych cen v letech 2005-16 a reakci CNB. Osma kapitola
analyzuje devizové rezervy. Devdtd kapitola diskutuje, zda se CNB chova symetricky.

3. Hodnoceni kvality textu prace:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? xU] [ [ [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované? xU] [ O Ul
3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani

prace, jehoz je cil soucasti? L] xU] [ [
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? x'1 [ [ [
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? x(1 [ [ [
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? x'1 [ [ [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Diplomova prace je vyborné napsana. Cile prace jsou prehledné, teoreticka i analyticka
cast prace je na Spickové urovni. Na tak velkém rozsahu se prirozen¢ najdou i urcité otazniky.
Pochybnosti mam napi. o vyc€isleni devizovych rezerv na obrazku 12 na s.39: titulek tabulky
mluvi o miliardach dolart, ale z ¢isel vyplyva, Ze jde o miliony USD. Podobny otaznik visi nad
grafem 41 na s.135: cifra 3 355 256,9 nebudou miliardy korun, ale miliony K¢&.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace? x(1 [ [ [
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? ] x] O] [
4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? x'1 [ [ [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Zdroje jsou reprezentativni.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliiuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace spliuje jak z hlediska obsahu tak rozsahu formalni nalezitosti metodiky NF pro zavérecné
prace. Doporucuji ji k obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
1. Jaky dopad mélo kurzové opatteni na ekonomiku oproti napt. kvantitativnimu uvolfiovani?

2. Predstavuje dlouhodobé neplnéni inflaéniho cile pro CNB reputaéni problém, nebo jde o
nevinnost?

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 8.1.2018
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




