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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? :

1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? X

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu? ]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materidlt obtizna? ]

[
[

Lo0d
OO

Slovni hodnoceni (nékolik vét):

Téma je nepochybné analyticky velmi vyznamné i po pomérné dlouhém obdobi od ukonceni
intervenci Svycarskou centralni bankou. Aktudlnost je déna tim, Ze i CNB prosla podobnou
kurzovou periodou a srovnani motivaci, vysledk (a¢inkt) a zkuSenosti obou rezimt ve
specifickych podminkéch obou ekonomik je nadmiru aktudlni pro ivahy o smysluplnosti a
efektech vyuziti kurzovych nastroji v ménové politice v dnesni dobg, kterd je stale do znatné
miry nestandartni. Téma je jisté teoreticky naro¢né a jsem proto rad, ze autor svijj tkol splnil
uspesne.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna? x [ O O
2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenti? 1 x [0 U
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? x [ [ [
2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména

nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, piflohami apod.? x [ 0O O
2.5 Jaka je troven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni

linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? x [ O O

Slovni hodnoceni (nékolik veét):

Prace je vystavéna logicky, text je ptehledny, ptibéh srozumitelny. Obsahly seznam literatury
svédei o dobré pripravé a poctivém odpracovani tématu, mix akademickych titulii a
praktickych mé&novépolitickych a hospodatskych texti adekvatni, vysledkem je vyvaZena
kvalita teoretickych a praktickych ¢asti diplomové prace.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobie, 3 = dobi'e, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval? x [ [ [
3.2 Zformuloval autor cil prce jasné a logicky strukturovan&? x [ O O
3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani

prace, jehoz je cil soucasti? x [ [ [
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? x [ O O
3.5 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? x [ 0O O
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru piidané hodnoty? x [ O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét):

Téma je zpracovano v kvalité, kterd plné odpovida ocekavanému standardu diplomovych
praci absolventa VSE. Cil prace byl naplnén, spole¢né rysy i odligné okolnosti a vysledky
obou intervenénich rezimil byly rozpoznany a pojmenovany, z textu 1ze vysledovat i mozna
doporucenti, jak postupovat napt. v pfipadé ukoncovani intervenénich reZimt apod. Zavéry
jsou piiméfené hloubce textu, autor se vyvaruje bézného neduhu studentskych textd, kdy
zavéry nebyvaji podloZeny dostate¢nou analyzou a argumentaci. Velmi ocefiuji, Ze autor sim
pojmenovava limity svého textu a zavéra a naznacuje, kam by se hlubsi zpracovani tématu
mohlo déle ubirat.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace? x [ O O
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz? Jsou identifikovatelné zdroje? x [ [ [
4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouZzivani spravné

ekonomické terminologie? x [ [ [

Slovni hodnoceni (nékolik vét):

Ve viech téchto ohledech je text v poradku, text doklada, ze autor zvladl vyzvy a tskali studia
na VSE a je dobie piipraven pro svou budouci profesionélni drahu.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce splije z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formdlnich ndleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrZena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace spliiuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky

z Metodiky NF a proto ji doporucuji k obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Zjakych divoda byl dopad obou intervenci na ménové kurzy naprosto rozdilny?

2

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovai hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mil primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.. zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




2. Jaky bude dal3i vyvoj m&nové politiky CNB s ohledem na aktudlni ekonomickou situaci
a jak ptipadné jeji mozna dalsi strategie ovlivni korunu?

Datum: 912018 sk W V—

Podpis vedmyﬂﬂ) pr

Navrzena znamka: vyborné
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
jsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




