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S ohledem na mou profesi, ve které se zabyvam podporou ze strukturalnich fondi a s ohledem
na mou akademickou praxi jsem si rad preCetl disertani praci Ing. Kolafika na téma
.Zhodnoceni podpory podnikéni poskytnuté z Opera¢niho programu Podnikani a inovace.”
Téma diserta¢ni prace je vzhledem k ukonéenému programovému obdobi 2007 — 2013 velmi
aktualnim a zavéry z jeho hodnoceni tak mohou pfinést cenné zkuSenosti pro v soucasnosti
realizované programoveé obdobi 2014 — 2020, ve kterém je v ramci gesce Ministerstva primyslu
a obchodu realizovan Opera¢ni program Podnikani a inovace pro konkurenceschopnost, ¢i pro
piipadna dalsi programova obdobi. Cil prace je jasné a srozumitelné formulovan a struéné
okomentovan. Cilem je zhodnotit a zanalyzovat finan¢ni podporu poskytnutou z Operacniho
programu podnikéni a inovace v programovém obdobi 2007 — 2013 (resp. 2015) se zamé&fenim
jak na strukturu a pfistup pfijemct podpory z OPPI k poskytnuté podpoie, na jejich finanéni
zdravi a dopady této podpory na finan¢ni ukazatele piijemct podpory z OPPI, tak také se
zaméfenim na regionalni rozloZeni této poskytnuté podpory (zejména s ohledem na problémové

regiony).

Disertaéni prace Ing. Kolafika je nové rozdélena na 4 kapitoly namisto 5 ptivodnich, které jsou
doplnény uvodem, zavérem a pfilohami. Lze konstatovat, Ze je logicky usporadana. Praci
povazuji za dobfe zpracovanou, kdy obsahuje 245 stran v¢etné piiloh a Cerpa z velkého
mnozstvi kniznich, ¢asopiseckych a internetovych zdroji, jak domdcich, tak zahraniCnich.

Autor tak prokazal schopnost prace s literaturou a jeji aplikaci v praxi.

Na zdkladé¢ posudku zmalé obhajoby a diskuze, kterda vramci obhajoby probéhla,
pieformuloval disertant piivodnich 5 hypotéz na 4 vyzkumné otazky a 2 hypotézy. S ohledem
na skuteCnost, Ze se kazda ztéchto otazek zaméfuje na jinou oblast (regionalni rozlozeni

podpory z OPPI; hodnoceni finanéniho zdravi pfijemct podpory a dopady podpory na finanéni



ukazatele ptijemct podpory; postoje a chovéni jednotlivych kategorii podniki) je tato prace

velmi komplexni a se $irokym zabérem.

V piipadé prvnich dvou kapitol doSlo k vypusténi nékterych teoretickych pasazi obsahujicich
obecné zndmé skutednosti. Namisto toho byly vhodné doplnény ¢asti tykajici se hodnoceni
dopadt podpory poskytované z fondi na EU na finan¢ni vykonnost pfijemct podpory a dale
pak také reSerSe ohledné dopadii podpory z fondi EU na ekonomickou vykonnost regiond,
kterou jsem v prvni verzi disertaéni prace postradal. Doplnéna byla rovnéz problematika
regiondlnich disparit a moZnosti jejich méfeni, coz s ohledem na jednu z vyzkumnych otazek,
tj. regiondlnich rozloZeni podpory a podpory regionti se soustfedénou podporou statu, povazuji

za velmi vhodné.

Tieti kapitola, kterd je z mého pohledu stéZejni, obsahuje 3 ¢&asti. Prvni ¢ast se zabyva
zékladnimi charakteristikami podnikatelskych subjekti v Ceské republice, nésleduje
charakterizovani pi{jemct podpory co do pravni formy, velikosti, CZ-NACE, apod. Druha &ast
je zamé&fena na finanéni zdravi pi{jemct podpory a dale pak na vliv podpory poskytnuté
z programu Rozvoj na finan¢ni ukazatele pf{jemcti podpory. Pokud jde o hodnoceni finanéniho
zdravi, tak Ing. Kolafik zapracoval pfipominku v ramci malé obhajoby tykajici se praktického
vyuziti jeho provedené analyzy, kdy navrhl vyuziti Tafflerova modelu v praxi s piiklady uziti
v riiznych fazich vyvoje projektu. Cést tykajici se dopadii podpory na finanéni ukazatele je
zcela nova. Na zakladé provedené analyzy panelovych dat autor prokazuje a komentuje dopady

podpory poskytnuté piijemctim podpory z programu Rozvoj.

Posledni ¢ast této kapitoly se zabyva regionalnim rozloZzenim podpory proplacené z OPPL.
Autor vhodné upozoriiuje na problematiku odli$nosti mista realizace projektu a sidla
spole¢nosti, kdy se tato dvé mista mohou li§it. Jak v3ak uvadi, tak v pfipad€ OPPI se tato dvé
mista velmi neodliSuji. Na zdkladé provedené analyzy dat, ktera obsahoval krom jiného
testovani hypotézy o shodnosti priméru, dale pak regresni analyzu, autor konstatuje, Ze regiony
se soustfedénou podporou statu nejsou v ramci OPPI podporovéany vice nez regiony nespadajici
do této kategorie. S ohledem na rozsah této kapitoly by se mozZna dalo uvaZovat i o jejim

rozdéleni do vice kapitol.

Posledni kapitola interpretuje vysledky provedeného dotaznikového Setfeni. V ramci této
kapitoly do$lo oproti pfedchozi verzi rovnéZ k vylep$eni, kdy jednak byly v ramci jednotlivych

ziskanych odpovédi a na zakladé nich zpracovanych grafickych vystupti zohlednény jednotlivé



velikostni kategorie subjektd. Nove jsou zjistovany zavislosti odpovédi na velikostnich
kategoriich subjektl zejména prostfednictvim chi-kvadrat testu dobré shody a k nému
vztahujicimi se koeficienty, které mé&f{ miru zavislosti (Pearsoniv kontingenéni koeficient,
Cramerovo V, apod.). V pfipad¢ otazky z dotazniku zamétené na soucasny program podpory
OPPIK bych mozna doporucoval doplnit, jaky je soutasny stav v ramci tohoto programu a zda
ziskané odpovedi odpovidaji skute€nému stavu, ¢i se mu pfiblizuji. V zavéru kapitoly autor

shrnuje zji$téné poznatky ohledné chovani a postoji jednotlivych kategorii subjekta.

Formélné a stylisticky disertaéni prace plisobi jako dobie ¢itelnd a obsahuje minimum
gramatickych chyb a piekleptl. Vypovidaci schopnost prace je zvySena kvalitné zpracovanymi
grafy, tabulkami a obrazky véetné vlastné zpracovanych kartodiagramu. Citace jsou uvadény

korektné.
Pfi ¢teni prace mé napadly dvé otazky:

1) Vpraci jste uvadeél, ze nékteré problémy by mél vyfeSit novy centrdlni systém
MS2014+/ IS KP 14+, Mate n&jakou zpétnou vazbu od ptijemctl, zda doslo ke zlepSeni
situace?

2) Dotaz vyplyvé z vyse uvedené piipominky tykajici se OPPIK. Srovnejte Vami zjisténé
poznatky ohledné zajmu o podporu z OPPIK se stavem k dne$nimu dni. Odpovidaji

zjisténé odpovédi ,realité“?

Zavérem konstatuji, Ze se autor vyhovujicim zplsobem vypofddal s mymi pfipominkami
vznesenymi v ramci malé obhajoby. Prace byla dopracovdna a patfi¢né roz§itena, coZ se
odrazilo i ve vyssi kvalité této prace. Prace je zpracovana na aktualni téma, metodicky vhodnym

zpisobem a autor dospél k relevantnim zavérim.

Préci doporuduji k obhajobé pted ptisluinou zkusebni komisi na VSE v Praze.

Praha, dne 22. ledna 2018 Ing. Marian Piecha, Ph.D., LLM



