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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta: Bc. Tomas Kopiiva

Nazev prace: Vybrané aspekty trhu prace CLR v letech 2005-2016: sméfuje CLR do pasti
sttedniho piijmu?

Jméno vedouciho prace: Doc. Magdalena Kotynkova

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: O vysoké aktualnosti a vyznamnosti feSeného tématu zaméieného na ¢inskou
ekonomiku a zvIasté na moznost Ciny postoupit mezi zemé s vysokymi piijmy svédéi
dlouhodoby zdjem ekonomii 0 rychly ekonomicky rozvoj, ktery v Ciné zapocal od 80. let
minulého stoleti a ktery je v posledni dobé podporovany zavadénim modernich technologii a
inovacemi nabazi programu Made in China 2025. Podotykam, Ze autor diplomové prace
téma ,,past stiedniho piijmu a jeji mozné piekroéeni v Cing“ sam navrhl a 0 jeho zajmu o tuto
problematiku svéd¢i rozsahly pocet zdroju, které prostudoval a dolozil v seznamu literatury.
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2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢éné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 2.1: Prace ma jasnou logiku a strukturu, je hutna a vhodné obohacena o dulezité piilohy,

napt.: pfiloha ¢. 1: Hospodaisky vyvoj CLR, piiloha &. 5: Prakticky piiklad robotizace

v ¢inské firm¢ a jeji dusledky apod.

Bod 2.5: Prace je kompatibilni a zavéry prace jsou zcela v souladu se zadanym tématem a
jeho feSenim.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? x [ [0 0]
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vypinit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované?
3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?
3.5 Jak hluboce a kvalitn¢ autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je zformulovan nasledovné: ,,Cilem této diplomové prace je definice
konceptu pasti stiedniho pfijmu a deskripce faktorti zpomalujicich ekonomicky rist na stfedné
pfijmové urovni, které potencidlné k pasti vedou. Dal§im cilem prace je analyza vybranych
aspektll pasti stfedniho pfijmu, tykajicich se predevsSim trhu prace a sektoru vyzkumu a
vyvoje CLR v letech 2005-2016 a jejich sou¢asnych a planovanych reforem v kontextu snahy
0 zabranéni moznému uviznuti v pasti stfedniho piijmu® (str. 1). Vytyéeny cil je jasny a
v diplomové praci je tento cil zcela naplnén.

3.3: Zadani prace bylo splnéno, viz sumarizace vysledki praktické ¢asti v Zavérech, str. 72 -
76.

Bod 3.5: Konstatuji, Ze zpracovani analytické ¢asti prace je velmi kvalitni.

Bod 3.6: Zavéry prace odpovidaji zadani a cili.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Diplomova prace je zpracovana nadprimérné peclive. Zdroje jsou identifikovatelné.

Popr. ostatni: Podotykam a velmi ocenuji, ze autor akceptoval veskeré moje ptipominky.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich ndlezitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé, nebot’ z hlediska kvality obsahu, rozsahu a
formalnich nalezitosti spliiuje pozadavky z Metodiky NF, navrhuji zndmku vyborné.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Muze se CR poudit z vyvoje ¢inské ekonomiky? Je smér nastoleni modernich
technologii a digitalizace v Ciné vice v zajmu centralniho vedeni Ciny nez v zajmu
vlady CR?
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vypinit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




2. Je CR zemi s levnou pracovni silou, z &ehoZ &erpame komparativni vyhody a tudiz je
CR téz v pasti vyssiho sttedniho piijmu s neschopnosti ptekro¢it pomyslnou hranici a
dostat se mezi zem¢ s (velmi) vysokymi piijmy?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 26. 1. 2018
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vypinit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




