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Celkové zaméteni prace a prinos tématu

Predlozend prace se vénuje zajimavému tématu, které sice je na strané jedné v mezinarodnim
prostfedi dnes jiz Castecné prekondno, na strané druhé vsak v ¢eském prostiedi stale nebylo
podrobeno dostate¢nému vyzkumu. To plati zvlasté v souvislosti s aredlem subsaharské
Afriky, ktera nepatfi v Ceském prostredi k oblastem, o kterou by cesti vyzkumnici jevili velky
zajem. Stim se nutné poji jak vyzvy, tak znacnad rizika, kterad takto zaméreny typ vyzkuma
pfindsi. Za jedno z podstatnych rizik povazuji nedostupnost relevantnich zdrojd, resp.
nemoznost jejich ovéreni a spoléhani se na pfilis omezenou zdrojovou zakladnu, kterou autor
nemuze nikterak konfrontovat s terénnim vyzkumem. Bylo by pochopitelné posetilé si myslet,
Ze autor by se mél vydat do Jizniho Sudanu sbirat zde ,,néjakd” data, konecné i kdyby takovou
cestu podnikl, domnivam se, Ze by jeho moZnost sbéru dat byla notné omezend. Komentar
spiSe sméfuje k SirSimu zamysleni o obecné vypovidaci hodnoté podobnych text(, jejichz
zpracovani se opird prevdiné o data ziskdvana zdpadnimi aktéry, ¢asto bez znalosti terénu.
Tuto vytku Ize konecné uplatnit také na Failed/Fragile States Index, k jehoZ pouZivani se autor
hlasi, nebot jednou z jeho hlavnich slabin je pravé skutecnost, Ze pracuje s Udaji, ktera jsou
casto ziskavana ,0d stolu” bez znalosti realii.

Autor v praci velmi dobre konceptualizuje fenomén slabé a rozpadlé statnosti, coz je néco,
s ¢im se v Ceském prostredi pfilis nesetkdvame, a domnivam se, Ze by pfedstavena taxonomie
slabé statnosti mohla slouzit jako velmi dobry odborny text, jenz by vyzkum tohoto tématu
v ¢eském prostiedi posunul. Na tuto teoretickou kapitolu pak navazuje predstaveni konceptu
peacekeepingu, jehoz vyuZiti autor na pfikladu Jizniho Sidanu zkouma. V této souvislosti bych
radda upozornila na hlavni vyzkumnou otazku, kterou autor formuluje na s. 17, a sice
»,zhodnoceni principidlniho nastaveni peacekeepingkovych misi vysilanych OSN, tzn. zda
nastroje a postupy implementované pfi zasahovani OSN ve statech vyznacujicich se nejvyssi
mirou zhrouceni, pfinaseji zlepSeni ...“. Tuto formulaci nepovaZuji za $tastnou, protoze se
fakticky nejednd o vyzkumnou otdzku. S tim pak souvisi také zamysleni se nad tim, co to je
»Zlepseni” a jak jej autor bude zjistovat. Patrné na zakladé hodnoceni FSI, nicméné je otazkou,
zda pouha zména udajl v jednotlivych indikatorech maze byt davana do pfimé souvislosti
s peacekeepingem. Jinymi slovy rec¢eno, je mozné hledat pfimou souvislosti mezi plisobenim
peacekeepingové mise a zménou v indikdatorech FSI? Jak zarucit, Ze zména (¢i naopak
stagnace) je pfimym disledkem pusobeni mise? Existuje néjaka kauzdlni souvislost mezi misi
OSN a situaci v zemi?
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Velmi peclivé je zpracovana pripadova studie Jizniho Sudanu, autor si skutecné dal velkou praci
s vyhledanim, utfidénim a zpracovanim velkého mnozstvi odborné literatury a domnivam se,
Ze by i empiricka ¢ast prace mohla byt s Upravami publikovana jako samostatna studie.
Z mnozstvi pouzitych zdrojl i priloh je patrné, Ze autor vénoval praci velkou pozornost a
s peclivosti vybiral ta fakta, ktera jsou pro praci nejpfinosnéjsi.



Ramec vyzkumu, vymezeni vyzkumnych otazek a slabiny vyzkumu

Jak je naznaceno vySe, samotné téma pfinasi urcita uskali, s nimiZ je ndaro¢né se vyrovnat.
Soucasné je tfeba vyzdvihnout, Ze autor ve findlni verzi rukopisu reflektoval vétSinu vytek,
které na néj smérovaly béhem ,malé obhajoby” a vyrazné zapracoval na argumentacni i
logické linii textu. Urcité limity vSak stale spatfuji v kritickém rozméru prace. Autor reflektoval
vytku tykajici se etnocentri¢nosti vyzkumu a spravné na ni v textu poukazuje (s. 93). To vsak
neni jediné uskali, které tento typ praci obecné v sobé skryva. Jednim z problematickych
moment( je jiz zminénd dostupnost a ovéritelnost relevantnich dat, kterdé mnohdy nejsou
dostupnd vibec a je tedy otdzkou, z ceho jakékoliv hodnoceni vyvozovat. Druhy problematicky
bod spatfuji v konceptu peacekeepingu, ktery autor nepodrobuje kritické reflexi. Autor by
v ramci diskuze mohl vysvétlit, jaké jsou obecné nedostatky peacekeepingu, zda jej Ize viibec
(coby zdpadni koncept) aplikovat v prostfedi nezdpadniho svéta a ocekdvat jeho Uspésné
naplnéni. Jednim z velkych témat v této souvislosti jsou napf. volby, jejichz usporadani
chdpeme jako krok na cesté k budovani stabilni spole¢nosti. V rozdélenych a nestabilnich
spolecnostech vsak volby mohou pusobit pravé opacné, a je proto doporucovano je odlozit.
Pfesto jejich neusporadani mlze byt chapdno a nejriznéjsSimi indexy vykazovano jako
neuspéch, byt se fakticky mdze jednat o pozitivni krok. Pokud tedy nedoslo k usporadani
voleb, nemusi to nutné byt chapdno jako pfiklad neldspéchu mise a naopak to mlze byt
vnimano jako akt, ktery ma predejit jesté vétsi fragmentaci spolecnosti. Cast prace (kap. 4) je
vénovana Ctyfem pristuplim ke slabym a rozpadlym statlm, pri¢emz autor opakované hovori
o peacekeepingu jako o teoretickém pristupu a dava jej na stejnou Uroven jako realismus a
kritické teorie. Domnivam se vsak, Ze v pripadé peacekeepingu jde spiSe o strategii, nezli teorii.
V této souvislosti pak vyvstdva otdzka, zda poznatky, které autor z hodnoceni jedné mise
nashromazdil, Ize zobecnit a vyvodit z nich néjaké Sirsi zamysleni smérem k prostredi slabych
statd.

Struktura textu a jeho celkové hodnoceni

Predlozend prace je vhodné ¢lenéna do kapitol a podkapitol, které na sebe logicky navazuiji.
Autor vyuziva velkého spektra zdrojd, na které radné odkazuje a zavérecny seznam zdroju je
prikladny. Stejné tak jazykovy projev autora je zcela v souladu s pozadavky na disertaéni praci
a jen na nékolika mala mistech se tu a tam objevi preklep.

Zhodnotim-li praci jako celek, musim vyzdvihnout progres, ktery text zaznamenal proti své
verzi predstavené v ramci ,malé obhajoby”. Autor skute¢né vzal vytky oponentl vdiné a
zapracoval na zlepSeni logické i argumentacdni struktury textu. Vytky, které jsou uvedeny vyse,
se domnivam, lze uspokojivé vysvétlit v prabéhu obhajoby.

Stejné tak celkové vyznéni textu je pozitivni, a to navzdory vySe uvedenym komentdriim, na
které bude prostor vramci diskuze. Domnivdm se, Ze ve stavajici podobé se jedna o
akceptovatelny text, ktery doporucuji komise k obhajobé.
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