POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno a pfijmeni studenta: Bc. Veronika Malifova
Nazev prace: Metodika analyzy developerskych projektt

Cil prace: Cilem diplomové prace je prezentovat a analyzovat metodiku hodnoceni efektivnosti
developerskych projektt a jejich financovani a danou problematiku ovéfit v ramci podminek
konkrétni developerské spolecnosti, které potvrdi nebo vyvrati realizaci teoretickych
predpokladi v praxi.

Kritéria hodnoceni prace:

A. Pravopis

vvvvvv

B. Formalni nalezZitosti
1- = Po formdlni strance prdce splfiuje poZzadované nalezitosti, a i graficka Uprava prace je na
solidni urovni, i kdyZ pozice dil¢ich podkapitol mohly mit vétsi mezery v textu.

C. Prace s literaturou

3 = Rozsah poufZité literatury je dostatecny. Pfi odevzdavani prace se objevily problémy, kdy
antiplagiatorsky program objevil urcité necitované pasaze. Studentce byla prace vracena
k Upravé a poté byla opét predloZena. Studentka byla poucena o nutnosti dodrzovat citacni
etiku.

D. Stylisticka uroven
1- = Stylisticka droven prace je na solidni urovni, studentka byla schopna dobre vyjadfit své
myslenky a nazory.

E. Logicka stavba prace

2 =>Price ma celkem jasné vymezenou logickou stavbu svymezenim teoretickych
predpokladll a jejich aplikace na konkrétnim podniku. Teoretické predpoklady jsou vyuZity
v praktické c¢asti a nasledné prezentovany do konkrétnich zavéru, i kdyz tyto zavéry mohly byt
0 néco obsahlejsi.

F. Hloubka provedené analyzy
3 = Hloubka provedené analyzy méla byt vyssi a to zejména pokud se tyka praktické casti,
kde méla byt dana problematika podrobnéji rozpracovana na Urovni vybrané spoleénosti.

G. Origindlni prvky
2 = Prace neobsahuje Zzadné originalni prvky a je viibec otazka, zda téma této diplomové
prace vibec néjaké takovéto prvky umoziuje.



H. Spoluprace studenta s vedoucim prace a jeho aktivita v prtibéhu psani diplomové prace
1 = Studentka svoji praci s vedoucim prace pribézné konzultovala a zapracovavala jeho
pfipominky.

I. Schopnost interpretovat dosazené vysledky a vyvozovat z nich zavéry
2- = Studentka prokazala solidni analytické schopnosti s ndslednou syntézou ziskanych

poznatkl a jejich vyhodnocenim, i kdyz vlastni analyza mohla byt vyrazné hlubsi.

J. Stupen splnéni cile prace
1 = Vytyceny cil prace byl spInén v pIném rozsahu.

K. VyuZitelnost vysledkd prace v praxi ¢i v teorii
1- Prace nemd zadnou zvlastni vyuZitelnost pro teorii, avSak v praxi mize byt vhodnou
pomuckou pro analyzovanou firmu.

Otazky k obhajobé:

1. Strucné vysvétlete postupy pfi promitani rizika do hodnoceni ekonomické efektivnosti
developerskych projekta.

2. Vysvétlete zajimavy pojem ,capital interests”, ktery uvadite na s. 84 Vasi prace. Skanska
pUjcuje penize na vlastni projekty? Skanska Financial Services je samostatnda jednotka v ramci
koncernu Skanska?

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stuperi: velmi dobfe — dobfe ( v zavislosti na priibéhu obhajoby)
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