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Uvod

Stiet civilizaci: boj kultur a proména svétového iadu Samuela Huntingtona je teorie
uspotadani svéta po studené valce, kterd od svého vydani vzbuzovala rozporuplné reakce a ani
po 20 letech neni zapomenuta. Jeji zakladni myslenku rozdéleni svéta podle civilizaci povazuji
za inspirativni, smysluplnou a pfitazlivou. Né&ktefi ji naopak odmitaji, a kvali jejim
metodologickym a interpretacnim chybam varuji pied jakymkoli dal$im vyzkumem za pomoci

této teorie a viibec pouzivani terminu ,,teorie” pro Stiet civilizaci.

I ptes neékteré nedostatky Huntingtonova dila nazyvam predstavu fungovani svéta pro tcely této
prace teorii. Kriticky zhodnotit a posoudit jeji platnost po 20 letech je zakladnim cilem této
prace. Divodem, pro¢ zkoumat prave tuto teorii neni jen jeji zaméfeni na kulturni otazky, jeji
rozporuplnost nebo jeji forma blizka popularné-nau¢nym textiim, ale také to, ze se stale rozebira
na vysokych skolach, termin stfet civilizaci se stile objevuje v médiich a vznikaji nové prace,
které se ji zabyvaji. Huntingtonovy ptfedpovédi se navic tykaji soucasnosti (nejen doby tésné
po studené valce, ale i dvacatych let 21. stoleti abudoucnosti), a pro posouzeni jejich

Vv

pravdivosti je tedy nejvhodné&jsi Cas.

Hlavnim cilem této prace je zjistit, zda realita soucasnosti odpovida Huntingtonovu modelu
svéta bojujicich kultur. Nejdfive rozebiram Huntingtonovu teorii samotnou a poté se zamétuji
pfedev§im na posouzeni spravnosti jeho tvrzeni ohledné vztahl na hranici islamské kultury
a vzniku a vyvoji zlomovych vélek. Prostfednictvim ptipadové studie valky v Syrii zkoumam
charakteristiky a vyvoj jednoho ze souc¢asnych mezinarodnich stfetll. V teoretické ¢asti uvadim
vlastnosti jednotlivych civilizaci a jejich stiett, které nasledné pouzivam v praktické ¢asti jako
kritéria. Prostfednictvim téchto kritérii zjistuji, které znaky typické pro civilizacni stfety
vykazuje ivalka v Syrii a které ¢asti Huntingtonovy teorie tomuto piipadu neodpovidaji.
Nasledné¢ dopliuji nékolik moZnosti, jak I1ze vysledky aplikace Huntingtonovy teorie na piipad

valky v Syrii interpretovat.

Metodou vyzkumu pouzitou pro tuto bakalarskou praci je jednopripadova studie. Pfipadem
je valka v Syrii od roku 2010 do soucasnosti. Jeji charakteristiky, aktéry a prubéh hodnotim
z pohledu Huntingtonovy teorie Stiet civilizaci. Jejim cilem je jednak poskytnout hluboké
porozuméni piipadu v kontextu svéta civilizaci, jednak zhodnoceni Huntingtonovy teorie.
Ptipad je jedineny fenomén a k jeho zkoumani je vyuZita existujici teorie, kterd slouzi jako
nastroj pro praci s piipadem, a poskytuje tedy detailni praktické znalosti platné predevsim pro

tento konkrétni ptipad. Tato analyza ale mize slouzit i jako podklad k obecnym zavérim



platnym pro celou odpovidajici kategorii jevu (tzn. pro Huntingtonovu teorii civiliza¢nich stiett
a ostatni soucasné svétové konflikty), a to predevsim v kombinaci s dal$imi studiemi. (Drulak,
2008, s. 29-52) Piipadova studie je vhodnou strategii v pfipadé, Zze otazkou je ,,jak™ nebo
,»proc¢®, tfesitel nema kontrolu nad udalostmi (nelze feSit situaci experimentaln¢) a sttedem
pozornosti je soucasny fenomén s realnym kontextem. (Yin, 2003). V nasledujici ptipadové
studii se snazim zjistit, jak vypada stfet v Syrii, pro¢ zde doslo ke stietu civilizaci a v ¢em
odpovida Huntingtonov¢ teorii. Experimentalni feSeni nepfipadd v tvahu a ustfednim prvkem

je velmi aktudlni a rozhodné realny problém.

Huntingtontv Stret civilizaci je zakladnim zdrojem pro teoretickou ¢ast prace. Dopliiuji ho
nazory a pripominky ceskych i zahrani¢nich autord, ktefi se vénovali zhodnoceni
Huntingtonovy teorie, nebo maji vlastni teorie tykajici se podobnych problémi jako je kultura,
svétovy fad po studené valce nebo vztah isldmu a zapadu. V praktické ¢asti dopliuji teoretické
podklady o aktualni informace ptedevS§im ze zahrani¢nich zdroji, a to ze zprav nékterych

organizacil, odbornych ¢lanka? a zprav v médiich®.

V teoretické ¢asti prace se v prvni kapitole vénuji teorii Samuela Huntingtona jako védecké
praci. Vyuzivdm néazory Ceskych a zahranicnich odbornikli a shrnuji jejich nadzory na rizné
aspekty Huntingtonovy teorie. Cilem této ¢asti prace je zhodnotit teorii Stfetu civilizaci, jak
Z hlediska metodologického postupu, tak z hlediska samotné predstavy svéta rozdéleného na
civilizace, na jejichz hranicich vznikaji na zakladé kulturnich odli$nosti spory. Cast této
kapitoly obsahuje také posouzeni nckterych tvrzeni pouze o islamské a zapadni civilizaci,

jelikoz pravé ty jsou predmétem piipadové studie.

Ve druhé kapitole rozebirdm pfimo obsah teorie Stretu civilizaci. Nejprve piedstavuji samotny
model svéta civilizaci a poté se vénuji ¢astem tykajicim se konfliktd na zlomovych liniich,
jejich aktérim, vlastnostem a moZnostem ukonceni. Tteti kapitola pak obsahuje ty Casti
Huntintonovy teorie, které souvisi s islamskou kulturou, zapadni kulturou nebo jejich

vzajemnymi vazbami.
V praktické ¢asti prace aplikuji teorii Stietu civilizaci na pripad valky v Syrii. Pfed samotnou
aplikaci uvadim zakladni informace o vzniku a vyvoji konfliktu. Zkouméam, zda valka v Syrii

vykazuje prvky typické pro civilizacni stfet, jaké pozice maji jeho jednotlivi Gcastnici, jak se

! Congressional Research Service, Human Rights Watch, Svétovéa banka, Syrian Observatory for Human Rights.
2 British Journal of Political Science, Financial Times, Foreign Policy, International Studies Quarterly, Middle
Eastern Studies.

3 Al Jazeera, BBC, CNN, CT24, The Guardian, The Independent, New York Times, Die Welt.



vyviji a jaké jsou moznosti jeho ukonceni, pokud se s nim zachdazi jako s civilizaénim stfetem.
Cilem je =zhodnotit, jak valka v Syrii odpovidd civilizatnim stfetim popisovanym

Huntingtonem a posouzeni pouzitelnosti teorie Stietu civilizaci. Valka v Syrii je v sou¢asnosti

Research, 2017, s. 14) a jeji feSeni je vyzvou pro staty vSech civilizaci svéta, véetné nas

(Jermanova, 2017).



1. Teoreticka ¢ast

Tato Cast prace je rozborem Huntingtonovy teorie, kterd bude v praktické ¢asti aplikovana na
konflikt probihajici v Syrii. Pfed samotnym rozborem obsahu Huntingtonovy prace, ze které
budu vychézet v praktické Casti, je na misté¢ také posoudit jeji charakter, kvalitu a kontext.
V prvni kapitole proto uvadim a komentuji nédzory nékterych kritiki Huntingtonovy prace
a odbornikt z oblasti kultury. Pfedevsim jde o problém nevyhovujici metodologie, nejasnosti
pojmu, interpretace dat a ptikladani ptilisného vyznamu kultuie. Kromé obecné kritiky vénuji

Cast této kapitoly kritice tykajici se Huntingtonova nazoru na zapadni a islamskou civilizaci,

vvvvvv

V druhé kapitole se vénuji Huntingtonové predstaveé uspotradani svéta jako takové, tedy obsahu
jeho prace Stret civilizaci: Boj kultur a proména svetového radu. Uvadim vSechny definice,
charakteristiky, pfedpovédi a nazory, které v knize autor spojuje s budoucim uspoiadanim
svéta. Vice prostoru vénuji t€ém ¢astem knihy, které jsou dilezité pro aplikacni ¢ast. Pasaze
vénované islamské a zapadni civilizaci vyclenuji do samostatné kapitoly. V obou kapitolach
vynechavam pouze Casti tykajici se konfliktt, které prob&hly v minulosti a Huntington je ve své
praci pouziva pro doloZeni spravnosti své teze a pro lepsi pochopeni nekterych abstraktnich

pojmii.

1.1 Kritika teorie

Stiet civilizaci je silné€ kontroverznim dilem. V dobé€ svého vydani byl cilem kritiky odbornik,
ale zaroven se stal oblibenym v kruzich politikii i vefejnosti, a ani po vice nez 20 letech diskuze
na téma stfetu civilizaci neutichly. Silné emoce vyvolal Huntingtontiv pesimisticky pohled na
budoucnost Zapadu. Mozna pravé kvili vizi nezépadni pfevahy byla jeho teorie doma pftijata

chladné a kriticky, ale v zahranici se stala velmi popularni. (Rubenstein a Crocker, 1994, s. 114)

V roce 1994 vySel clanek autori Richarda Rubensteina a Jarla Crockera ,, Challenging
Huntington*, ve kterém zkoumaji, zda jde 0 nové paradigma, zda je platné pro konflikty po
studené valce a zda je pro hledani pfi¢in konfliktii tim nejvhodnéjsim paradigmatem, nebo
existuji jiné, lepsi teorie.

svétového uspotfadani neni pfili§ revoluéni, jelikoz se civilizace v podstaté velmi podobaji

statim. Pfesto uznavaji, ze mySlenka kulturni pfislusnosti jako rozhodujiciho faktoru



V konfliktech by mohla byt novym pristupem, ktery by nahradil ptfesvédceni, ze zékladni je
ptislusnost politicka. (Rubenstein a Crocker, 1994, s. 115)

Teorie jako celek neni podle ¢lanku Rubensteina a Crockera Spatna, ale postrada lepsi
vysvétleni podminek a pric¢in vzniku stietu civilizaci. Kultura mize byt zdkladem pro
politickou mobilizaci, ale musi tomu piedchazet vnéjsi podnét, coz Huntington nebere v uvahu.
Autofi ¢lanku nepopiraji, ze kultura mize byt dilezitym prvkem konfliktl, ale pfedstavu
Huntingtona o jeji dalezitosti hodnoti jako pfehnanou. (Rubenstein a Crocker, 1994, s. 117)
Podobné jako Rubenstein a Crocker také Manus Midlarsky uvadi, ze civilizaéni konflikt

vyzaduje ur€ity spoustéc. (Midlarsky, 1988, s. 505)

Dalsi pohled v otdzce civilizaci jako zdroje konflikti nabizi Oskar Krej¢i. Zdroj valek je pry
bud’ skutecné tak jak fika Huntington v lidské nenavisti a v iracionalité¢ jednani ¢lovéka, ¢imz
je pak ale spole¢ny pro vSechny civilizace a nejen pro stfety mezi nimi, nebo jsou pficiny
konflikti naopak specifi¢téjsi a nemaji tak obecna pravidla, aby se dalo fici, Ze jejich zdrojem
je kulturni odlisnost. ,, Valky maji bud’ obecnéjsi, nebo konkrétnéjsi pricinu nez skutecnost, ze

nékde hranici civilizacni okruhy. © (Krej¢i, 2002, s. 64)

Tématu kulturnich rozdilt jako divodu valek se dotykd také Lubo§ Kropacek, kdyz hodnoti
Huntingtonovy vyroky tykajici se islamské kultury. Pfiklada pry pfilis velky vyznam islamu
a unikd mu zavaznost jinych faktorl: ,, ...kazdy z uvedenych konfliktii ma své viastni priciny
a své vlastni protagonisty, zcela odlisné od ostatnich. Hledame-li spolecného jmenovatele, pak
nejblize historické pravde je poznani, Ze jde o nedoresené problémy kolonidlni minulosti.
(Kropécek, 2002, s. 73) Nezvladnutou kolonizaci a dekolonizaci vidi jako pfi¢inu soucasné

krize i politolog Pavel Barsa. (Barsa, 2002, s. 10, 96-98)

Dalsi chybou teorie je to, ze si Huntington vybira ty konflikty, které jeho teorii odpovidaji
a nékteré jiné vynechava. (Rubenstein a Crocker, 1994, s. 121) Pfedevs§im se vyhyba rozboru
konfliktl uvniti civilizaci. Argument proti Huntingtonovu vybéru informaci o konfliktech
poskytuje také Oskar Krej¢i, kdyz dokladd vyznam statniho zajmu na ptikladu konfliktu
Vv Afghanistanu. Prestoze Turecko, Pakistan, fran, Turkmenistan, Uzbekistan i TadZikistan jsou
prevazné muslimske staty, staly jejich vlady po boku USA v boji proti Talibanu. (Krej¢i, 2002,
S. 64)

Huntington o roli Talibanu v konfliktu nemluvi, ale ,,spojenectvi“ USA a jmenovanych
muslimskych stati vysvétluje tim, ze sice stali proti stejnému nepfiteli, ale to jejich vzdjemny

nepratelsky vztah nijak neménilo. (Huntington, 2001, s. 298) ,, 4 prestoze arabsti ucastnici



valky bojovali proti Sovétum, jejich zaméreni bylo prevazné protizapadni, ostatné zapadni
humanitarni pomoc povazovali za nemordlni a pro islam zhoubnou. (Huntington, 2001,
S. 299). Stejné tak v pripadé konfliktu v Perském zalivu Huntington sice pfiznava, ze tyto zeme
staly na zacatku konfliktu na strané USA, ale tvrdi, Ze: ,,I kdyz muslimské viady byly piivodné
rozdelené, arabské a muslimské verejné minéni bylo naladéno prevaznée protizapadné. “ Pravé
na vnimani valky vetejnosti klade dlraz a cituje vybrané¢ novinafe, intelektudly, ale také
prohlaseni nékterych fundamentalistickych skupin. (Huntington, 2001 s. 297-305) Rubenstein
a Crocker uvadi jako ptiklad, ktery do Huntingtonovy teorie nezapada, situaci v Némecku pied
druhou svétovou valkou a riist socialismu nebo rast islamismu, jehoZz pfi¢inami jsou napiiklad
rist cen ropy, zapadni podpora nefungujicich rezimd, vnitini rozstépeni, selhani sekularnich
instituci, socialni nedostatky nebo nezaméstnanost mladych. (Rubenstein a Crocker, 1994,
S. 124) Vliv selhani sekularnich instituci, socialnich nedostatkti a podilu mladych lidi ale
Huntington nepopird, v kapitole vénované vyznamu nébozenstvi je naopak uvadi jako pficiny

toho, pro¢ nartista moc islamistickych skupin. (Huntington, 2001, s. 105, 123, 130-132)

Na posledni otazku prace, tedy zda je Huntingtonova teorie tou nejlepsi, nebo existuje néjaka
vhodnégj$i, sam Huntington reaguje vlastni argumentem: ,,KdyZz ne civilizace, tak co?*. S tim,
ze odpoveéd’ na tuto jeho otazku stale chybi, souhlasi i autofi. (Rubenstein a Crocker, 1994,
s. 128)

Studie Jonathana Foxe z roku 2002 “Ethnic Minorities and the Clash of Civilizations:
A Quantitative Analysis of Huntington's Thesis” obsahuje souhrn debat, nazora kritikd, reakci
na Huntingtonovu teorii a je doplnéna kvantitativni analyzou posuzujici spravnost nékterych
tvrzeni. Jednd se o tvrzeni o podilu civilizacnich konfliktd na vSech konfliktech, podilu
konflikth islamské, konfucianské a zapadni civilizace a zvySovéani intenzity civiliza¢nich
konfliktt po konci studené valky. Ke kvantitativni analyze vyuziva soubor dat ,,Minorities at
Risk® s cilem doplnit kvantitativni prvek do debaty odbornikli o Huntingtonové teorii. (Fox,
2002, s. 417) Fox sam také kritizuje nedostatky Huntingtonovy metodologie a shoduje se
S ostatnimi kritiky, Ze koncept rozdé€leni svéta podle kultury neni zcela nova teorie. To dokazuje
vyctem né€kolika dél dalSich autorti, ktera pracuji s podobnou teorii a vznikla dfive. (Fox, 2002,
S. 415) Nekteré dalsi uvadi také Vladimir Nalevka ve sborniku ,, Stiet civilizaci? Dominance
Zapadu nebo dialog svetovych kultur . (Nalevka, 2002, s. 13)

Vysledkem Foxovy prace je mimo jiné zjisténi, ze civilizacni konflikty tvoii pouze mensinu
etnickych konfliktd. To vyvraci Huntingtonovu piedstavu o vyznamu civiliza¢nich konfliktii.

Z Foxovy analyzy také vyplyva, Ze konflikty mezi zapadni a islamskou a konfucidnskou
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konfliktt. Statistika nepotvrzuje ani tvrzeni o rostouci intenzité civiliza¢nich konflikta po
konci studené valky. Jeho studie ale miize byt zkreslend tim, ze se Fox zamétfuje pouze na

civiliza¢ni konflikty uvnitf statd, nikoli mezi staty. (Fox, 2002 s. 433-434)

Milo§ Mendel v pfispévku do sborniku ,,Stret civilizaci? Dominance Zdpadu nebo dialog
svetovych kultur“ oznacuje Stiet civilizaci jako pseudoproblém a pozornost, které se hypotéze
dostalo ve svété i v Cesku, hodnoti jako nezaslouzenou. Z piispévku je citit znepokojeni z toho,
ze se Huntingtonovo dilo vitbec oznacuje slovem teorie, kdyZ nepouziva vhodnou metodologii.
Ptijatelné je podle n¢j naptiklad oznaceni ,hypoteticky scénai“, které nepopira, ze nejde
0 soucast jakékoli védni discipliny, ale o jakousi ,,dojmologii“, kterd je dobrd pouze pro

ideologické a mocenské stiety. (Mendel, 2002, s. 20)

Souhlasim s tim, Ze Stfet civilizaci neni klasickou teorii, nedodrzuje nékterda metodologicka
pravidla a interpretuje néktera data pfili§ jednostranné a zaujaté. Napiiklad jako doklad
krvavosti“ islamské hranice pouziva statistiku, ktera ukazuje, ze se islamska civilizace
uchyluje Kk nasili ¢astéji nez ostatni. (Huntington, 2001, s. 314) Nicméné nejcastéji se podle této
statistiky k nasili uchyluje ¢inska civilizace, kterou Huntington jako krvavou neoznacuje. Milo$
Mendel, ktery si siln¢ stézuje na zavadéjici interpretaci dat v Huntingtonové dile se v§ak sam
dopousti zavadéjici interpretace Huntingtonovy teorie. Hovofii Kriticky napiiklad o tezi, Ze
., stret civilizaci‘ bude nevyhnutelnou kvalitou mezindarodnich vztahii, pokud mu Zapad
nepredejde totalni technickou a vojenskou superioritou nad zbytkem sveéta, jiz bude provazet
systematicka implantace liberdlni demokracie. “ (Mendel, 2002, s. 31) Huntington sice opravdu
doporucuje Zapadu pokracovat ve snaze omezovani jadernych zbrani v ostatnich zemich,
systematickou implantaci liberdlni demokracie vSak rozhodné nedoporucuje, ale naopak
nékolikrat varuje pfed iluzi universality Zapadu a vnucovani vlastnich hodnot ostatnim

civilizacim. (Huntington, 2001, s. 379%)

Pomérné subjektivné také zni jeho nesouhlas s Huntingtonovou kritikou takovych teorii, které
se snazi byt tak objektivni, Ze z nich neni mozné vytvaiet obecné teorie. (Mendel, 2002, s. 33)
Huntington totiz stejné tak kritizuje teorie, které jsou pfilis obecné, a hleda zlatou stfedni cestu.
To plati i 0 vysledném po¢ctu civilizaci. (Huntington, 2001, s. 25-26) Mendelovi se tak zda jako
nesmyslné fazeni USA, Svédska, Portugalska a Bulharska do jedné civilizace (Mendel, 2002,

S. 37), ale Huntington toto rozdéleni podrobné vysvétluje a piiznava, ze rozdily mezi

4 Dale také na stranach 177,215 a 388
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jednotlivymi staty zapadni civilizace existuji. (Huntington, 2001 s. 39-40, 181-189) Nejsou
vSak ani zdaleka takové, jako mezi jednotlivymi civilizacemi a z toho vyplyva, Ze je mozné je

pro ucely vytvofeni teorie zanedbat.

Z hlediska védeckého postupu pii sestavovani a formulovani Huntingtonova teorie
nepopirateln¢ pokulhava a nékteré jeji nedostatky jsou zjevné. Nicméné to mohl byt prave
zpusob, jakym je napsand, ktery zapfti¢inil takové rozsifeni teorie Stfetu civilizaci v fadach
odbornikll z jednotlivych oblasti i vefejnosti. Pokud nic jiného, tak ma Huntington zasluhu
minimaln¢ na tom, ze kultura a nové uspotradani svéta znovu ziskali pozornost. Jak pise Krejci:
., Predstava, Ze kultura definuje hlavni politické cile, je bezesporu inspirativni. Nejen
vV prostiedi Ceska nabizi Sirsi pohled nez nékterymi autory zbytecné iizce pojimané vize

ekonomické determinovanosti politiky a socialniho Zivota . (Krej¢i, 2002, s. 50)

Jednim ze zakladnich pojmil teorie je civilizace. V souvislosti s definici tohoto pojmu Mendel
kritizuje to, Ze u n&kterych civilizaci je pojicim prvkem ,,jazyk, jinde nikoli, nekde déjiny
a zvyky, jinde nabozenstvi.” (Mendel, 2001, s. 34) Huntington ale tika, ze civilizace nejsou
homogenni a neménné (Huntington, 2001, s. 35), ¢imz by se dalo obhdjit i to, ze pro kazdou
Z nich je zakladnim prvkem néco jiného. Jini autofi na druhou stranu vyc¢itaji Huntingtonovi,
7e nebere dostatecné v potaz rozdily uvnitf civilizaci. ,, Uvniti téchto civilizacnich okruhii je
totiz tolik riiznorodych a multikauzalné odlisnych kultur, Ze nelze nez obdivovat, s jakou lehkosti
jsou Huntingtonem opomijeny.” (Zbotil, 2002, s. 110) Na nebezpeci pfiliSného
zjednoduSovani, kterého se Clovek dopusti, jestlize bude civilizace povaZovat za statické,
nedélitelné a neproménné monolity, upozoriiuje i Lubo§ Kropacek. Evropané a Ameri¢ané si

podle n¢j dokazi uvédomit slozitosti a vnitini rozdily Zapadu, ale v piipad¢ ostatnich civilizaci

se dopousti zjednoduSovani, které Casto zavadi. (Kropacek, 2002, 75)

Jako problematické v souvislosti s pojmem civilizace vnimam to, Ze pii definovani civilizaci
Huntington hovoti o kultufe a civilizaci jako o dvou rozdilnych pojmech, v pribéhu knihy je
pak ale bézn¢ zaménuje a pouziva terminy ,,zdpadni civilizace™ a ,,zdpadni kultura“ bez
rozdilu vyznamu. I plivodni definovani civilizace jako nejSirsi kulturni entity, ktera v sobé ma

1 kulturu, je problematické, protoze v kulturni antropologii a historiografii se pravé kulturou

vvvvv

(Mendel, 2002, s. 30)

Misto slovniho spojeni ,,zdpadni civilizace* pouziva také pojem ,, Zdpad“ a misto ,,isldmské
civilizace “ pouziva ,, Islam ““. V prvnim ptipad¢ sice mize u Clovéka vyvolavat slovo ,, Zapad

vzitou piedstavu Zapadu z obdobi studené valky, kdy mél vychodni hranice o dost zapadnéji,
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nez kde je mé zapadni civilizace. Podobné ,, islam “ znamena v pravém slova smyslu muslimské
nabozenstvi a vyvoldva ptedstavu, ze islamska civilizace je tedy zkratka oblast urcitého
nabozenstvi a zadné jiné aspekty kultury nehraji roli. V pfeneseném vyznamu ale islam
skute¢né znamena ,, stdty, jejichz obyvatelstvo vyzndavd muslimské nabozenstvi*. (Ustav pro
jazyk ¢esky AV CR, 2011) V téchto piipadech tedy nejde tedy pfimo o §patné uZiti pojmi, ale
mohou byt mirné zavadéjici.

Huntingtonova teorie dikladné popisuje zéapadni civilizaci, jeji hranice, hodnoty, chovani
i historii, ale podrobny rozbor ostatnich civilizaci chybi. Vysvétleni pojmu civilizace kritizuje
také Milo§ Mendel, podle kterého je jednak nedostatecné a jednak vysvétlované prabézné
Vv zavislosti na momentalni potieb€, coz mize pusobit chaoticky. (Mendel, 2001, s. 28) Kritizuje
I nejasnost hranic ostatnich civilizaci. Poklada otazku: ,, Kudy viastné chce Huntington vést své

,zlomove linie ‘v pripadeé slovansko-pravoslavné civilizace? *

Jedinou odpovédi, kterd by se zakladala Cist€é na obsahu knihy Stret civilizaci by bylo, Ze
takovou hranici povede mezi tizemimi, kde pfevlada pravoslavi a kde ne. (Huntington, 2001,
S. 34) Pravdou ale je, ze se Huntington zkratka dikladné vénuje jen n€kterym civilizacim a jen
nékterym zlomovym liniim. Tato mezera ve vykladu sice ¢ini Huntingtonovu teorii méné
komplexni a paradigmatickou, ale nemusi to bezpodmine¢né znamenat, ze je teorie Spatna
a nepouzitelnd. Minimalné pro studium zapadni civilizace, civilizace islamské a jejich vztaht

poskytuje podklad, kde je podobnych mezer vyrazné méné nez v piipadé ostatnich civilizaci.

Manus Midlarsky zkouma civiliza¢ni konflikty a zamétuje se na vztah demokracie a islamu.
V ¢lanku ,,Democracy and Islam: Implications for Civilizational Conflict and the Democratic
Peace “ z roku 1988 dochazi k zaveru, Ze mezi isldamem a demokracii (indexem politickych
prav) neexistuje negativni vztah. Pravdépodobnost civiliza¢niho stietu je tedy z tohoto

pohledu nizka. (Midlarsky, 1998, s. 485)

Foxova studie ,, Is Islam More Conflict Prone than Other Religions? A Cross-Sectional Study
of Ethnoreligious Conflict“ z roku 2000 zkouma stereotyp povaZovani islamské kultury za

militantni, kterému podléha pii charakterizovani islamské civilizace 1 Huntington.

vvvvvv

faktorem nez v jinych, vysledky nepodporuji stereotyp islamské militantnosti. Fox zjistil, Ze
existuji jen velice malé rozdily v intenzité konfliktd pfi rozdéleni mensin podle ndboZenstvi.

VSechny je provazi podobné jednani, zast’ a diskriminace. (Fox, 2000, s. 10, 15)
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Existenci stereotypu muize podporovat to, ze zapadni civilizace neni zvyklad na pfitomnost
nabozenstvi v bojich. Zpusobuje to, ze takové boje, kde je ndbozenstvi dilezitym prvkem,
konflikta zkresluji. (Fox, 2000, s. 16-17) Jako dal$i vysvétleni se nabizi také to, ze vnimat cizi
kulturu jako nebezpecnou je lidem zkratka ptirozené. Hofstede tika: ,, Cizi pozorovatel, i kdyz
Jje informovan, miva sklon nahlizet jisté zpiisoby jiné spolecnosti negativné. * (Hofstede, 2017,

s. 20)

Omezenim této prace je skutecnost, Ze Fox zkouma pouze konflikty mezi jednotlivymi etnicko-
nabozenskymi skupinami a v jeho analyze tedy chybi konflikty, které se odehravaji mezi
skupinami, které ptislusi ke stejnému nabozenstvi. (Fox, 2000, s. 17)

Podobny nazor na spojitost militantnosti a isldmu vyjadiuje také Mendel, kdyz hovoii o tom,
mystice, lidovém prozivani viry, mistnich kultech svétcii a uctivani riiznych mist a symbolii ve
jménu Boha. ,, To vsechno je islam, a redukovat jej na militantni xenofobni ideologii nebo

duchovni ramec radikalnich organizaci, je hrubd vulgarizace. “ (Mendel, 2002, s. 41)

Nepratelsky vztah mezi Zapadem a islamskou civilizaci pak podle Mendela nevyplyva

Z kulturnich odliSnosti, a proto jsou naptiklad Spojené staty ochotné péstovat strategické vztahy

vvvvv

(Mendel, 2002, s. 42)

S Mendelem, Crockerem a Rubensteinem i ostatnimi kritiky souhlasim v tom, Ze Huntingtontiv
pesimisticky pohled na vztah Zapadu a islamské civilizace je nestastny v kombinaci
s politickou praxi. (Mendel, 2002, s. 47, Rubenstein a Crocker, 1994, s. 128) Teorie
0 neptatelstvi a krvavych hranicich islamu totiZ mohou zneuzit extremisté obou stran, ktefi
vV Huntingtonové vybéru historickych stieti a pfesvédceni o nemoZznosti ukoncéeni sportt mohou
najit obhajobu a zdlivodnéni toho, Ze snahy o usmifeni jsou marné a mohou tedy dal bojovat za
uhajeni svych pozic. Takto ale vyzni Huntingtonova teorie jen v ptipad¢€, Ze ji tak Ctenaf
pochopit chce. Stejné¢ tak mize byt pro pacifisty podporou mirového tfeseni vSech konflikta,
kdyz se budou soustfedit na zavér knihy a zasady, kterymi se maji zemé v budoucim uspotadani
svéta fidit.

Prestoze je kniha prostoupena pesimismem a Casto pfili§ radikdlnimi nebo pfinejmensim
kontroverznimi nazory, pokladam za nejdtleZit&jsi jeji tvod a zavér. Uvod, ktery piedstavuje

obraz budouciho uspotradani svéta, kde postupné ziska civilizacni ptisluSnost a spolecné kultura
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nejvyssi vyznam. A zavér, kde Huntington radi jednotlivym civilizacim, jak by se mély

Vv takovém svété chovat, aby se jeho pesimistické scénare nestaly skutecnosti.

V roce 1991 vysla Hofstedeho kniha ,, Cultures and Organizations: Software of the Mind .
S Huntingtonem se Hofstede shoduje v tom, Ze ke sbliZovani kultur dochazi jen v malé mife
a ze intenzita stykd mezi skupinami utvrzuje piislusniky skupin v jejich vlastni pfislusnosti. To
se déje mj. prostfednictvim zpravodajstvi, které ve vétsi mite nez kdy diiv informuje o utrpeni
a svarech ve svéte. (Hofstede, 2007, s. 275) Vyzyva k interkulturni spolupraci, ktera je nezbytna
pro pieziti, a podobné¢ jako Huntington pochybuje o moznosti celosvétového rozsifeni
zépadnich hodnot a demokracie. Realistictéjsim cilem je podle n€j dosazeni vétsi vaznosti pro
lidska prava i v zemich s autoritativnimi vladami. (Hofstede, 2007, s. 280) Princip preziti
V multikulturnim svété spociva v tom, ze clovek nemusi myslet, citit a konat stejné jako ten

druhy, a presto se s nim mize dohodnout na praktickych otdazkach a na spolupraci. (Hofstede,
2007, s. 274)

1.2 Svét civilizaci

Zakladem Huntingtonovy teorie je pfedstava svéta rozdéleného na civiliza¢ni celky, jejichz
hranice budou v dob¢ po konci studené valky mistem nejvétsiho napéti. Tvrdi, ze ,,d&jiny jsou
déjinami civilizaci (Huntington, 2001, s. 31) a pravé civilizacim pfikladd nejvyssi vahu
Vv budoucim uspoiadani svéta. (Huntington, 2001, s. 13) Nepopira, Ze staty jsou
urcuji civilizaéni faktory, a v budoucnu ma jejich vyznam dale silit. (Huntington, 2001, s. 25)
Svou definici pojmu civilizace vymezuje Huntington nékolika piedpoklady. Civilizace,
0 kterych v knize mluvi, oznacuje jako civilizace v pluralu. Tim zddraziuje, Ze nesouvisi
s civilizovanosti, ale s prislusnosti k urCité kultufe. Pravé kultura je zakladem -civilizaci.
identity. (Huntington, 2001, s. 35) Nema pevné hranice a v ¢ase se méni. A piestoze mohou

v prubéhu veéki vznikat a zanikat, zpravidla jsou trvalé. (Huntington, 2001, s. 35)

Za samostatné, hlavni civilizace Huntington poklada cinskou, japonskou, hinduistickou,
islamskou, zapadni, pravoslavnou, latinskoamerickou a c¢astecné africkou (v oblasti
subsaharské Afriky). (Huntington, 2001, s. 37-38) Pti vybéru civilizaci vychazi z dosavadnich
studii a obhajuje své rozdéleni svéta na 7-8 civilizaci jako model, ktery poskytuje srozumitelny
ramec pro porozuméni svétu bez priliSného zkresleni a zaroven bez ptiliSné piesnosti, kterd by

znemoznovala tvofeni paradigmat a predpovédi do budoucna. (Huntington, 2001, s.27)
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V piipadé Japonska a Ciny se civilizadni celky piekryvaji s hranicemi statd, typicky v§ak nejsou

civilizace politickymi entitami a tvofi je vice statii. (Huntington, 2001, s. 36)

Kazdou civilizaci charakterizuje mnoho vlastnosti, soubor hodnot, zvyki a tradic.
Nejvyraznéjsi roli vSak podle Huntingtona hraje naboZenstvi. (Huntington, 2001, s. 34) Jeho
vyznam jesté zvySuje globalizace. Ta nevede ke zmenSeni napéti ve svété a vEtsi stabilité, ale
zvysuje etnické povédomi piislusniktl jednotlivych civilizaci. Ve svém disledku tak piispiva
Kk nardstu nacionalismu a obnové nabozenstvi, véetné nabozenského fanatismu. (Huntington,

2001, s. 65, 102)

Zakladem Huntingtonovy teoric je ¥ad civilizaci. Ten znamena sice svét rozdéleny na
civilizace, na jejichz hranicich bude dochazet ke konfliktim, ale také svét, kde kultura bude
tim, co bude narody spojovat do alianci. Vlastni identitu, véetné té civilizacni, je podle
Huntingtona mozné vnimat pouze na zékladé vztahu k jinému, na zaklad¢ toho, ¢im se li§ime
od téch, kdo nejsou ,,my “, ale ,,oni “. (Huntington, 2001, s. 35)

Civiliza¢ni konflikty maji obvyklé pFiciny a také pribéh. Ani v jednom se piilis nelisi od
ostatnich konfliktt. Jako typické otazky civilizacnich stfeth Huntington uvadi: 1. relativni vliv
ve svéte, 2. relativni vojenska moc, 3. ekonomickd moc a blahobyt, 4. ochrana piislusniki
vlastni civilizace ve svéte, piipadné zbavovani se prislusnika ostatnich civilizaci na vlastnim
uzemi, 5. obrana vlastni kultury a hodnot proti hodnotdm vnucovanym cizi civilizaci, 6. obrana
a rozSifovani Uzemi. Tyto otdzky nejsou v mezinarodni politice nic nového, ale v piipadé
konfliktl mezi staty riznych civilizacich je komplikuje kulturni odli$nost. (Huntington, 2001,
S. 247) Mimo jiné kvuli tomu, Ze je téméf nemozné najit kompromisni FeSeni. (Huntington,

2001, s. 145)

Huntington navic véfi, ze nenavidét je lidské. A aby mohl ¢loveék nenavidét, musi mit néjaké
nepratele. Ty v dobé po studené vélce budou ptedstavovat pravé clenové jinych civilizaci.
(Huntington, 2001, s. 145) Obecné se da fici, Ze vztahy stati z raznych civilizaci nebudou
nikdy blizké, ale naopak casto neptatelské. Co vSak ziistava stejné dilezité v novém uspotradani
svéta jako v tom minulém, je rovnovaha. Jen uZ to neni rovnovaha mezi Vychodem a Zépadem,

ale mezi vSemi civilizacemi.

Rozd¢leni svéta na civilizace vsak neudavé pouze problematické délici linie, ale také popisuje
skupiny stati, které diky své sdilené civilizacni identit¢ maji moznost 1épe spolupracovat. To
dokazuji ptiklady ekonomickych organizaci, které jsou uspésné prave tehdy, kdyz jsou jejich

Cleny pouze staty z jedné jediné civilizace. (Huntington, 2001, s. 146-152)
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Huntington se zabyva podrobné zapadni civilizaci, se zaméfenim na otdzku jeji univerzality, na
souvislost jejiho Sifeni s Sifenim modernity a na vyvoj Zapadu oproti ostatnim civilizacim.
Zapadni civilizace slabne a jeji pfedstava o vlastni univerzalit¢ je ,,velmi omezena*
a nebezpecna. (Huntington, 2001, 379%) Obecnou tendenci vztahll mezi civilizacemi je pfechod
Z jednosmérného ovliviiovani na multicivilizaéni usporadani: , Misto toho, aby jedna
civilizace jednosmeérné piisobila na vSechny ostatni, dochazi k intenzivnim, trvalym

a mnohosmernym interakcim mezi vSemi civilizacemi. ** (Huntington, 2001, s. 47)

V dtsledku relativniho oslabeni Zéapadu nastava doba, kterou Huntington oznacuje jako
., revoltu proti Zapadu * predevsim ze strany islamské a ¢inské civilizace. (Huntington, 2001,
s. 47) Islamska civilizace je spolu s ¢inskou civilizaci pro Zapad vyzyvatelem, a proto jsou
jejich vzajemné vztahy napjaté a konfliktnéjsi nez s ostatnimi civilizacemi, které na to nejsou
dost silné a nezavislé na Zapadu. (Huntington, 2001, s. 215) Zapad je pry jedinou civilizaci,
ktera kdy méla vyznamny vliv na vSechny ostatni a toho plyne jeji touha udrzet si své vysadni
postaveni. Metody, kterymi se toho snazi dosdhnout, ji ale oddaluji od vsSech ostatnich
civilizaci. Je to snaha udrzet si prostfednictvim politiky nesifeni zbrani hromadného ni¢eni svou
vojenskou ptevahu, prosazovani vlastnich hodnot po celém svété (pfedevs§im demokracie)
anakonec ochrana vlastni kultury prostfednictvim omezovani piijimani uprchlika.
(Huntington, 2001, s.217) Huntington pied nevhodnym chovanim civilizaci varuje:
., Nebezpecné strety budoucnosti patrné vzejdou ze zdapadni arogance, islamské netolerance

a cinske asertivity. “ (Huntington, 2001, s. 213)

Ptestoze hranice civilizaci jsou obecné problematické, nékteré piedstavuji vétsi hrozbu nez jiné.
Vztahy jednotlivych civilizaci znazornuje Obrazek 1: Vztahy civilizaci. Nejméné

Obrazek 1: Vztahy civilizaci

L Diagram 9.1 ) )
GLOBALNI POLITIKA CIVILIZACH: VZNIKAJICI SPOJENECTVI

Pravoslavna
{Rusko)

Africka e letém

\

Zépad e vice konfliktni

—=———= méné konfliktni
Latinsko- "IN
americka — Cinsid

Hinduisticka ===
(Indie)

JapOonskd em—

Zdroj: HUNTINGTON, Samuel P. Stiet civilizaci: boj kultur a proména svetového radu.
Praha: Rybka, 2001. v, s. 294 ISBN 80-86182-49-5.

5 Dale také na stranach 177, 215 a 388
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problematicky vztah k zépadni civilizaci ma latinskoamericka civilizace, ktera je ji kulturné,
ekonomicky i politicky blizka, a ani africkd nepfedstavuje hrozbu, protoze je slaba
a ekonomicky zavisla. Cinska, hinduistickd a pravoslavna civilizace pfedstavuji potencialni
hrozbu, ale i vztahy s témito civilizacemi nemusi byt bezpodmine¢né nepiatelské, pokud se

zapadni civilizace vyvaruje chyb. (Huntington, 2001, s. 287-296)

V desaté kapitole s nazvem ,, Od prechodovych vilek k vilkam na civilizacnich hranicich* jsou
v uvodu popisované valky v Afghénistanu a Perském zalivu, které byly prvnimi civiliza¢nimi
konflikty na zlomovych liniich civilizaci. Takovéto valky maji sviij osobity charakter. Je
U nich zasadni otazka identity, coz je podle Huntingtona diivodem, proc jsou Casto tak krvavé
a nezastavitelné. Konflikty na zlomovych liniich jsou komunalni konflikty mezi skupinami
nebo staty z odlisnych civilizaci. Valky na zlomovych liniich jsou konflikty, které¢ pierostly do
ozbrojené formy. K takovym valkam mutzZe dochdzet mezi staty, nevladnimi skupinami i mezi
staty a nevladnimi skupinami. (Huntington, 2001, s. 305) Casto navic v konfliktu figuruje
skupina, kterd neni v zemi u moci a bojuje za nezavislost, ze které miize byt ochotna ¢aste¢né

slevit a spokojit se s dosazenim mensiho cile. (Huntington, 2001, s. 305)

Neékteré znaky sdileji valky na hranicich civilizaci s valkami mezi komunitami. Jde naptiklad
0 jejich vleklost, obtiznost hledani kompromisu a mirového feSeni, neustdlé obnovovani
konfliktu, ideologickou rozpolcenost nebo vysoky pocet obéti a uprchlikti. Ve dvou vécech se
ale civiliza¢ni valky od valek komunit li§i. Zatimco valky komunit maji rizné pficiny a rizné
aktéry, civilizaéni valky téméf vzdy probihaji mezi dvéma rliznymi ndbozenstvimi, protoze
pravé naboZzenstvi je urCujici charakteristikou civilizaci. A co je hlavni, spory mezi Gcastniky
z riznych civilizaci vyvolavaji mnohem horsi, del$i a komplikovanéjsi konflikty nez spory
uvnitt jedné civilizace. Do sporu, kde figuruje vice civilizaci se postupné pfidavaji dalsi, blizké
zemé&, nasledované také Ustfednimi staty civilizaci. Tuto tendenci nazyvad Huntington
,,Syndromem spiiznénych zemi“ a pravé jemu piipisuje vinu na eskalaci konfliktd na
civilizaénich hranicich. (Huntington, 2001, s.331) U konfliktii mezi komunitami podle
Huntingtona takovéto Sifeni neni pravdépodobné, protoze dalsi staty nemaji jakykoli diivod do
konfliktu zasahovat, pokud skupiny v konfliktu pfimo neohrozily jejich zajmy. (Huntington,
2001, s. 305-308) V pripadé¢ konfliktd muslimt je navic pravdépodobnost rozsireni konfliktu
a zapojeni blizkych zemi vyS$8i neZ u ostatnich, a to kvlli systému vnimani vlastni identity,
ktery stavi ptislusnost k muslimské komunité vySe nez piislusnost ke statu. (Huntington, 2001,

s. 325)
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Huntington ve sva knize popisuje také strukturu jednotlivych civilizaci. , Clensky stdt je
takova zemé, kterd se v plné mire ztotoznuje s urcitou civilizaci, napriklad Egypt s arabsko-
islamskou, nebo Itdlie se zdpadoevropskou.* (Huntington, 2001, s. 152) Ustiedni staty jsou
nejmocnéjsi a kulturné ustfedni staty civilizace, uvnitt kterych se ¢asto nachézeji mista, na ktera
piislusnici dané civilizace pohlizeji jako na principialni zdroj své kultury. Za Ustfedni staty
zépadni civilizace Huntington povazuje Spojené staty, Francii s Némeckem a Velkou Britanii
jako dodatecné mocenské centrum. Pravoslavna civilizace ma ustfedni stat jen jeden, a to
Rusko. Islamska civilizace ustiedni stat postrada. (Huntington, 2001, s. 153) Dale Huntington

definuje osamocené, rozstépené a rozpolcené zemé. (Huntington, 2001, s. 156)

Jednotlivé ¢lenské staty jsou uvniti civilizaci uspotadany do soustiednych kruhti, v jejichz
stiedu jsou ustiedni staty, které hraji rozhodujici roli ve svété rozdéleném na sféry vlivu. Tyto
staty obklopuji Clenské stity dané civilizace podle miry vlastni identifikace s ptisluSnou
kulturou a v nejvzdalengjsich kruzich se pak nachazi kulturné ptibuzné mensiny v jinych
statech. Takového usporadani uvniti civilizaci je nejlépe patrné v zdpadni, pravoslavné
a ¢inské civilizaci. (Huntington, 2001, s. 179-180) ,, Vojenskd bezpecnost ve svété stile vice
zavisi ne na globalni distribuci moci a velmocich, nybrz na distribuci moci uvniti kazdého

svetového regionu a na jednani ustiednich statit kazdé civilizace. ** (Huntington, 2001, s. 95)

Utastniky konflikti na civiliza¢nich zlomech Ize rozdélit do tfi skupin. Primarnimi ugastniky
jsou ti, kdo se pfimo ucastni boji. Mohou to byt staty, ale také mistni skupiny. Do jejich sporu
pak zasahuji sekundarni castnici, kterymi jsou staty blizké, sptiznéné, s , pribuzenskym
pomérem‘* K primarnim stranam. Nakonec jsou s konfliktem spojeny terciarni staty, které jsou
od konfliktu vzdaleny, ale poji je k nému civilizacni blizkost. Terciarnimi staty jsou casto
ustfedni staty civilizaci.

Zéajmy ostatnich ucastnikd se 1i§i od zajmu Gcastnikti primarnich. Obvykle podporuji jednoho
Z primarnich Gc¢astnikil a obhajuji svou podporu zapojovanim se ptibuznych zemi druhé strany
do konfliktu. To se d&je oboustranné, a t0 1 pokud néktery ze sekundarnich a tercidrnich
ucastnikli ve skute¢nosti zadnou podporu svému spiiznénému statu neposkytuje. Maji ale
zaroven zajem na ukonceni konfliktu a zahijeni vyjednévani, které by zamezilo rozsifeni

konfliktu na jejich uzemi. (Huntington, 2001, s. 333)
Vialky na zlomovych liniich civilizaci nemaji jen typické pfic¢iny a aktéry, ale také pribéh.
Prochazi fazemi intenzifikace, expanze, omezeni, pieruseni a vyfeSeni. K tomu poslednimu

vSak dochazi jen ziidkakdy a pravdépodobnost obnoveni konfliktu je vysoka. (Huntington,

2001, s. 323) Po vypuknuti valky se nejdiive dostavaji do popiedi skupiny, které byly diive

19



rozttisténé a neurcité, postupné ziskavaji na sile a stupiiuje se i nasili. Zacne se rozdé€lovat na
»my“ a ,,oni“ a uvnitt jednotlivych skupin roste soudrznost. Politi¢ti viidei za¢nou klast vétsi
diraz na vérnost nadrodu a nabozenstvi a vlastni civiliza¢ni identitu. Na obou stranach se
posiluje nediivéra a nenavist, obé strany zvelicuji prohtesky oponenti. Umirnéni jsou postupné
zatlacovani radikaly a zpatky sviij vyznam ziskaji az kdyz jsou na obou stranach vysoké ztraty

na zivotech i majetku a situace se dlouhodobé nezlepsuje. (Huntington, 2001, s. 324-325)

Jelikoz Huntington vidi pficinu délky a intenzity konfliktG na civiliza¢nich zlomech
Vv pfisluSnosti k riznym kulturam a naboZzenstvim, pfirozené¢ vidi malou pravdépodobnost
zastaveni takovych konflikti, protoze kultury a nabozenstvi jsou nejen dlouhotrvajici, ale také
dlouhodobé prili§ rozdilna a nekompatibilni. (Huntington, 2001, s. 355) V prub¢hu staleti se
mohou vyvijet divody vzniku konfliktu a postupné vymizet. Nebo mtize konflikt skoncit rychle
a surové v piipadé, ze jedna skupina zcela vyhladi druhou. (Huntington, 2001, s. 355) Nicméné

ptestoze valky jsou prerusované, konflikty podle Huntingtona ukoncit nelze.

Huntington navrhuje, jak by se mélo postupovat pti FeSeni civiliza¢nich konfliktd. Prvni
podminkou je vyc€erpani primarnich ucastniki konfliktu. Bohuzel vétSinou az v dobé
obrovskych ztrat a krveproliti se mohou dostat ke slovu umirnéni, kteti jsou ochotni jednat.
V tu chvili (kterd je omezena na dobu, nez radikalové znovu nacerpaji sily a lid se dostane pies
prvotni Sok z hriiz valky) musi zasahnout ostatni €astnici konfliktu. Vyjednavani komplikuje
to, Ze mezi civilizacemi neexistuje Zadna neutralni, ktera by mohla hrat roli zprosttedkovatele.
Ptestoze byli sekundarni a terciarni ti€astnici pivodni pfi¢inou prohlubovani a prodluzovani
konfliktu, jsou to praveé oni, kdo mohou konflikt zastavit. Maji totiZ na primarni strany konfliktu
vliv a je mezi nimi snadnéjsi vzajemna komunikace a hledani feSeni. Aby valka ustala, musi
terciarni zemé vyjednavat o obecnych podminkéch pro zastaveni bojti, pouzivat metodu ,,cukru
a bice” smérem k sekundarnim strandm, aby byly donuceny pfijmout podminky piiméfi.
Sekundarni strany pak musi ukoncit svou podporu primarnich stran a vyvinout tak tlak na
primarni Strany, aby podminky pfijaly také. (Huntington, 2001, s. 360) ,,Zda budou tyto
konflikty ukonceny a zabrani-li se jejich eskalaci, to zavisi predné na zdjmech a krocich
ustiednich statit hlavnich svetovych civilizaci. Civilizacni valky vyveraji zespodu, mir se sndsi
shury. “ (Huntington, 2001, s. 364)

Ve své uvaze o budoucnosti civilizaci se Huntington vénuje nejprve zapadni civilizaci. Znovu
upozornuje na to, ze jeji snaha byt univerzalni svétovou civilizaci je Skodliva a ohrozuje nejen
stabilitu systému, ale 1 zdpadni civilizaci samotnou, jelikoz by jako upadajici civilizace

Vv pfipadném konfliktu s nékterou vyzyvatelskou kulturou viibec nemusela vyhrat. Neméla by
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tedy zasahovat do zalezitosti jiné civilizace a méla by se soustiedit na vétSi politickou,
ekonomickou i vojenskou integraci uvniti svoji vlastni. Zaroven by ale méla omezovat rust

vojenské sily islamskych a ¢inskych stati. (Huntington, 2001, s. 381)

Jedna (podle Huntingtona nepravdépodobna) varianta budouciho uspofadani svéta je vypuknuti
globalni mezicivilizacni valky. Ta by mohla nastat naptiklad v pfipadé vyhroceni situace
V jiho€inském mofi po zésahu Spojenych stati. Aby k meziciviliza¢ni véalce nedoslo, mély by
vSechny staty dodrzovat ,, zdsadu zdrienlivosti®, tedy nezasahovani do konfliktd jinych
civilizaci, a ,,zdsadu spole¢ného zprostiedkovini®, tedy vzajemného vyjednavani vsSech
ustfednich statii s cilem vyfeSeni konfliktli na civiliza¢nich hranicich. Aby bylo mozné efektivni
vyjednéavani, bylo by na misté¢ reformovat instituce jako je OSN podle civilizaéniho klice.

(Huntington, 2001, s. 388)

Kulturni koexistence si z4da nahradit prosazovani zdanlivé univerzalistickych hodnot jedné
kultury pfijmutim rozriznénosti a hledanim spolecného. Ke dvéma predchozim zasadam tedy
Huntington ptidava jeste tieti: ,, zdsadu spiiznénosti . Ta ptedstavuje snahu hledat a rozsifovat
ty hodnoty, instituce a zvyky, které¢ narody raznych civilizaci sdileji. To mlze nejen zmirnit
napéti ve svéte, ale také prispét k posileni civilizace (Huntington piSe Civilizace) ve smyslu
civilizovanosti, celkové vyspélosti. Tato civilizace bude celit v budoucnu svému zaniku
a vitézstvi barbarismu a chaosu. Uvnitf ni mohou stat bud’ civilizace jedna proti druhé, nebo
mohou stat bok po boku. Mohou tak bud’ dal byt nejvétsi hrozbou pro svétovy mir, nebo se
mohou stat naopak zarukou miru zalozeného na mezinarodnim fadu civilizaci. (Huntington,

2001, s. 393)

Pro podporu své teorie Huntington vyjmenovava a detailn¢ popisuje konflikty a udalosti, které
se daly na zaklad¢ civilizaéniho paradigmatu pifedpovidat, jako naptiklad rozpad SSSR
a Jugoslavie, vzestup nabozenského fundamentalismu, zapas o narodni identitu v Rusku,
Turecku nebo Mexiku, obchodni spory USA a Japonska nebo naptiklad snahy nezapadnich
zemi ziskat jaderné zbran¢. (Huntington, 2001, s. 28-29) Dtikazem uzavirani spojenectvi podle
civilizacniho kli¢e jsou pak vznikajici mezinarodni organizace a jejich funk¢nost v ptipadé, ze
jde o blizké zemé, a nefunkc¢nost v piipadé€, Ze jde o organizace spojujici staty z riznych
civilizaci. (Huntington, 2001, s. 143-152) Dale rozebira stiety v Afghanistanu, Perském zalivu,

Pakistanu, na Sri Lance, v Ce¢ensku, v Arménii a Jugoslavii. (Huntington, 2001, s. 334-355)
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1.3 Islam a Zapad

Vztah muslimskych a nemuslimskych narodii hodnoti Huntington jako ,, hluboké nepiitelstvi,
které doprovazeji krvave konflikty “. Muslimové maji udajné€ problémy s mirovym souzitim se
sousedy na vSech mistech svych hranic s jinymi civilizacemi. (Huntington, 2001, s. 308) Tato
sva tvrzeni podklada statistikami z n€kolika prazkumu z let 1992-1994. Huntington opakované
prohlasuje, ze hranice isldmu jsou krvavé, a dodava, ze stejny je i jeho vnitiek. V knize také
reaguje na kritiku svého ¢lanku v casopise Foreign Affairs, kde pravé oznaceni hranic islamu
jako krvavych vyvolalo nejvétsi vinu nesouhlasu, slovy: ,, Tento soud jsem vyslovil na zdklade
prehledu mezicivilizacnich konfliktu. Jeho platnost jasné dokazuje kazda kvantitativni evidence

Z jakéhokoli nezaujatého zdroje. ** (Huntington, 2001, s. 313)

Svym vyrokem o krvavém vnittku islému Huntington poukazuje na militantni a nasilnou
povahu islamské civilizace. Jako dikaz uvadi dalsi statistiky tykajici se konfliktli na islamské
hranici, ze kterych vyplyva, Ze se islamska civilizace uchyluje k nésili ¢astéji nez ostatni.

(Huntington, 2001, s. 314)

V 10. kapitole Huntington podrobnéji vysvétluje, pro¢ je prave islamska civilizace tou
nejkonfliktnéjsi. Jednim diivodem je historie vztahli s ostatnimi civilizacemi, kterd v sobé nese
kiivdy a touhu po odplaté, stejné jako ideu ziskani byvalé slavy. Dalsim divodem je zména
populaéni rovnovahy. Ta vede k nestabilité a nespokojenosti uvnitt zemé, kterda je uz tak
popula¢nim ristem silné zatizena. To vede ke st¢hovani do jinych casti svéta, kde naopak
populace slabne. V disledku dochdzi k tomu, Ze je vétsi interakci mezi kulturami ziven
nacionalismus a uvédomeéni si vlastni identity, coz mlZe vést aZz k narlstu extremismu

a fundamentalismu.

Jednou z dulezitych hodnot islamu je navic Cest a obecné vojenské ctnosti. S tim souvisi
i princip valky proti nevéficim. (Huntington, 2001, s. 320) Problematicka je podle Huntingtona
také poloha islamské civilizace. Jeji expanze po sousi vytvofila problematické hranice. Zapadni
civilizace a jeji namoini expanze udajné zabranila tomu, aby zdpadni narody zily v blizkosti
nezapadnich, protoze si staty bud’ podrobila nebo byla naopak zcela zdecimovana. Huntington
se pii vysvétlovani existence krvavych hranic odkazuje také na ,, nestravitelnost islamské
kultury. Na rozdil od jinych civilizaci ma islamska civilizace problém vychazet s mensinami
Z jinych civilizaci a stejné tak je pro ostatni civilizace souziti s muslimskymi menSinami

slozit&jsi nez s jakymikoli jinymi. (Huntington, 2001, s. 320)
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Huntington nesouhlasi s vyrokem prezidenta Billa Clintona, Ze problémem neni isldm jako
takovy, ale islamisti¢ti extremisté. Argumentuje historii vztahii islamské civilizace a civilizace
zapadni, které charakterizuje jako bouflivé a nepratelské. (Huntington, 2001, s. 248) Jednou
Z pfi¢in této rivality je také monoteisticky a univerzalisticky charakter obou nabozenstvi, na
kterych jsou tyto dvé civilizace postaveny. (Huntington, 2001, s.250) Popula¢ni rast
Vv islamskych zemich, nasledné st€hovani a rlist nacionalismu na obou stranach v posledni dob¢
vztah zapadnich a islamskych zemi jest¢ zhorSuje. (Huntington, 2001, s. 133) Islamské zemé
vnimaji Zapad jako arogantni, upadajici, imperialisticky a pfili§ materialisticky. (Huntington,
2001, s. 254)

NaboZenské obrozeni povazuje Huntington za celosvétovy fenomén, ktery je ale nejsilngjsi
v ramci islamské komunity. (Huntington, 2001, s. 122) Islam je pro muslimy zdrojem identity,
bezpeci a nadéje a ma byt pro spolecnost také privodcem modernim svétem. Staty islamské
civilizace totiz nepotiebuji projit pozapadnénim, aby mohla prob&hnout modernizace, stejné
jako modernizace sama o sob& nevede k pozapadnéni. Modernizace zde naopak vyvolava
kulturni obrozeni, jak ukazuje Obrazek 2: Kulturni obrozeni. VSechny zemé s populacni

Obrazek 2: Kulturni obrozeni

Diagram 3.2 )
MODERNIZACE A KULTURNI OBROZENI

spole¢nost zvySena ekonomicka,
vojenska a politicka sila

modemizace \{Ultumi anabozenské

obrozeni

jednotlivec odcizeni a krize identity

Zdroj: HUNTINGTON, Samuel P. Stiet civilizaci: boj kultur a proména svétového radu.
Praha: Rybka, 2001. v, 445 s. ISBN 80-86182-49-5.

vétsSinou muslimd se staly v letech 1980-1995 vice islamskymi, a to kulturné, spoleCensky

i politicky. (Huntington, 2001, s. 123)

wvrwe

civilizace a pomaly populaéni rust v zapadnich a pravoslavnych zemich. (Huntington, 2001,
s. 130-131) Dalsim disledkem popula¢niho ristu je velké procento mladych lidi, které snizuje
stabilitu zemé, zvySuje pravdépodobnost pievrati a demonstraci a zplsobuje nartst
extremismu. Rust populace je tak jednim z hlavnich faktorti u konfliktd, které na hranici
islamského svéta vznikaji mezi muslimy a ostatnimi néarody, z prostého diivodu, Ze véEtsi

populace potiebuje vice zdroju, a ty hleda i na cizim uzemi. (Huntington, 2001, s. 133)
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Ptestoze je ohledné vztaht civilizaci Huntington vétSinou pesimisticky a k islamské civilizaci
je mozna vibec nejkriti¢téjsi, budoucnost konflikti mezi islamskou civilizaci a vSemi
ostatnimi vidi pomérné pozitivn€. Predpovida, Ze jako kazd¢ jiné obrozeni, ochabne n€kdy ve
dvacatych nebo tiicatych letech dvacatého prvniho stoleti i to islamské. V té dobé totiz ochabne
demograficky impulz, ktery dava tomuto hnuti silu. Tim padem se zmensi pocet militantnich
fundamentalistl, valecnikli a pfist€éhovalct a pocet konflikti klesne. ,,Vztahy mezi islamem
a zapadni civilizaci sice nebudou blizké, ovsem rozhodné budou méne konfliktni a z polovalky

se nejspise stane valka studend, nebo dokonce studeny mir.*“ (Huntington, 2001, s. 135)

Huntington né¢kolikrat zdtraziiuje, ze absence ustiedniho stiatu muslimské civilizace
zpusobuje problémy. Nejen v souvislosti s obtiznym ustavovanim stabilniho svétového fadu
(Huntington, 2001, s. 181), ale i uvnitt muslimské civilizace. (Huntington, 2001, s. 153), Staty
islamské civilizace tak totiz postradaji nékoho, kdo by mohl konflikty zmirnovat, rozhodovat

v nich nebo zastupovat celou civilizaci ve vztahu k ostatnim. (Huntington, 2001, s. 321)

Podle Huntingtona nema isldmska civilizace uUstfedni stat, protoze zatim zadny ze stati
s ptfevahou muslimského obyvatelstva nesplituje vSechny nutné podminky. Ustifedni stat musi
mit ,, ekonomické zdroje, vojenskou moc, organizacni schopnosti, islamskou identitu a vili

postavit se politicky i nabozensky do cela celé komunity islamu . (Huntington, 2001, s. 207)

Dalsim faktorem, ktery ma vliv na uspofadani ¢lenskych zemi islamské civilizace, je struktura
politické loajality Vv této civilizaci. V kontrastu se Zapadni kulturou vnimaji ¢lenové islamské
civilizace jako nejsilngj$i piislusnost k nejzakladné&j$im strukturam, jako je rodina, klan
a kmen. Vrstva narodniho statu, ktera je typicka pro Zapadni kulturu, je zde nepodstatna,
piipadné pocit narodni identity zcela chybi. A ke kultufe, nabozenstvi afisi, které tvofi
nejobecnéjsi rovinu, maji silny vztah, podobné jako k rodiné. (Huntington, 2001, s. 203-204).
Komplikace pti vytvafeni struktury uvnitf islamské civilizace zptsobuje také princip ummy,
jakozto jednotného spolecenstvi vSech muslimt. (Huntington, 2001, s.206) Neexistence
narodni identity prostupuje celou historii isldmské civilizace. Proto maji jednotlivé staty
v arabském svété problémy s legitimitou. Jsou to , nahodilé produkty evropského
imperialismu “ a jejich hranice €asto nerespektuji hranice etnickych skupin. Proto i po skonceni
druhé svétove valky dochazelo ke konfliktliim mezi islamskymi skupinami, ale valky mezi staty

byly vzéacné.

Absence Ustfedniho statu vSak neznamena, ze by byla islamska civilizace nejednotnd. Jeji
jednotu dokazuje naptiklad vznik Organizace statt islamské konference (OIC), do které patii

témeét vSechny zemé s vétSinou muslimské populace nebo existence takovych nevladni
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organizace jako Sv€tovy muslimsky kongres ¢i Muslimska svétova liga. (Huntington, 2001,
s. 205)

Problém je v tom, Ze muslimské zem¢ si konkuruji, a to i v boji o to, kdo by se mél stat
ustiednim statem. Proto také po zalozeni OIC vznikla na popud Sudanu konkuren¢ni Lidova
arabska a islamska konference (PAIC). Kromé toho existuji také rozsahlé sité neoficialnich
islamskych skupin. Pro islam je tedy typické to, Ze jeho pfislusnici jsou si vysoce védomi své
prislusnosti k civilizaci. Navic jiz dlouho touzi po splynuti v jediny celek, kterym je umma.
Postradaji vSak ustfedni stat, ktery by dokazal slouceni narodnich statt realizovat. Huntington

pro tuto skute¢nost pouziva spojeni ,,povédomi bez soudrinosti*. (Huntington, 2001, s. 207)
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2. Prakticka c¢ast

V této cCasti prace aplikuji teorii Stfetu civilizaci na ptipad valky v Syrii. K porovnani
Huntingtonovy teorie se skute¢nosti vyuzivam jeho definice a kritéria, ktera byla uvedena
V teoretické Casti této prace. Jejich vyhodnoceni ma ukazat, zda valka v Syrii vykazuje prvky
typické pro civiliza¢ni stfet, jaké pozice maji jeho jednotlivi G€astnici, jak se vyviji a ¢im to
mize byt zpisobeno. Prakticka ¢ast je rozdé€lena do tii podkapitol. Prvni obsahuje zakladni
informace o vyvoji konfliktu v¢etné jeho historickych pfi¢in a o aktérech konfliktu. Druha je
vénovana piimo jednotlivym charakteristikam civilizacnich stfetii a ve tfeti ¢asti se pokouSim

vysledek aplikace vysvétlit.

Na zacatku konfliktu v Syrii proti sob¢ staly vladni sily na jedné stran€ a opozi¢ni sily na strané
druhé. Oba primarni Gcastnici jsou z jedné civilizace a konflikt byl tedy pouze valkou mezi
komunitami a nikoli stietem civilizaci. A jako valka komunit podle Huntingtona neméla
potencial rozsitit se do ostatnich zemi a pfitahnout dal§i zemé. (Huntington, 2001, s. 307) Jenze
k rozsiteni valky doslo, zapojuji se do n¢j v soucasnosti rizné civiliza¢ni celky, a tim padem je
mozné ho jako civilizacni stfet vnimat a posuzovat, do jaké miry odpovidd Huntingtonové

teorii.

2.1 Vyvoj konfliktu v Syrii

wewvr

konfliktd mezinarodnich vztahti (Heidelberg Institute for International Conflict Research,
2018), se obvykle povazuje vypuknuti nasili v bieznu roku 2011. Je ale ziejmé, ze déti malujici
na zed protivladni grafity a jejich nasledné zadrZeni, které vyvolalo protesty, neni skutecnou
pfic¢inou valky, ale pouze jejim spousStéem. Za skute¢nou pfi¢inu povazuji nestabilni politické

prostiedi.

Syrské obyvatelstvo se sklada ze sunnitské vétsiny, §iitd, kiestant a kurdskych mensin. Jednou
ze skupin §iith jsou Alawité, ktefi tvoii pfiblizné 12 % obyvatel a patfi do ni 1 rodina Asad.
Alawité Zili na Gzemi Syrie jiZ v dobé Osmanské fiSe. Ve dvacatych letech dvacatého stoleti
zastavali Casto vysoké posty v syrské armadé. V roce 1963 se dostala k moci Socialisticka
strana arabské obrody (Arab Socialist Ba'ath Party) s podporou $iitskych skupin, které ziskavaly
vliv ve Skolstvi, armad¢ a vladé. S vladou Hafeze al-Asada béhem Sedesatych let dvacatého
stoleti ziskali Alawité vyrazné zvyhodnénou pozici. Tak se ustavila v Syrii dynasticka vlada

rodiny Asadu i ptesto, ze je Syrie prevazné sunnitska.
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Jakmile vypukly protesty, Asaduv rezim bral krizi jako boj o pieziti Alawitské mensSiny a tim
padem i moderni (relativné sekularistické) Syrie. Také nékteré dalsi menSiny Alawitsky rezim
podporuji, protoze se boji sunnitské islamistické vlady v piipad¢ padu rezimu Asada. Strach
Z toho, co by se stalo, kdyby rezim padnul, jest¢ zhorSuje to, ze Alawité Casto pracuji
V bezpecnostnich slozkdch. Maji na svédomi nésili proti demonstrantiim a opozici a maji tak
jen malou nad¢ji na to, Ze by jim mohlo byt odpusténo, pokud prohraji. (Holliday, 2011, s. 9-
10)

Od prvniho bfeznového nésilné potlacené¢ho protestu se demonstrace a s nimi i nasili rychle
roz§ifily napfi¢ regiony Syrie. V kvétnu uvalily Spojené staty prvni sankce a v srpnu Obama
pozadal o odstoupeni Asada. Postupné na Syrii uvalily sankce také EU, Turecko a také clenské
staty Arabské ligy, které navic zbavili Syrii ¢lenstvi. Rezoluce Rady bezpeénosti OSN namitené
proti potlagovani opozice byly vetovany Ruskem a Cinou, ale na Valném shromazdéni s 90 %
ptevahou proslo podpoieni planu Arabské ligy ohledné sesazeni Asada. Spojené staty, staty
Arabské ligy a také Rady pro spolupréci arabskych statti v zalivu (GCC) béhem roku 2011
a 2012 odvolaly své velvyslance ze Syrie. Syrsky Chargé d’Affaires v Londyné v navaznosti
na nasilnosti pachané rezimem sam odstoupil. "Mr al-Ayoubi has told us that he is no longer
willing to represent a regime that has committed such violent and oppressive acts against its

own people.” (Loveday, 2012)

Mezitim z opozi¢nich skupin vznikla Syrska narodni rada (SNC, Syrian National Council)
s cilem ukon¢it Asadovu vladu a vytvofit demokraticky systém. Do cela ozbrojenych
opozi¢nich sil v Syrii se postavila Svobodna syrskd arméda, ktera vSak neméla autoritu nad
fadou menSich oblastnich ozbrojenych sil. Islamsky stat (IS, také znamy jako ISIS/ISIL)
napojeny na Al-Quaidu vytvofil skupinu Fronta an-Nusra (také znamou jako Jabhat al-Nusra,
Jabhat Fateh al-Sham nebo al-Qaeda v Syrii).

V roce 2012 se nasili stupniovalo a vlada do Utokd na opozi¢ni cile zapojila délostielectvo
a letectvo. Rostl také extremismus a Fronta an-Nusra se pfihlasila témét k 600 utoktim. Mistni
ozbrojené skupiny obsazovaly jednotliva izemi. SNC se stala spolu s dalSimi politickymi
stranami opozice soucasti Narodni koalice sil revoluce a syrské opozice (SOC, znamé také jako
Syrské opozi¢ni koalice). V syrském referendu 90 % hlasujicich podpofilo zmény ustavy, které
by umoznily vznik multipartijniho systému. Stity mezinarodniho spoleCenstvi se snazily
0 uklidnéni situace, poskytovani humanitarni pomoci a vyfeSeni konfliktu mirovou cestou.
Prezident Obama oznacil pouziti chemickych zbrani jako red-line. V listopadu 2012 vypalil

Izrael varovné vystiely smérem na Syrii.
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V roce 2013 obsadily opozi¢ni sily nejprve mésto Raqqgah a poté n€kolik dalSich oblasti na
severovychodé zemé. Asadova vlada viak ziskala vojenskou a technickou podporu z frdnu a od
libanonského Hizballahu (Hezbollah). Spojené staty, Turecko a nékteré zemé EU a GCC
zvysily svou podporu opozice. Situaci se znovu dramaticky zhorSila, kdyz doslo k n¢€kolika
utokiim s pouzitim chemickych zbrani. Prezident Obama zazadal v Kongresu o svoleni k uziti
vojenské sily v Syrii. Rusko vSak vyjednalo nezasahovani USA v Syrii vymeénou za to, Ze Asad

zni¢i veskeré chemické zbrané a zatizeni na jejich vyrobu.

Rok 2014 znamenal vyznamny tGspéch ISIS. V lednu se ho ziekla Al-Qaida, ktera nesouhlasila
s jeho pozadavkem, aby Fronta an-Nusra uznala jeho vedouci pozici. Fronta an-Nusra a dalsi
opozi¢ni sily vytlacily ISIS ze severozapadu zemé¢, ISIS ale v pritbéhu roku obsadil rozlehla
uzemi ve stfedni a severovychodni ¢asti Syrie. Tuto oblast v Syrii a navazujici oblast Irdku
ovladanou ISIS pozdéji prohlasil za chalifat. Spojené staty na strané opozice nasadily letectvo
proti jednotkam ISIS v sousednim Irdku a pozdéji i Syrii. V boji proti ISIS zacaly Spojené staty
spolupracovat s kurdskymi Lidovymi obrannymi jednotkami (YPG), které se staly jejich
vyznamnym partnerem. V Zenevé se konala mirova jednani, ale vysledky byly minimélni.
V prvnich volbach od vypuknuti ob&anské valky byl znovuzvolen Asad, s udajnym ziskem 88,7
% hlast.

Na stran¢é Asada se v roce 2015 do valky vojensky zapojilo Rusko, které vyslalo své ozbrojené
sily proti ISIS. Vladni sily pfichazely o Gizemi ve prospéch opozi¢nich sil, Islamského statu
a Kurdd. Podpora ze strany Spojenych statti se zménila z ptimych zasahii na vycvik a zajisténi
mistni armady schopné postavit se Asadovi, ochranu tizemi ovladaného opozici a prosazovani

podminek pro vyjednani miru.

V roce 2016 sice doslo k nékolika doCasnym piimétim, ta ale byla porusena a jednotlivé strany
se obvitiovaly, kterd z nich to byla. Byl také zasazen konvoj Cerveného kiiZe, za coZ nikdo
nepievzal zodpovédnost. Rusko se mélo po tspéSném boji proti jednotkdm ISIS stahnout, to se
ale nestalo. Diplomatické snahy koordinovat ruské a americké zasahy byly netispé$né. Spojené
staty po boku Kurdl dosahli nékolika vitézstvi v boji proti ISIS, jejich operace na hranicich
zemé ale vyvolaly reakci Turecka. To vyslalo své jednotky, aby neutralizovaly hrozbu, kterou
pro n¢j piedstavuje jak ISIS, tak Kurdové. Mezitim syrské a ruské sily s podporou Hizballahu,
zahrani¢nich &itskych bojovniki a Iranskych jednotek zacaly bombardovat rebely ovladané
Aleppo, které nasledné obsadili. Turecko, Rusko a OSN vyjednaly klid zbrani, aby mohlo byt

evakuovano obyvatelstvo, ten byl vSak prolomen za méné nez 24 hodin.
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V roce 2017 doslo k dal§imu Gtoku s pouzitim chemickych zbrani a v reakci na to USA udetilo
na vladni leteckou zékladnu, odkud byl utok proveden. ISIS ztracel dalsi tizemi, véetné¢ mésta
Raqga. V roce 2018 boje pokracuji predev§im v oblasti vychodni Ghouty i pies pokracujici
snahy angazovanych zemi konflikt ukoncit nebo alespon pozastavit. (CNN, 2018, Blanchard,
2017, s. 36-39) Soucasny stav v Syrii znazoriiuje Obrazek 3: Rozlozeni sil v Syrii.

Obrazek 3: Rozlozeni sil v Syrii

Rozlozeni sil v Syrii - duben 2018

«w» Asadova vlada s podporou
frdnu a Ruska

«a» protiasadovska opozice
Islamsky stat
kurdské jednotky

pod kontrolou Turecka

Zdroj: CT24. Rozpor mezi spojenci. 2018. Dostupné
z: http://www.ceskatelevize.cz/ct24/svet/2451376-rozpor-mezi-spojenci-trump-chce-
brzy-odejit-ze-syrie-macron-tvrdi-ze-tomu-zabranil#&gid=1&pid=1.

Jako dominantni zahraniéni aktér valky v Syrii vystupuje USA. Podle Congressional Research
Service syrsky konflikt ziistava vyznamnou strategickou vyzvou pro Spojené staty. USA vici
Syrii kladly poslednich n€kolik let nejvyssi diraz na protiteroristické operace vedené proti
Islamskému statu, ale také zajiStovaly pomoc opozicnim skupindm, podporu diplomatickych
snah doséahnout shody a uklidnéni ob¢anské valky a poskytovaly humanitarni pomoc v Syrii
a sousednich zemich. Kampan proti ISIS je zalozena na spolupraci s mistnimi partnery, skrze
Sirsi strategii USA zahdjenou Obamovou vladou a navazanou modifikacemi Trumpovy vlady.
Spojené staty opakované prosazuji politickou cestu k dosazeni shody mezi vladou syrského

prezidenta Bashara al Asada a opozi¢nimi silami, prostiednictvim vyjednavani na pudé¢ OSN
v Zenevé. (Blanchard, 2018)

Jesté v lednu 2018 se USA podle Congressional Research Service v nové fazi konfliktu chce
soustiedit na deeskalaci nasili v Syrii prostfednictvim klidu zbrani a deeskala¢nich zon. A Ze:
,,V budoucnu mohou ,policymakers‘ zvaZovat otazky icelu, rozsahu a trvani vojenské
pritomnosti USA v Syrii.“ (Blanchard, 2018) Nicméné v dubnu znovu vojensky zasahly
Vv reakci na podezieni Asada z dal$iho pouziti chemickych zbrani. (Al Jazeera, 2018) Americky

prezident Trump tvrdi, ze jeho cil brzy stahnout americka vojska ze Syrie stale plati, to ale
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zpochybiiuje francouzsky prezident Macron. (CT24, 2018) Situace se rychle méni a prostiedi
Syrie je vysoce nebezpecné, a proto jsou moznosti ziskani vérohodnych aktualnich informaci

pro vefejnost omezené.

2.2 Syrie jako misto stretu civilizaci

V této kapitole rozebiram konflikt v Syrii z pohledu Huntingtonovy teorie a zjist'uji, jakou roli
hraji civilizace, ndbozenstvi a kultury, do jakych skupin se daji zatradit jednotlivi ucastnici
konfliktu, jaké jsou jejich vztahy a také které typické znaky pro stiet civilizaci odpovidaji

situaci v Syrii a kde naopak teorie neposkytuje vhodné vysvétleni.

2.2.1 Civilizace, ndboZenstvi a identita

Huntingtonv model rozdéluje svét do 7-8 hlavnich civilizaci. Kromé téchto hlavnich hovofii
také o nékterych dalSich, které sice jsou samostatnymi civilizacemi, ale nepoklada je za tak
dulezité. Takovymi kulturami jsou naptiklad buddhisticka a zidovska. (Huntington, 2001, s. 41)
Syrie podle tohoto modelu patii mezi staty islamské civilizace. (Huntington, 2001, s. 450°)
Ptislusniky islamské civilizace jsou i1 vSichni vnitini aktéti tohoto konfliktu. V1ada, opozice,
Kurdové i ISIS vyznavaji islam, a pravé nabozenstvi je pro vnimani civilizacni ptisluSnosti
podle Huntingtona nejdulezitéjsi. Kultura v sob¢é zahrnuje mnoho riznych hodnot; ,,ze vsech
S. 33) A jelikoz ma nabozenstvi tak vyznamné postaveni uvnitt jednotlivych civilizaci, je
dalezité i v urovani jejich hranic. ,,Lze Fici, Ze do znacné miry jsou hlavni svétové civilizace
totozné s nejvétsimi sveétovymi naboZenstvimi. ©“ (Huntington, 2001, s. 34) Vyznam nabozenstvi
navic po konci studené valky roste a dochazi k jeho oziveni a k postupné desekularizaci.
Plivodcem tohoto trendu jsou modernita a globalizace, kvili kterym lidé ztraceji ukotveni
asnazi se najit novy zpuasob, jak uchopit vlastni identitu. Chtéji v modernim, globalnim
a neosobnim svété nékam patfit. (Huntington, 2001, s. 105) Tato touha mize hrat v konfliktu
roli pfi naboru do ISIS i ostatnich skupin. Samo nabozenstvi mize byt vyznamnym dtivodem

k zapojeni zahranic¢nich aktéru.

Podle Huntingtonovy teorie jsou to prave civilizace, které rozhoduji o vzniku spojenectvi
i konflikt. (Huntington, 2001, s. 25) Po konci studené valky totiz praveé piislusnost k civilizaci
nahrazuje ptivodni ¢lenéni podle mocenské rovnovahy, ptiklanéni k velmocim nebo sdruzovani

podle ideologii. (Huntington, 2001, s. 140-142) Ptislusnost k civilizaci navic na rozdil od

® Mapa 1.3, zadni piedsadka knihy
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piislusnosti k jinym skupinam nelze jednoduse meénit a nelze ani zlstat neangazovanym.
,,Otazku ,na ¢i strané jste? ‘ vystiidala otazka mnohem zdasadnéjsi — totiz ,kdo jste? * Na ni musi
odpovedet vsechny staty. “ (Huntington, 2001, s. 140) Pravé tento prvek muze mit i v piipadé

Syrie za nasledek vileklost a rozsSifovani konfliktu a neschopnost usmifit zneptatelené strany.

V Casti vénované vztahtim civilizaci Huntington uvazuje o moznosti spojenectvi islamské
a ¢inské civilizace, nikoli kvili kulturni blizkosti, ale kvili spolecnému neptatelstvi k Zapadu.
(Huntington, 2001, s. 287) Timto by se dalo vysvétlit hlasovani Ciny v ramci OSN po boku
Ruska proti zapadnim statim, ale divody mohou byt i jiné. Naptiklad stejné jako v piipadé
Ruska snaha podpofit tradi¢ni autoritaisky rezim v zajmu fungovani a pretrvani svého

vlastniho.

Huntington jesté dodava, ze k lidem z jinych civilizaci se chovame odli$né kvili pocitu vlastni
nadfazenosti, strachu a neduvéery, kvuli $patné komunikaci a nedostate¢nému pochopeni.
(Huntington, 2001, s.144) Potvrzeni téchto slov miZzeme v piipadé valky v Syrii najit
predevsim v piedstavé ISIS o vlastni nadiazenosti (Lister, 2014, Whitaker, 2014, Kerr, 2016)
a strategii vyvolavani strachu. S nedostate¢nym pochopenim a $patnou komunikaci se vSak
muzeme setkat i u ostatnich ucastnikil. A to jak mezi zahrani¢nimi a primérnimi aktéry, tak
mezi zahranicnimi aktéry navzijem. Nejaktudln¢jSim dikazem Spatné komunikace a také
poruseni Huntingtonovy zasady zprosttedkovani je zasah USA, Velké Britanie a Francie. (Al
Jazeera, 2018) Na nedorozuméni a klisé pouzivana v médiich upozornuje také Kropacek. Boj
proti terorismu se ¢asto vyklada jako ochrana zapadnich hodnot. Na to Kropacek reaguje:

‘

., Nikoli, presnéji: jde o obranu hodnot vsech slusnych lidi vSech nabozZenskych tradic.’

(Kropacek, 2002, s. 117)

2.2.2 Isldmska civilizace

Pti popisu isldmské civilizace Huntington nejdfive vysvétluje, proc€ jsou pravé hranice této
kultury tak nebezpecné a vztahy s ostatnimi kulturami (pfedevS§im Zapadem) tak neptatelskeé.
Vychazi pifi tom z historie konflikti mezi témito kulturami a také z n€kterych dileZitych
principd islamu, jako je Cest, slava, spravedliva pomsta a valka proti nevéficim. Huntington
tvrdi, ze Koran obsahuje jen malo zakazl nasili a pojem nenasili v ném i v muslimské praxi
chybi uplné. (Huntington, 2001, s. 320) To je ale ponékud ptehnané.

Lubo§ Kropacek se zabyva déjinami a kulturou islamského svéta a ve své knize ,, Islam

I3

a Zapad: Historicka pameét a soucasna krize“ reaguje mj. na tyto Huntingtonovy vyroky.

V d¢jinach islamsko-zapadnich vztahii lze najit 1 pozitiva, jako je predavani védeckych
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poznatki a technickych vymozenosti, pfedavanych nikoli nasilim, ale diky obchodu a kulturni

prestizi. (Kropacek, 2002, s. 27, 39)

Také Huntingtontv vyrok o Koranu a nésili je poné¢kud zkresleny. Téme¢t vSechny ¢asti Koranu
otevira ,,basmala®, kterad vyzyva k milosrdenstvi a slitovani. (Kropacek, 2002, s. 98) K nenasili
vyzyva také piikaz, aby ten, kdo zabije Clovéka ,, byl souzen, jako by zabil lidstvo veskeré.
(Koran 5:32 v Kropacek, 2002, s. 109) K zavéru, ze povazovat islamské kultury za militantni
dochazi ve své studii ,, Is Islam More Conflict Prone than Other Religions? *“ také Fox (viz s. 13-

14). (Fox, 2000, s. 15)

Diilezitym prvkem ve valce v Syrii je i struktura politické loajality, kterou Huntington povazuje
za jeden ze zdroju krvavosti hranic islamské civilizace. Role narodniho statu je nepodstatna,

anaopak ke kultufe, ndbozenstvi afisi, které tvofi nejobecnéjsi rovinu, maji piislusnici

islamské civilizace silny vztah, podobn¢ jako k roding. (Huntington, 2001, s. 203-204)

Problematické je také to, ze umma’ piedpoklada nelegitimnost narodniho statu, ale zarovei
pravé narodni staty jsou tim, co mize zemé islamské civilizace sjednotit a ummu vytvofit.
(Huntington, 2001, s. 206) A pravé vytvofeni chalifatu a sjednoceni ummy pod jeho autoritou
je cilem ISIS. Také kurdsk4 menSina je diikazem o vyznamu etnickych skupin na tkor stati.
Hofstede ve své knize uvadi kurdskou mensinu v Syrii jako jeden z dukazi toho, ze globalizace
nevede pouze ke sblizovani, ale v nékterych piipadech i k oddalovani. Rika, ze divodem mtize
byt i to, Ze systém narodi je poméerné novy, z poloviny dvacétého stoleti. Pisobi zde integracni
sily, ale zaroven ,,pretrvavaji tendence ndarodnostnich, jazykovych a naboZenskych skupin
prosazovat uznani jejich viastni identity a nékdy dokonce narodni nezavislosti.* (Hofstede,

2007, s. 25)

Eyal Zisser v ¢lanku ,, Who's afraid of Syrian Nationalism? National and State Identity in
Syria“ z roku 2006 podrobné rozebira situaci v Syrii na pielomu tisicileti v€etné historickych
souvislosti. Jeho studie dokazuje, Ze 1 pro Syrii plati, Ze ptisluSnost k statu neni tak dilezita
jako ostatni vrstvy identity. Dochazi k zavéru, Ze syrska statni identita zatim nepievazila
puvodni arabskou a syrskou identitu, ale ur¢itym zptsobem s ni koexistuje. Budouci ukotveni

statni identity zavisi na tom, zda se syrsky stat piezije a zlstane stabilni. (Zisser, 2006, s. 196)

" Umma nebo také ,islamska obec* je ,,politicko-nabozenské spolecenstvi, kde hlavnim sjednocujicim
prvkem je pravé islamské nadbozenstvi a isldmska soudrznost. (Lehmannovéa, 2010, s. 174) Je nejvyssi rovinou
islamského sociokulturniho systému a ptedstavuje politickou, ndbozenskou a pravni jednotu. (Lehmannové, 2010,
s. 188)
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2.2.3 Valky komunit a civilizaci

V ¢asti vénované porovnani valek komunit a civilizaci vyjmenovava Huntington nejdiive
vlastnosti spole¢né pro oba druhy konfliktli. Prvni vlastnosti je neustalé obnovovani konfliktu
a vleklost, zpisobena mimo jiné obtiznym hledanim kompromisu. (Huntington, 2001, s. 306)
Vélka v Syrii trva jiz 7 let, a pfestoze probéhlo nékolik pokust boje pierusit, klid zbrani nikdy
netrval dlouho a boje zacaly nanovo. S délkou konfliktu a jeho vleklosti souvisi také vysoky
pocet uprchlika a obéti. (Huntington, 2001, s. 306) V Syrii od roku 2011 do roku 2017
zahynulo vice nez 400 000 lidi (Syrian Observatory for Human Rights, 2017), 6 miliont bylo

vniting piesidleno a 5 miliont emigrovalo (Human Rights Watch, 2018).

Kompromis mezi opozici a Asadovym rezimem se da najit skute¢né tézko, mimo jiné i kvuli
postaveni Alawitt, ktefi se boji jakkoli ustoupit, protoze nevéii, ze by jim mohlo byt odpusténo.
Asad sice n€kolikrat vyjadioval vili nésili zastavit, zaroven vSak piimo fekl, Ze neodstoupi a d
se o¢ekavat, ze bude bojovat do uplného konce. (CNN Library, 2018, Holliday, 2011, s. 10).
Situaci komplikuji také Kurdové na severu zemé, ktefi usiluji o nezavislost. I 0 ptitomnosti
pravé takovychto skupin v civiliza¢nich konfliktech Huntington hovofi. (Huntington, 2001,
s. 305)

Dalsi vlastnosti je ideologicka rozpolcenost. (Huntington, 2001, s.307) Tou je vtomto
konfliktu neusmifitelny nesoulad mezi snahou opozice nahradit Asadiv reZim svym vlastnim
(bud’to multipartijnim systémem v ptipadé SOC nebo chalifaitem v piipadé ISIS) a snahou

Asada zachovat tradi¢ni autoritarsky rezim.

Prvkem, ktery je typicky pro stiety civilizaci, ale nikoli pro stfety komunit je to, Ze jejich
ucastnici vyznavaji riizna naboZenstvi. JelikoZ je nabozenstvi zakladni hodnotou civilizaci,
maji praveé rozdilna naboZenstvi za nasledek to, jak komplikované, dlouhotrvajici a rozsitujici
se civiliza¢ni konflikty jsou. A pravé diky tomu u valek komunit roz§ifeni nehrozi, protoze
spfiznéné zem¢ nemaji divod do konfliktu zasahovat, pokud nejsou pifimo ohroZeny jejich
zajmy. (Huntington, 2001, s. 307)

Piimé ohroZeni zajmi se da v pribéhu konfliktu identifikovat v ptipadé¢ Turecka, které ma
problémy s Kurdy na svych hranicich a jejich tispéch v Syrii pro néj tedy piedstavuje hrozbu.
U ostatnich zemi se vSak takovéto pfimé ohroZeni najit neda. Pro jejich zapojeni do konfliktu
existuje nékolik moznych vysvétleni.

Zapojeni Spojenych statd by se dalo vysvétlit tim, ze ustiedni hodnotou Zapadu neni

nabozenstvi, jak tvrdi Huntington (Huntington, 2001, s. 68), ale demokracie a pluralismus.
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Nejveétsi vyznam nabozenstvi v rdmcei zapadni civilizace zpochybnuji i néktefi Huntingtonovi
kritici. (Mendel, 2002, s. 34-36, Krej¢i, 2002, s. 70) Kissinger ve své knize ,, Usporadani svéta *
mluvi v souvislosti s bojem Zapadu za demokracii i pfimo v souvislosti se Syrii: ,, V americké
verejné diskusi bylo povstani proti Basaru al-Asadovi liceno jako analogické se svrZenim
Husniho Mubdraka a vyddvano za zdpas o demokracii.* (Kissinger, 2016, s. 136) Pokud je
ustfedni hodnotou Zapadu demokracie, je pfipojeni se USA na stranu opozice pochopitelné
a vSechny zemé touzici po zavedeni demokracie se stiavaji obdobou jim ,,blizkého statu“.
Fukuyama také hovoii o zdjmu Spojenych statii na ochran¢ demokracie a jejim rozsifovani, do
velké miry ho podporuje a tvrdi, ze tento spoleény zajem demokratickych spole¢nosti vyplyva

Z jejich touze po miru. (Fukuyama, 2002, s. 269)

Podporovéni Asada ze strany Hizballahu, zahraniénich §iitskych bojovnik a franu se d4 naopak
vysvétlit, pokud ¢lovék uzna vliv ndbozenstvi na vytvafeni alianci, ale nezlistane jako
Huntington pouze na urovni islamu jako jednoho spolecného nabozenstvi a uvédomi si
rozdéleni muslimt na §iity a sunnity. Takové rozd€leni totiz piesné kopiruje rozdéleni
arabskych statl na strané Asada (libanonsky Hizballah, iran, Irék, a $iitské skupiny ze zbytku
svéta) (PressTV, 2015) a na strané opozice (staty Arabské ligy s pfevahou sunnitt). Ze se do
mistniho konfliktu v Syrii zapojily 1 dal$i muslimské staty, vysvétluje 1 to, Ze jde praveé o zemé
islamské civilizace. Pro ty totiz neni dilezity koncept stat, ale civiliza¢ni identita je zdsadni,
a ,,blizké zemé* jsou tedy jesté blizsi a trpi siln€jSim ,,syndromem spiiznénych zemi* nez
Vv piipad¢, ze by se konflikt odehraval uvniti jakékoli jiné civilizace. (Huntington, 2001, s. 325)
O vnimani identity podobné hovoii také Kropafek a vysvétluje, Ze pro mnohé muslimy

v

., predstavuje islam skutecné velice podstatnou cast védomi o viastni identité “. U jinych je jesté

wevr

dulezitéjsi identita narodni, kmenova nebo rodova. (Kropacek, 2002, s. 119)

2.2.4 Zakladni otazky stret

Huntington vyjmenovava, o jaké otdzky se v konfliktech jedna: 1. relativni vliv ve svéte,
2. relativni vojenskd moc, 3. ekonomickd moc a blahobyt, 4. ochrana pfisluSnikli vlastni
civilizace ve svété, pripadné zbavovani se piislusnikli ostatnich civilizaci na vlastnim tzemi,
5. obrana vlastni kultury a hodnot proti hodnotdm vnucovanym cizi civilizaci, 6. obrana
a rozSifovani uzemi. Nékteré mohly hrat roli uz od uplného pocatku, vétSinu ale lze najit az

Vv pozdéjsich fazich konfliktu v Syrii, kdy se stal mezinarodni zélezitosti.

O relativni vliv a vojenskou moc ve svété sice neslo opozici, ani Asadovi, ale u ostatnich stran
uz je takova motivace mozna. Cilem ISIS bylo vytvofit chalifat a ¢im vétsi izemi by zaujimal,

tim spokojenéjsi by ISIS byl. I zdsah Spojenych statl a ostatnich zemi zépadni civilizace mize
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vyjadiovat jejich snahu udrzet si svou vojenskou pievahu a své vysadni postaveni, pred ¢im
ostatn¢ Huntington ve své praci varoval. (Huntington, 2001, s. 217) Stejnou otazkou se mohou
zabyvat i zapojen¢ arabské staty, které mohou podporou vitézné strany ziskat vétsi vliv a lepsi
postaveni uvnitt islamské civilizace. To mlze jesté¢ umocnovat jejich konkurence a stale
neobsazena pozice ustfedniho statu. Ze se do konfliktu zapojilo na strané Asada Rusko mtize
vysvétlovat jednak snaha podpofit autoritaisky rezim, jelikoz podobny je v Rusku (The
Economist Intelligence Unit, 2017), nebo také snaha postavit se proti Spojenym statim a udrzet
tak v mezinarodnim prostfedi rovnovahu. I o vyznamu rovnovahy se ve své knize Huntington
zminuje.

Ekonomicka moc a blahobyt je otazka, ktera se da najit snad v kterémkoli konfliktu viibec.
Zajistovani blahobytu (a ochrany) je zakladnim ucelem statu (Smolik, 2014, s. 60)
a ekonomickd moc s nim pifimo souvisi. Obrana a rozSifovani Gzemi se tyka predevSim

konfliktu s ISIS a s Kurdskou mensinou na severu.

Také ochrana prislu$nikii vlastni civilizace, kultury a hodnot je pro konflikt dualezita.
V piipadé Spojenych statt jde o snahu ochranovat demokracii, jako jednu z nejdilezitéjSich

hodnot své civilizace a v ptipadé islamskych zemi o ochranu muslimt a jejich viry.

U stretd civilizaci je podle Huntingtona zcela zasadni otazka identity a pfisluSnosti k riznym
civilizacim. (Huntington, 2001, s. 305) Ta se ale v konfliktu hleda slozité. Konflikt nevznikl
kvuli tomu, ktera civilizace bude ovladat syrské uzemi a obyvatelstvo, jak by tomu mélo
u civiliza¢nich konfliktli byt, a to ani pokud vezmeme v potaz §iity a sunnity jako dvé civilizace.
Ustfednim motivem konfliktu je boj opozi¢nich stran proti autoritifskému rezimu. Boj
0 identitu by mohl byt zékladni otdzkou v ptipadé ISIS. Jejich cil zalozit chalifat totiz maze
reprezentovat snahu ochranit jedinou, pravou isldmskou identitu, kterou ostatni strany nemaji

nebo se od ni odchylily a staly se tak jejich neptateli.

2.2.5 Aktéri

Aktéry zapojené do konfliktu v Syrii 1ze rozdélit podle Huntingtonova ¢lenéni na primarni,
sekundarni a tercidrni ucastniky. Primarnimi acastniky jsou skupiny piimo se ucastnici boji:
ozbrojené vladni slozky, opozicni sily, ISIS a Kurdové. Sekundarnimi uéastniky jsou blizké

zemé a skupiny: Irak, Turecko, Libanon, Jordansko. (Middle East Institute, 2018)

Za sekundarni ucastniky lze povazovat také Saudskou Ardbii a Iran, ptfipadné je mozné je
zaradit mezi staty terciarni. Ob¢ tyto zemé jsou podle Huntingtona potencialnimi adepty na

pozici ustfedniho statu islamské civilizace. Saudska Arabie je podle né€j v otazce bezpecnosti
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zavisla na Zapadu a také ma na takovou pozici nedostate¢nou populaci. (Huntington, 2001,
S. 208) V roce 1996 méla pies 19 miliont obyvatel a v roce 2016 piesahla 32 miliond (Svétova
banka, 2017). Prestoze se populaci jednotlivym ustiednim statliim ostatnich civilizaci zatim
nevyrovna, v ramci sunnitského islamu se Vv soucasnosti povazuje za lidra islamské kultury.
V ramci §itského islamu je pak nejsilngj$im statem Irdn. (Lehmannova, 2010, s. 201)
Huntington o pozici franu jako tstiedniho statu pochybuje pravé z divodu, Ze je §itsky a &ité
tvoti pouze 10 % muslimi. ,,Navic perstina jako jazyk islamu znacné zaostdava za arabstinou

a vztahy mezi Araby a Persany maji historicky nepratelsky rdz. * (Huntington, 2001, s. 208)

Terciarnimi ucastniky streta civilizaci jsou obvykle tstiedni staty civilizaci. Za ustfedni staty
zéapadni civilizace Huntington povazuje Spojené staty, Francii s Némeckem a Velkou Britanii
jako dodate¢né mocenské centrum (Huntington, 2001, s. 153) a pravé tyto staty se v ramci
zépadni civilizace do konfliktu zapojuji nejaktivnéji. Vyrazné se angazuje také Rusko, které je
ustfednim statem pravoslavné civilizace. Déle jsou terciarnimi ucastniky staity GCC (kromé
Saudské Arabie také Kuvajt, Katar, Spojené arabské emiraty, Bahrajn a Oman) a zahrani¢ni

Siitské a islamistické skupiny.

Zapojeni dalSich zemi do konfliktu na podporu jedné strany je podle Huntingtona casto
obhajovano ucasti jinych zemi na druhé strané. (Huntington, 2001, s. 333) V piipadé konfliktu
Vv Syrii ale byl obhajobou zasahu nej¢astéji boj proti terorismu nebo nutnost reakce na nasili
a pouziti chemickych zbrani. Na druhou stranu plati Huntingtondv vyrok, ze se sekundarni
a terciarni snazi zah4jit vyjednavani podminek miru, zamezeni roz$ifeni (nejpatrnéji u Turecka)

a ukonceni konfliktu. (Huntington, 2001, s. 333)

Specifickym aktérem konfliktu je Turecko, které je podle Huntingtona rozpolcenou zemi,
jelikoz stoji na pomezi zapadni a islamské kultury. (Huntington, 2001, s. 163-170) Nicméné
soucasny vyvoj naznacuje, ze se Turecko od zapadni kultury vzdaluje, pfedev§im omezovani
demokracie a svobody, které jsou zakladnimi hodnotami zapadu. (Gall, 2018) Svéd¢i o tom
také zastaveni vyjednavani o vstupu do EU. (BBC, 2018) Hlavnim divodem zapojeni se do
konfliktu je pravdépodobné zamezeni rozsifeni valky na vlastni uzemi, které hrozi predevsim

ze strany Kurdské menSiny v obou statech.

2.2.6 Dynamika a ukonceni konfliktu
Valky na zlomovych liniich civilizaci prochazi opakujicimi se fazemi intenzifikace, expanze,
omezeni a pieruSeni (ziidkakdy definitivnimu). (Huntington, 2001, s. 323) K eskalaci

konfliktu, snahdm o pferuSeni, deeskalaci a naslednému oziveni dochazi i v Syrii. TO nemusi
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byt diikaz, ze jde o stfet civilizaci, jelikoz takovéto faze jsou obecnou dynamikou konfliktd.

(Waisova, 2005, s. 3)

Konflikt v Syrii ale dobie odpovida i Huntingtonovu popisu vypuknuti valky, kdy se dostavaji
do poptedi puvodné roztiisténé a neurcité skupiny, které se nasledné¢ zac¢nou rozdélovat na
»MYy*“ a,oni®a uvnitf nich roste soudrznost. (Huntington, 2001, s. 323) To je nejpatrnéjsi na
Narodni koalici sil revoluce a syrské opozice (zkradcené Syrské néarodni opozici), ktera
zastiesuje jednotlivé skupiny opozice. Rozd¢€leni na ,,my*“ a ,, oni“ je také vidét u vztahu ISIS
a vSech ostatnich stran. Jinak zneptatelend opozice, vladni sily nebo tfeba Rusko a USA
najednou ve vztahu k ISIS vystupuji jako jedno spole¢né ,,my“ proti teroristické organizaci
zastupujici spolecné ,, oni ““ a naopak. Zisku velkého tizemi ze strany ISIS a jeho nasledna ztraté
zatlaCovani radikaly, ale jak se stupiiuje nésili a délka konfliktu, ziskévaji znovu sviyj vliv.

(Huntington, 2001, s. 324-325)

Huntington povazuje ukonéeni meziciviliza¢nich konflikt za nepravdépodobné z toho diivodu,
ze vétSinou nelze najit kompromisni FeSeni. To dokazuje tim, Ze nelze postavit budovu, ktera
by byla naptil kostelem a naptl mesitou, stejné jako nelze povolit noSeni muslimského odévu
kazdy druhy den. (Huntington, 2001, s. 145) Toto tvrzeni mi pfijde piehnané a zavadéjici.
Piestoze opravdu vétSina mesit slouzi pouze muslimim a kostely nemuslimim, v mnoha
méstech svéta vedle sebe dlouhodobé existuji jak kostely, tak meSity, coZz do jisté miry
kompromisem je a svédci to o moZznosti souZiti véficich obou skupin. Stejné tak je absurdni
pfedstava nosit naboZensky odév kazdy druhy den, ale v soucasnosti je béZné, Ze je jeho noSeni
casteCné omezeno, nikoli ¢asové, ale napiiklad mistné nebo pro urcitd povolani (Gfednici,

ugitelé, vojaci). (Welt, 2017)

Ptfestoze by podle Huntingtona bylo lepsi, kdyby Zzadné terciarni ani sekundarni strany do
konfliktu nevstupovaly a dodrzovaly ,,zdsadu zdrzenlivosti“, jsou to ony, kdo muze situaci
uklidnit. Musi vyjednavat o podminkach zastaveni boji a motivovat vSechny, kdo se konfliktu
piimo tcastni, aby uzavieli pfim¢éti. (Huntington, 2001, s. 360) O to se nékolikrat snazili téméf
vSichni zahrani¢ni aktéfi, a to jak na stran€ opozice (USA, OSN, GCC, EU), tak na strané vlady
(ptfedevsim Rusko). Bohuzel zatim neuspé$né. Ani spolecna jednani na pidé OSN, kterd cti

‘

Huntingtonem vyzadovanou ,,zdsadu spolecného zprostredkovani* nebyla Gspé$nd. Zbyva
,,zasada spriznénosti “ spocivajici ve snaze soustiedit se na spolecné hodnoty namisto rozdila.
., Lidé vsech civilizaci by méli hledat a rozsirovat prave ty hodnoty, instituce a zvyky, které maji

spolecné s narody ostatnich civilizact. © (Huntington, 2001, s. 391) Nest'astné je, ze tato zasada
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ma sice vysoky potencidl zabranit vzniku dalSich civilizacnich stietli, ale na zastaveni valek

bohuzel pravdépodobné nestaci.

2.3 Stret civilizaci?

Prestoze valka v Syrii zacCala jako pouhd valka komunit jedné civilizace, souCasna situace
Vv mnoha aspektech odpovida Huntingtonové charakteristice civilizacniho stfetu. Nejde v ni sice
o civiliza¢ni identitu jako takovou, ale téméf veSkeré ostatni otdzky feSené v civilizacnich
valkach v ni hraji roli. Civiliza¢nim stfetem bychom ji mohli nazvat uz z diivodu, ze se do ni
piimo i nepfimo zapojuji staty nékolika civilizaci: islamské, zapadni, ortodoxni a ¢inské.

To, Ze konflikt v Syrii nevznikl kviili otazce identity, miZeme vysvétlit také s vyuzitim nézor
nékterych Huntingtonovych kritikd. Jak jiz bylo zminéno v teoretické ¢asti prace, néktefi z nich
povazuji jeho diiraz na civiliza¢ni rozdily jako p¥iginy sporti za pfehnany. Rikaji, Ze sice mohou
byt dilezitym prvkem v pribéhu konfliktu, ale jako spoustéc nestaci. Pokud tento jejich ndzor

pfijmeme, miizeme se soustiedit pouze na ostatni faze a charakteristiky konfliktu.

To, ze délka, intenzita, dynamika konfliktu i zapojeni aktéri na obou stranach odpovida tomu,
jak tomu je podle Huntingtona u civiliza¢nich sttett, se ale da vysvétlit tim, ze vSechny tyto
aspekty splituje naprosta vétSina jakychkoli mezinarodnich konflikt. Tim, co nesedi na teorii
zlstane vnimani identity a primdrni ucastnici z vice civilizaci, coz by se dalo pochopit jako

dukaz, ze valka v Syrii stfetem civilizaci zkratka neni.

Existuje ale 1 tfeti moznost, jak se da pochopit charakter konfliktu v Syrii v€etné svého vzniku.
Staci ptipustit dileZitost naboZenstvi a rozdéleni muslimi na $iity a sunnity. Huntington sice
ve své teorii po€itd pouze se 7 nebo 8 hlavnimi civilizacemi, ale zminuje i dalsi, které jen nemaji
tak vyznamny vliv na svétovy fad. Takovou civilizaci je naptiklad zidovska kultura. A pokud
je mozné povazovat za tii rizné kultury zidovskou, zapadni a pravoslavnou, melo by byt mozné
vnimat jako samostatna nadboZenstvi (a tak i kultury) §iitskou a sunnitskou odnoz islamu. V tom
pfipadé by Syrie byla dalSim ze stfetl civilizaci na krvavych hranicich isldmu. Ostatné
podle ¢lanku Rubensteina a Crockera je jednou z chyb Huntingtonovy teorie, Ze pfi rozboru
konfliktu v Iraku nebere v avahu rozpory mezi §iity, sunnity a Kurdy. (Rubenstein a Crocker,
1994, s. 121)

PtipuSténi moZnosti rozdéleni §iitské a sunnitské vétve na zakladé podobnosti s rozdélenim
zapadni, zidovské a pravoslavné civilizace si zada podrobngjsi vysvétleni. Zidovska kultura je
jednou z velmi starych, vyspélych a vyvinutych kultur, pestoze pies dva tisice let Zidé Zili

v diaspofe uvnitf jinych kultur. Zékladem této kultury je judaismus. (Lehmannova, 2010,
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s. 139) Pfi popisu zapadni civilizace Huntington hovoii o téchto charakteristickych znacich:
antické dédictvi, katolicismu a protestantismus, evropské jazyky, odd€leni duchovni a svétské
autority, vlada zakona, zastupitelské organy a individualismus. (Huntington, 2001, s. 68)
Kftestanstvi je duchovnim zdkladem zapadni kultury a také principy jako je individualismus
nebo svoboda vychazi z kiest’anské teologie a filosofie. (Lehmannova, 2010, s. 58) Velka ¢ast
hodnot se prekryva s hodnotami zidovské kultury. ,, Evropskad kultura navazuje na judaismus
rovnez v durazu na vzdelanost, sebezdokonalovani ¢loveka, svobodu, individualismus a socialni
odpovédnost. “ (Havlova, 2010, s. 167) Nejen kiestanstvi, ale i zbyvajici ,,abrahamovské
nabozenstvi prejima spole¢ny zéklad viry a s nim i nékteré hodnoty. ,, Zidovskd kultura zalozend
na judaismu tak vyznamné prispéla k formovani evropského paradigmatického celku i islamu,
které z Zidovské kultury prejimaji zakladni nabozenské a mravni principy formované v Tore. *

(Havlova, 2010, s. 167)

Z hlediska nabozenstvi je velmi tenka také hranice mezi pravoslavnou a zapadni civilizaci.
Ostatné ortodoxni civilizace znamena jinymi slovy ,, vychodokiestanska “, coz 1épe vystihuje
fakt, ze jeji nabozenstvi je, nebo alespon v minulosti bylo, také pouze odnozi jednoho jediného
vyznani. K rozkolu doslo v roce 1054, ale jak piSe Janicky: ,,1 kdyz se rok 1054 uvadi jako
meznik, diileZitéjsi je skutecné oddéleni, které, jak jsme vidéli, probihalo jiz od rozpadu Rimské
FiSe na zakladeé riiznych politickyCh zajmii obou kultur, a které se promitlo v celou sérii rozdilit
vV dogmatu a liturgii.* (Janicky, 2010, s. 106) O rozstépeni uvniti islamské civilizace pise
Novotna-Sabacka toto: ,, Ideologicky, statopravni, ale i teologicky vyvoj sunnitské a $i’itské
casti ummy je od rozkolu ummy, ke kterému doslo ve druhé poloviné 7. stoleti, rozdilny."
(Novotna-Sabacka, 210, s. 201) Je tedy mozné, Ze i kdyz v piipadé islamu jesté nedoslo
k definitivnimu rozstépeni a $iité i sunnité jsou prislusniky jedné kultury, mohou byt jejich
rozdily v fadu civilizaci zasadni a,,skutecné oddeleni”, které by umoznilo vnimat tato
spolecenstvi jako dvé kultury, mlZe jiZ probihat. Potvrzeni ¢i vyvraceni této myslenky by vSak
vyzadovalo diikladny rozbor a v ramci této prace je tedy pouze hypotetickym vysvétlenim

vysledku aplikace Huntingtonovy teorie na valku v Syrii.
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Zaver

Cilem této prace bylo posoudit Huntingtonovu teorii Stfet civilizaci po vice nez dvaceti letech
od jejiho vydani. Prvni ¢ast prace s pomoci nazori odbornika z oblasti kultury a geopolitiky
rozebira Huntingtonovu teorii. Huntingtonova prace trpi na nékolika mistech nedostatky, jako
je zavadgjici vyber a interpretace dat, zanedbavani neékterych dilezitych aspektt kultur a jejich
konflikti nebo ptilisné zdraziovani rozdili kultur na ukor jejich spole¢nych hodnot. Nicméné
samotny zaklad teorie, kterym je fad svéta zalozeny na civilizacich, je stale aktudlni.
Kritizovano na ném je nedostatecné vymezeni nékterych pojmi a predstirani, ze jde o zcela
nové paradigma. Podobnost s jinymi teoriemi vSak podle mého nazoru teorii neznehodnocuje,
ale naopak. Nedostate¢né vysvétleni nékterych pojmu je sice problém, ale v ptipadé zapadni
a islamské civilizace, které jsou zakladni pro tuto praci, je podobnych mezer vyrazné mén¢ nez

Vv ptipad¢ ostatnich civilizaci.

Cilem ptipadové studie bylo zjistit, zda se da teorie aplikovat na jeden ze soucasnych
mezicivilizacnich konfliktt, a to valku v Syrii. Ta sice nezacala jako konflikt dvou skupin
z riiznych civilizaci, ale v mnoha ohledech odpovida stfetim civilizaci, jak je ve své knize
charakterizuje Huntington. Zasadni otazky, délka, intenzita, dynamika i zapojeni blizkych zemi
se v ptipad¢ valky v Syrii shoduje s tim, jaké jsou tyto vlastnosti u valek na zlomovych liniich

civilizaci. Do teorie nezapada vznik konfliktu a nepatrny vyznam otazky identity.

Jednou z moznosti, jak vysledek analyzy konfliktu podle Huntingtonovy teorie pochopit, je
ptiklonit se k ndzoru n€kterych autord, ktefi kritizuji piliSné spoléhdni Huntingtona na kulturu
jako spoustéc konfliktd. V tom ptipadé se da valka v Syrii pouzit jako diikaz, ze civiliza¢ni
sttety opravdu maji takovy charakter, jaky Huntington popisuje, ale Ze k jejich spusténi je

skute¢né zapotiebi jiné zaminky nez civiliza¢ni odli$nosti, coz odpovida ndzortim jeho kritik.

Rozbor konfliktu v Syrii muze byt ale také dikazem toho, ze Huntingtonova piedstava
fungovani svéta po konci druhé svétové valky neodpovida realité, pokud vezmeme v potaz to,
ze vétsina vlastnosti, které teorii odpovidaji, je typicka témét pro jakykoli mezindrodni konflikt.
To, co je v Huntingtonové praci jedinecné je pravé diraz kladeny na identitu a civilizacni
pfislusnost, kterd ma v piipad¢ konfliktu v Syrii zanedbatelny vyznam, piedev§im pokud se

budeme drzet Huntingtonova piesvédceni o dulezitosti ndbozenstvi.

Posledni moznosti, jak se da pochopit charakter konfliktu v Syrii v€etné svého vzniku je naopak
pfipustit jeSté vétsi vyznam naboZenstvi jako zdkladniho prvku civilizaci. Véalka v Syrii ma

mnoho aktérii a mezi vétSinou z nich existuji pouze nestadlé a komplikované vztahy. Silny
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Vzorec navazovani spojenectvi se vSak da najit, pokud ¢lovék vnima 1 nizs§i Grovei vyznani, nez
je islam. Pokud vezmeme v tvahu $iitskou a sunnitskou odnoz islamu, v§echny Huntingtonovy
ukazatele odpovidaji a mezi aktéry vznika jasna délici cara. V piipade€, ze budeme povazovat
Siity a sunnity za dvé kultury a dvé civilizace (byt’ jen vedlejsi, jako je naptiklad Zidovska nebo

buddhistickd), uvidime valku v Syrii jako dalsi ze sttetii civilizaci na krvavych hranicich islamu.

Aby se dalo posoudit, zda je mozné povazovat Siitskou a sunnitskou odnoz islamu za dvé
nabozenstvi, a na n€ navazané samostatné kultury brat jako civilizace, mezi kterymi probiha
civilizaCni stet, musela by vzniknout nova studie testujici tuto hypotézu. Tato prace mtize také
poslouzit jako jedna Cast studie, kterd by pomoci analyzy vétsiho poctu ptipadi posuzovala
spravnost teorie. Pfipadné je mozné rozpracovat podrobnéji konflikt v Syrii a vyznam kultury
Vv ném i na zaklad¢ dalSich teorii. Pfinosem této prace je posouzeni pouzitelnosti Huntingtonovy
teorie Vv soucasnosti a také doplnéni Huntingtonova civilizaéniho pohledu do diskuze

0 pfi¢inach a moznostech ukonceni valky v Syrii.
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Seznam zkratek

EU — Evropska unie

GCC — Rada pro spolupraci arabskych stati v Zalivu (Gulf Cooperation Council)
IS/ISIS/ISIL — Islamsky stat/Islamsky stat v Iraku a Syrii/Islamsky stat v Iraku a Levanté
OSN - Organizace spojenych narodi

SNC — Syrska narodni rada (Syrian National Council)

SOC — Narodni koalice sil revoluce a syrské opozice, Syrska opozicni koalice (National

Coalition of Revolutionary and Opposition Forces)

YPG — Lidové obranné jednotky (People's Protection Units)
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