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Abstrakt

V dnesni dobé lidstvo ¢eli velkému mnozstvi problémd, které s sebou 21. stoleti ptindsi. Kdyz
opomeneme ohrozeni Zivotniho prostiedi a hrozby teroristl, pretrvavajici napéti mezi zemémi
je jednim z hlavnich problému po celém svété. Vzhledem k rostoucimu poctu mezinarodnich
konflikth dulezitost diplomacie, jakozto néstroju budovani mezinarodni divéry, zistava
vysoka. Tato prace poskytuje piehled zakladnich diplomatickych metod, jejichz hlavnim cilem
je vyfesit mezinarodni konflikty a spory nevojenskymi prostiedky. Vybrané diplomatické
metody jsou aplikovany na piipadovou studii Rusko-gruzinského konfliktu v roce 2008. Text
poskytuje kombinaci historického a teoretického prehledu k vyhodnoceni uvedeného konfliktu

taktéz tlohu diplomatickych metod v rdmci Rusko-gruzinského konfliktu z roku 2008.

Klicova slova: diplomacie, Rusko, Gruzie, Abchdazie, Jizni Osetie, rusko-gruzinské vztahy,

rusko-gruzinsky konflikt v roce 2008, postsovétsky prostor

Abstract

Nowadays, humanity faces a vast variety of problems that the 21 century brings us. Among the
environmental and terroristic threats, the tensions between countries remain one of the most
critical issues for the entire world. Due to the growing number of international conflicts the
importance of diplomacy as the tool of the building international trust remains at its height.
The thesis provides the overview of the basic diplomatical methods the main aim of which is
to solve international conflicts and disputies by non-military means. The chosen diplomatical
methods are applied to the case study of Russian-Georgian conflict in 2008. The text applies a
combination of historical and theoretical overview to evaluate the stated conflict as well as the

the role of diplomatical methods in the frames of the Russian-Georgian conflict, 2008.

Key words: diplomacy, Russia, Georgia, Abkhazia, South Ossetia, Russian-Georgian relations,

Russian-Georgian conflict in 2008, post-Soviet space
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Uvod

Svét ani nestihl vydechnout po skonceni Studené valky a Sifici se optimismus z otevirajicich se
moznosti globalni spoluprace se zménil na zcela zoufalé pocity z krvavé valky v Srbsku,

teroristickych utokii v USA a obavy z novych hrozeb nezastavitelné globalizace.

Dvacaté prvni stoleti ptineslo lidstvu nové globalni hrozby a vétsi obavy z nastupu Tieti svétove
valky, ale zéaroven také nové prilezitosti. Rist ulohy vladnich i nevladnich aktéra
v mezindrodnim spolecenstvi podpofil rozvoj ekonomickych a spolu s tim i politickych vztahi.
Spolu se zvétsujicim se nebezpecim vypuknuti nové svétové valky roste i vyznam mirového
zpusobu fesSeni jakychkoliv sport. V dneSnim globalnim a mnohatroviiovém systému

mezinarodnich vztaht se diplomaticka ¢innost stava nezbytnou.

V souvislosti s rostoucim napétim ve svéte, prohlubovanim mezinarodnich rozport a désivym
poctem mezistatnich konfliktl a skandalti jsem se rozhodla ve své bakalafské praci prozkoumat
roli diplomacie. Pozornost budu vénovat nejen teorii diplomacie, ale pokusim se také zhodnotit

jeji skutecnou ulohu a ptinos pfi feSeni mezinarodnich konflikti, a to pomoci pfipadové studie.

Ptipadova studie bude zaméiena na rusko-gruzinsky ozbrojeny konflikt z roku 2008, jelikoz se
zajimam o staty postsovétského regionu a jejich vztahy s Ruskem jakozto ekonomickym a
politickym lidrem této oblasti. Po rozpadu SSSR se tyto staty ocitly na kiizovatce mezi svou
komunistickou minulosti a demokratickou budoucnosti. Ve snaze definovat smér svého
budouciho vyvoje se staty postsovétského regionu pokousely o navazani samostatnych vztaht
se svétem (diive veskeré takové vazby zajisStoval Kreml). Svét byl také otevien novému
partnerstvi s novymi samostatnymi staty, jenze se zajmy Ruska vtomto regionu nikdo
nepocital. Moskva se pokousela o obnoveni své hegemonie nejen v ekonomickém slova
smyslu, ale také v srdcich obyvatelstva postsovétského regionu, jenze v nékterych statech
zépadni image vyhravala s definitivni pfevahou. Rozkol spolecnosti na dvé velké skupiny — ty,
ktefi rusky vliv v ramci svého statu vitali, a ty, ktefi tento vliv vnimali spiSe jako intervenci —
spole¢né s nevyfeSenymi etnickymi a teritoridlnimi otazkami pfispély k vypuknuti ozbrojenych
stfetd v mnoha statech byvalého SSSR. Rusko-gruzinska vélka z roku 2008 je jednim z mnoha

dikaz.

Vzhledem k tomu, Ze politickou situaci vtomto regionu lze povazovat za kontradikéni,
slozitou, a dokonce 1 napjatou, véfim, ze jenom diplomatické praktiky mohou pfispét

k vybudovani miru a divéryhodnych vztahi mezi Ruskem a jeho byvalymi bratskymi
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republikami. Proto se ve své praci zaméfim na popis diplomacie jako nastroje k feSeni a
prevenci mezinarodnich konflikt. Diplomacie jako historicky vybudovana instituce, ktera ma
na starosti feSeni rozpori a neshod pomoci mirovych prostiedkii, by méla vyuzit cely sviij
nashromdzdény potencial, aby ptispéla k ukonceni konfrontaci a podpoftila propagaci miru a

vybudovani principti tolerance.

Hlavni cil mé préace spociva v odhaleni a zhodnoceni role diplomacie pfi feSeni mezinarodnich
konfliktl a rozport na ptikladu piipadové studie rusko-gruzinské valky z roku 2008. Primarné
se tedy budu vénovat otazkdm: Jak mutzeme ohodnotit plsobeni diplomacie v rusko-
gruzinském konfliktu z roku 2008? Ptispé€la diplomacie k uklidnéni situace, nebo naopak? Jaké
nastroje byly vyuzity ke zlepSeni vzdjemnych vztahd? Dulezité je také prozkoumat dalsi
aspekty, které by mély pfispét k pochopeni hlavni vyzkumné otazky. Jedna se o nésledujici
body: co to je diplomacie a historické prameny pojmu diplomacie, jeji role a vyznam v soustave

soucasnych mezinarodnich vztahi.

Dale se zaméiim na klicové definice teorie mezinarodnich vztaha (pfedevsim pojmy ,, valka“ a
,,mir‘), analyzu samotného konfliktu a jeho strukturu v ramci teorie mezinarodnich konflikta.
Kromé¢ teoretickych aspektii je také tfeba se zaméfit na vyzkum vlivu kulturné-historického
dédictvi na vztahy mezi aktéry konfliktu (Rusko, Gruzie, Jizni Osetie a Abchazie), navic budu
sledovat vyvoj rusko-gruzinskych diplomatickych vztahii nejen tésné pred konfliktem, ale také
v historické dimenzi. Zhodnotim vliv spolecné sovétské minulosti na aktudlni vyvoj vztahd.
Jelikoz ke zmirnéni konfliktu pfispély i dalsi svétové mocnosti, je také dilezité prozkoumat

jejich postoj k rusko-gruzinskému konfliktu a zhodnotit jejich vliv na jeho feseni.

Tyto vyzkumné aspekty se odrazeji ve tfech kapitolach mé prace. V prvnich dvou kapitolach
se budu vénovat teoreticko-historickym aspektiim daného konfliktu. Ve tteti kapitole budu dana

vychodiska aplikovat na ptipadovou studii.

Prvni kapitola zahrnuje ¢tyfi podkapitoly, ve kterych je zachycen vyvoj pojmu diplomacie.
Bude zde také nastinéno, kterou z mnoha definic ,, diplomacie“ bude vhodné pouzit v rdmci
vyzkumu této bakalafské prace. Kapitola navic obsahuje vyklad nékterych dilezitych pojmt
z oboru teorie mezinarodnich vztahl a teorie mezinarodnich konflikti. Kapitola mé pro celou
praci vyznamnou ulohu, jelikoZ s jeji pomoci budou vyvozena teoretickd vychodiska, o ktera

se budu opirat pti dalSim vyzkumu.



Cilem druhé¢ kapitoly je prozkoumat vyvoj vztaht mezi Ruskem a Gruzii v jejich historické
dimenzi. Druhd kapitola je rozdélena do dvou casti. Bude popsano piedevSim postupné
navazovani novych stykii mezi stity po rozpadu SSSR. Pozornost budu dale vénovat také
kulturnim odliSnostem gruzinské, osetské a abchazské spolecnosti, které¢ dlouhou dobu
koexistovaly v jednom spolecném staté: nejprve v Ruském Impériu, nasledné¢ ve Svazu

sovétskych socialistickych republik.

Ve tieti ¢asti se budu vénovat piipadové studii rusko-gruzinské valky z roku 2008. Tato ¢ast
bude rozd¢lena do tfech podkapitol, coz mi umozni se co nejlépe orientovat v konfliktu a
pochopit jeho jednotlivé etapy. V prvni podkapitole popiSu rozvoj vztahli mezi Ruskem a
Gruzii po roce 1991 ataké rozvoj diplomatickych mirovych procesti v regionu pred
vypuknutim konfliktu. Navic popisu chronologicky vyvoj konfliktu, jeho pfi¢iny a dusledky.
Ve druhé podkapitole se budu snazit urcit tlohu rusko-gruzinského konfliktu v mezinarodni
dimenzi, definovat postoj jednotlivych mezinarodnich aktéri. Posledni podkapitola se bude
zabyvat vlivem diplomacie na vyfeSeni krize. Hlavnim cilem kapitoly je zhodnoceni piisobeni

diplomatickych nastrojii a zda tyto nastroje ptispély k uvolnéni napéti.

Pro lepsi pochopeni teorie se budu opirat o klasickou védeckou literaturu a védecké publikace
anglickych, americkych, francouzskych, ceskych a ruskych autord. Nejvice se zaméfim na
vyznam diplomacie pii feSeni mezindrodnich konflikth, proto bude vyzkum teorie jednotlivych
pojmi teorii mezinarodnich vztahli spolecné se samotnym vyzkumem teorie mezinarodnich
konfliktii jednim z dulezitych aspekti mé prace. DalSimi dulezitymi zdroji budou zpravy
mezinarodnich instituci pro bezpecnost a novinové zpravy a ¢lanky, které se podle mého nazoru
jevi jako co nejvice objektivni. Tyto prameny mi pomohou prozkoumat, jaky vliv méla
diplomacie na vztahy danych statt pied, béhem a po konfliktu, a pomohou mi také zhodnotit
ulohu diplomacie pii vytvareni stabilniho mezinarodniho spolecenstvi. Hlavni metoda, kterou
budu vyuZzivat ve své praci, bude piipadova studie, kterd mi umozni popsat konkrétni jevy a
jejich pficiny a nasledky a demonstrovat v praxi teoretické koncepty. Pii1 praci na ptipadové
studii pro mé¢ bude rovnéz zasadni znalost nékolika jazyk, jelikoz mi dovoli Cist a analyzovat
publikace tykajici se dané problematiky a odli$né nazory na ni. Myslim si, Ze je velice dulezité
zohlednit rizné politické ptistupy kazdého z aktérii, proto se budu v rdmci vyzkumu snazit byt
co nejvice objektivni. Cela ptipadova studie bude slouzit ke kvalitnimu zkouméani konfliktu, k
podrobnému rozboru pti¢in konfliktu a popisu souvisejicich vysledkli. Aplikace ziskanych

teoretickych poznatkil v praxi je nejlepsi zpusob, jak zkoumat pfedem zvoleny jev.



I. Teoreticka Cast

,, Teorie je cestovni mapa, ktera nam dovoluje poznat smysl pro neznamé terény. Byli bychom
bez ni ztraceni. I kdyz si myslime, Ze pouZivame pouze selsky rozum, existuje implicitni teorie,
ktera ridi nase c¢iny. Prosté nevime, nebo jsme zapomnéli, co to je. Pokud si vice
uvedomujeme teorie, které nas vedou, jsme schopni lépe porozumeét jejich silnym a slabym

strankam a co nejlépe je aplikovat. *
Joseph Nye

Hlavnim cilem této kapitoly je objasnéni pojmu diplomacie a popis jeji ulohy pfi feSeni
mezinarodnich konflikti. Déle se budu snazit podrobné definovat pojmy ,,valka“ a , mir®.
Pti definovani teoretickych terminii se budu opirat o rtizné proudy teorie mezinarodnich vztaht,
jelikoz je povazuji za uzitené, ackoli zrtiznych Uhli pohledu a za rtiznych okolnosti.
Pochopeni klicovych pojmi a ziskdni zésadnich poznatkd, stejn¢ jako podrobny rozbor
jednotlivych etap konfliktu a jeho pfi¢in v kontextu teorie mezindrodnich konflikti mi

pomohou dospét k pfesnéjsim zaveérim v ramci realizované ptipadové studie.

1. Pojem diplomacie

., Pocatky diplomacie lezi pohibené v temnoté predchdzejici tomu, cemu rikame visvit déjin . !

Jiz nasi davni predkové védeli, ze urceni hranic se sousednimi kmeny je dilezité pro ochranu a
bezpecny pohyb v ramci vlastniho tizemi. Tyto sousedni kmeny pozdéji vytvately svazky, aby
mély vice moznosti, jak celit natlaku silngjSiho nepfitele. Dalsi dalezitou etapou pro diplomacii
jakozto instituci je vznik pojmu mezinarodni vztahy, respektive prvni zminky o nich v
historickych pramenech. Prvni doklad o vymezeni hranic na mezinarodni urovni se obvykle
spojuje s civilizaci Sumerd, kterd vznikla 3000 let pf. n. 1. na jihu Mezopotamie. Jiz v roce 2600
pt. n. . dva méstské sumerské staty — Lago$ a Umma — spolu podepsaly hrani¢ni smlouvy, ¢imz

zah4jily tradici pisemnych dohod a smluv. 2

V dobé antického Recka se poprvé objevuje pojem ,,diplomat*. Piedpoklada se, Ze slovo

.. diplomat “ pochazi z feckého ,,diploma “, coz oznacovalo oficialni doklad (nejcastéji se takto

' NICOLSON, Harold. The Evolution of Diplomatic Method. London: Constable, 1954. Str. 90. ISBN 0-9530969-
1-2. Str. 2

2 VESELY, Zdengk. Dé&jiny mezindrodnich vztahii. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2014. Str.
605. ISBN 978-80-7380-499-2.Str. 9



nazyvaly povéfovaci listiny). Doslovné bylo slovo ,,diploma“ odvozeno od slovesa
., zdvojovat “, jelikoz se tyto doklady tradicné piekladaly nadvakrat. Ale teprve az na zacatku
17. stoleti se poprvé zacalo pouzivat slovo ,,diplomacie* jako terminus technicus. Naptiklad v
Anglii se termin ,,diplomacie poprvé objevil v roce 1645. Pozdé&ji v roce 1693 vyznamny
némecky filosof, matematik a lingvista G. W. Leibniz publikoval svij Codex Jurus
Diplomaticus, ve kterém pouzil ptidavné jméno , diplomaticky (lat. diplomaticus) jako

oznaceni pro ,,to, co se tyce mezinarodnich vztahii “3

Pojem ,,diplomacie“ v dneSnim slova smyslu zacal poprvé pouzivat az Frangois de Callicres,
ktery pisobil jako posel na dvote francouzského krale Ludvika XIV. V roce 1716 publikoval
knihu De la maniere de négocier avec les souverains, ve které se miizeme setkat s pojmem
»diplomacie® v podobném vyznamu, jako je chapan dnes. Kniha F. Calliérese neztratila ani
Casem na své dulezitosti, jelikoZ se diplomacie diky této publikaci stala védou a uménim, které
ma teoretické osnovy a vysoce moralni principy. V antice ale byla diplomacie profesi, pro
kterou podvod a lez byly normou. Calliéres poprvé rozhodné odmitl lez jako nastroj pro
dosazeni vlastnich cili.* Dle Calliérese podvod ve skute€nosti ukazuje jen na myslenkovou
povrchnost toho, kdo vyjednava. Neni zadné tajemstvi, ze lez byla vzdy vyuzivana k dosazeni
cila, ale vzdy po sobé zanechavala v srdcich kapky jedu. Dokonce ty nejvétsi tspéchy
diplomacie, které byly uskuteénény podvodem, nespocivaji na pevné padé.> Ve své praci
kultivovanosti fadi Callieres vytrvalost a konzistentnost ke kvalitdim dtlezitym pro
vyjednavani: ,,Druh konzistentnosti, ktera je potreba, vlastni ten diplomat, ktery se po
dukladném a plném zkoumani zaleZitosti stavi nesouhlasné ke kompromisim, a ma-li pred

sebou néjaky cil, tak jej neustdle sleduje a snazi se ho realizovat*.°

Dnes neni jednoduché popsat termin ,,diplomacie”. Ve své praci se zabyvam predev§im
diplomacii jako prostiedkem vyteseni konfliktd, coz znamena, Ze pro mé bude dulezité zkoumat

diplomacii z pohledu mirovych procest. Oxfordsky slovnik svétové politiky podava nasledujici

3 SATOW, Ernest M., ROBERTS, Ivor ed. Satow’s Diplomatic Practice. Oxford, New-York: Oxford University
Press, 2009. Str. 730. ISBN 978-0-19-969355-9. Str. 4-5

4 KEENS-SOPER, Maurice. Frangois de Calliéres and Diplomatic Theory. The Historical Journal. [online]. New
York: Cambridge University Press, Vol. 16, No. 3, 1973, str. 485-450. [cit. 2017-12-21]. ISNN 1469-5103.
Dostupné z: http://www.jstor.org/stable/2638201. Str. 485-450

> DE CALLIERES, Frangois, 1716. De la maniére de négocier avec les souverains [online]. [cit. 2017-12-21].
Dostupné z:http://gallica.bnf. fr/ark:/12148/bpt6k936753/f13.item.zoom. Str. 35

¢ Tamtéz. Str. 33



vyklad: ,, Diplomacie je predevsim systéem komunikace mezi cizinci. Je to formalni prostredek,
Jjimz je vytvarena identita suverénniho statu a soucasné je vyjadrena prostrednictvim externich
vztahii s ostatnimi staty”. Dal§i definici uvadi Slovnik teorie mezindrodnich vztahii:
., Diplomacie predstavuje klicovy prostiedek komunikace mezi nezavislymi politickymi entitami,
. v , vy . , o 8 . . .
a je proto povazovana za nedilnou soucast mezinarodnich vztahii“.° Tyto definice jsou sice
srozumitelné, ale podle mého ndzoru nezminuji zakladni princip diplomacie, ktery je dilezity
pro danou praci: diplomacie se ma realizovat mirovymi prostfedky a mit za cil vytvareni

mezinarodniho miru.

e Jules Cambon, vyznamny francouzsky diplomat, se ve své knize Diplomat piiklani
k vykladu diplomatické Cinnosti jako uméni vyjednavani a uzavirani smluv, jejichz
cilem je odmitnuti pouziti extrémnich prosttedki (tvrdé sily) k dosazeni vlastnich cil{.’

e Jinou zajimavou definici podava anglicky diplomat Ernest Satow: diplomacie je
pouzivani rozumu a taktu ve vyfizovani oficidlnich zalezitosti mezi vlddami nezavislych
statl, a jesté struénéji — vyfizovani zalezitosti mezi staty mirovymi prostiedky. Tady se
zase klade diiraz na dosazeni miru pomoci diplomacie.'°

e V souvislosti s tématem této prace je vSak diilezit¢ zminit Harolda Nicolsona, ktery
definoval pojem diplomacie v nékolika rovindch: diplomacie je vyfizovani
mezindrodnich vztahi a zalezitosti prostfednictvim jednéni, tedy metoda, pomoci niz se
tyto vztahy reguluji a jsou realizované vyslanci a velvyslanci, a dale diplomacie

tadi , vytvareni mezindrodni diivery “.!!

Pravé o tyto definice se budu pozdé&ji opirat v dalSich ¢astech bakalaiské prace.

7 KRIEGER, Joel. Oxfordsky slovnik svétové politiky. Ceské vyd. Pteklad Zdena GELLNAROVA. Praha: Ottovo
nakladatelstvi, 2000. Str. 1090. ISBN 80-7181-463-6. Str. 132.

8 KRATOCHVIL, Petr. Slovnik teorie mezindrodnich vztahii. Praha: Nakladatelstvi Oeconomica., 2007. Str. 367.
ISBN 978-80-7367-469-4. Str. 15

9 PANOV, A.N. ed. Zul' Kambon — Diplomat. Garold Nikol'son — Diplomatija. [online]. Moskva: Nauénaja kniga,
2006. [cit. 2017-12-21]. Str. 353. ISBN 5-94935-113-4. Dostupné z:
http://www.bibliorossica.com/book.html?currBookId=15111. Str. 11-18

10 SATOW, Ernest M., ROBERTS, Ivor ed. Satow’s Diplomatic Practice. Oxford, New-York: Oxford University
Press, 2009. Str. 730. ISBN 978-0-19-969355-9. Str. 3

""'NICOLSON, Harold. Diplomacy. 3ed. London: Oxford University Press, 1963. Str. 160. ISBN-10: 0192850350.
Str. 3-4



2. Teorie mezinarodnich vztahu: valka a mir

Pro lepsi pochopeni teorie mezinarodnich vztaht je tfeba uvést dalsi teoretické terminy. A to
predev§im terminy ,,vdalka“ a ,,mir” a jejich definice podle raznych proudtu teorie

mezinarodnich vztaht.
2.1 Valka

Je jasné, ze vyvoj mezinarodnich vztahli neni mozny bez stietli zajma aktéri mezinarodniho
spoleCenstvi. Kazdy se snazi prosadit svilj zdjem, Casto i navzdory ostatnim aktértim. Vznika
konflikt na zaklad¢ odlisSnych pozic a postaveni statli, mnohdy se konflikt mize prohloubit
1 ve valku. Miizeme dokonce i poznamenat, ze lidské d¢jiny jsou hlavné d€jiny valek. Sigmund
Freud to vysvétloval tim, ze valka je ve své podstaté¢ nedilnou soucasti lidského chovani
a agresivita je jednim ze zakladnich instinktl ¢lovéka. Proto je mozné valku chépat jako
dileZity a nezbytny komponent mezinarodnich vztahti.!? Podle J. Eichlera je valka vymezovana
jako vojenské feSeni mezinarodnich a bezpecnostnich problémi, kdy se pouzivaji ozbrojené

sily. '3

Existuje ale cela fada dalSich vykladi pojmu valka, které se 1isi predevsim z hlediska odlisnych
pohledl na systém mezinarodnich vztahti. Realisté a neorealisté popisuji valku jako prostfedek
k uvaleni viile na soupete. Jeden subjekt politiky se snazi zménit chovani druhého silou, donutit
jej, aby se vzdal své svobody, ideologie, vlastnickych prav, vzdal se zdroji: uzemi, vodni
plochy a dalSich. Zavisi na politickém subjektu, zda zahaji valku, s jakou intenzitou bude
vedena, kdy a za jakych podminek bude dohodnut mir s nepftitelem. Politické chovani aktért
také zavisi na ziskdvani spojenct, na vytvoteni koalic. ,,Strach z valky casto vedl k vytvareni
koalic a k posilovani solidarity mezi jejich cleny. Zaroven s tim vSak casto vyustoval ve
zvySovani napéti mezi proti sobé stojicimi koalicemi. Realisticka Skola proto zastava ndzor, Ze

konfliktnost, ndsili a valka jsou neoddélitelnou soucdsti mezindarodniho systému “.'*

I kdyZ si spolecnost vétSinou zvykla vnimat valku jako negativni a pfipadn€ nejhorsi variantu

feSeni mezinarodnich konflikt, z pfedchoziho vyroku lze vyvodit, Ze na valku je mozné

12 FREUD, Sigmund. Thoughts for the Times on War and Death. In: Panarchy.org. [online]. 1915. [cit. 2017-12-
26]. Dostupné z: https://www.panarchy.org/freud/war.1915.htm

13 EICHLER, Jan. Mezindrodni bezpecnostni vztahy. Praha: Oeconomica, 2004. Str. 164. ISBN 80-245-0790-0.
Str. 33-38

14 Tamtéz. Str. 34



uplatnit i pozitivni hledisko: hrozba valky nuti konfrontujici strany hledat partnery a vytvaret

tésné a pevné vzajemné vztahy.

Na druhou stranu zapojeni novych stati do konfliktu Casto jenom prohlubuje napéti a Cini
z konfliktu nejen regiondlni, ale i globalni zalezitost. JiZ samotna hrozba mezinarodni valky
vSak ptredstavuje faktor, ktery jejimu vypuknuti brani: ¢im vétsi a hlubsi je konflikt, ¢im vic
stran se do né&j zapoji, tim vétsi a hroznéjsi bude valka a tim drasti¢téjsi budou jeji dasledky.
To chépou 1 vSechny strany konfliktu, a proto velikost konfliktu pravdépodobné zamezi

vypuknuti skute¢né valky.

Na rozdil od realistii odmitaji liberalisté pozitivni vyznam valek. Prosazuji totiz ndzor, Ze valka
nikdy nemize ptispét k vyfesSeni pticin konfliktd, jenom ni¢i ekonomickou propojenost stati a
tim vice prohlubuje rozpor. Klasicky liberalismus zastava nazor, ze valce se 1ze vyhnout, a to
pomoci volného obchodovani, které ptispiva k navazani pevnych ekonomickych vztahii mezi

staty.

Jednou z hlavnich pfi¢in vétSiny valek a ozbrojenych konflikti podle J. Vasqueze a M.
Henehana jsou teritoridlni rozpory sousedd, které vzdy budou nejvétsi vnéjsi hrozbou kazdého
statu. Vasquez zdiiraziiyje, Ze 1 kdyz existuji politické, ekonomické ¢i ideologické rozpory mezi
staty, které nejsou sousedy (napf. USA a SSSR), pfima valka mezi nimi neni tak
pravdépodobna, jako u stat sousednich.!> To se vysvétluje nejen geografickym faktorem (na
uzemi sousedniho stitu je snaz$i a finanéné méné narocny piistup), ale také historickym
a etnickym. V historii vznikaly konflikty mezi sousednimi staty pfedevs§im kvuli obtiznému
urceni hranic. Proto se vétSina valek a ozbrojenych konflikti odehravala na tizemi byvalych
velkych impérii, kdy se stat rozstépoval na malé samostatné tzemni jednotky, a to podle

narodnostniho seskupeni lidi.
2.2 Mir

Definice terminu ,,mir“ je velice obtizna, ptesto se ho od zacatku dé&jin kazdy ¢lovek snazi
n¢jakym zpusobem dosahnout. Dosahnout absolutniho, dlouhotrvajiciho miru, ve kterém by
kazda bytost byla §t'astna, rozhodné neni mozné, jelikoz kazdy ma o ,, miru* a zpisobech jeho

dosahovani a vykonani svou piedstavu.

5 VASQUEZ, John A., HENEHAN, Marie T. Territory, war, and peace. London: Routledge, 2011. Str. 250.
ISBN 978-0-415-42414-1. Str. 9-21



Nejcastéji je mozné najit definici miru jako absence valky. Hloubéji jej mizeme definovat
pomoci riznych piistupi ke zkoumani teorie mezindrodnich vztahli, v radmci kterych se

uplatnuji odlisné nazory na svét a zejména na prvky lidského chovani.

Termin ,,mir“ je v realistické teorii mezinarodnich vztahi chdpan spiSe pesimisticky.
Zdtvodnén je piedevsim povahou Cloveka, ktery je vzdy sobecky a neptatelsky vici jinému
clovéku — Homo homini lupus, z této okolnosti vyplyva jeho touha po osobnim zisku, ktera je
spojena s domnélym pravem zasahovat do cizich zalezitosti véetn¢ zivota jiného cloveéka. Pocit

strachu z moci je diivodem vzniku racionalniho mysleni.

Podle P. Kratochvila a P. Druldka: ,, Mezindrodni anarchicky stav znamend, Ze jedina trvala
Jjistota je stiidani mezi momentalni a eventudlni valkou, coZ vylucuje moznost trvalého miru “.'¢
Tento vyrok de facto znamena: v podminkach anarchického uspotfadani svéta se kazdy aktér
mezinarodnich vztahti, podle realist, snazi prosadit své myslenky a zajmy, coz nakonec vede
ke stfetu zajmu. Proto jsou mezinarodni procesy zaloZeny na moznosti mezistatniho konfliktu
nebo jeho extrémni podobé — valce. Ackoli predstavitelé politického realismu nevylucuji
existenci dalSich typli mezinarodnich procesi, vSechny jsou podle jejich nazoru podiizené
moznosti valky ¢i mezinarodniho konfliktu. Mezinarodni spoluprace se projevuje predevsim ve
formé vojenskych a vojensko-politickych alianci. Nejucinnéjsim prostredkem k zajisténi miru
je podle politického realismu rovnovaha moci, ktera vznika jak ze stfetu narodnich zajmu, tak
1 z respektovani prav kazdého jednotlivce, spoleéné kultury. Neorealismus tak tika, ze ,, ...
casoveé omezeného miru je mozné dosahnout jen za pomoci rovnovahy moci a odstrasovani v

ramci bipoldrniho systému, jako v pripadé Studené valky .\

V moznost permanentniho miru také nevéti marxisté, podle kterych lze dosdhnout miru jen
po prekonani konfliktii mezi spoleCenskymi tfidami. Coz zaroven s diktaturou proletariatu,
zruSenim tfid a stat, budovanim komunistické spolecnosti vyusti v piekonani pocitti odcizeni,
které¢ podle marxistii nejsou pro Cloveéka piirozené, pievazuji nad nim, zbavuji jej moznosti

kreativniho seberozvoje a nici jeho podstatu.

Na rozdil od realisti a neorealistu liberalisté veéfi v existenci demokratického miru. Teorie
demokratického miru se opird o ideu demokratického statu, jehoz cilem je zajiSténi kazdého

svého obc¢ana pravem na soukromé vlastnictvi, svobodu projevu, svobodu shromazd’ovani a

16 KRATOCHVIL, Petr a DRULAK, Petr. Encyklopedie mezindrodnich vztahii. Praha: Portal, 2009. Str. 367.
ISBN 978-80-7367-469-4.Str. 174.

17 Tamtéz.



svobodu nabozenstvi atd. Obcané demokratického statu se také podileji na zahrani¢ni politice
svého statu a,,valku si zpravidla nepreji kviili ztratam na Zivotech a materialnim nakladim.
Demokratickeé staty proto uprednostiuji zvysovani blahobytu prostrednictvim mezindarodniho
obchodu namisto vnéjsi expanze“.'> Mir mize byt podle liberalistd nastolen dosazenim
spole¢ného blahobytu, prohlubovanim ekonomickych a diplomatickych vztahii a zvySenim

dilezitosti mezinarodniho préva.
3. Teorie mezinarodnich konflikta: rovni analyzy ptic¢in konfliktd

Hlavni problematikou teorie mezinarodnich vztahi je otdzka mezinarodnich konflikta.
Vzhledem k tomu, ze jakykoliv ozbrojeny konflikt je nejextrémnéj$i projev politického
konfliktu, jeho nejvyssi stupeii, ma znalost, do jaké miry a jak zkoumat pficiny konfliktu a

zpusoby jejich feSeni, nejen teoreticky, ale predevs§im prakticky vyznam.

Termin ,, mezindrodni konflikt“ je, stejn¢ jako predchozi terminy, velice slozité vymezit.
Vyznamny americky politolog Q. Wright definuje ,, mezinarodni konflikt* v $irSim slova
smyslu jako vztahy mezi staty, které mohou existovat na riznych urovnich a v riznych fazich
(povédomi o neslucitelnosti; zvysené napéti; tlak bez pouziti vojenské sily; valka). Konflikt

v uz§im slova smyslu se tyka situaci, ve kterych se proti sobé& postavily riizné zems."’

Tuto definici Ize upfesnit a popsat termin ,, mezindrodni konflikt “ jako pfimy nebo nepfimy stret
z4jml dvou nebo vice stran (stat, skupin statd, narodl, politickych hnuti atd.) na zékladé
objektivnich ¢i subjektivnich rozpori mezi nimi. Podle ptivodu mohou byt tyto rozpory
a problémy, které se objevuji ve vztazich mezi staty, teritorialni, narodni, ndboZenské,
ekonomické, vojensko-strategické, védeckée a technické atd. Konflikt obecné vSak vzdy piejima
politickou povahu, jelikoz se vztahuje na problematiku mezinarodnich vztahti a vzdy ovlivni

politické chovani stati—acastniki.

Na konflikt se da nahlizet jako na rozvijejici prvek mezinarodnich vztaht. Je dlouhodobym

usekem, nikoliv bodem na cCasové ose. Tento usek lze rozdélit na ¢asti, jejichz ,,zacatek™

'8 KRATOCHVIL, Petr a DRULAK, Petr. Encyklopedie mezindrodnich vztahii. Praha: Portal, 2009. Str. 367.
ISBN 978-80-7367-469-4. Str. 286

1Y PALMER, Norman D. Problems of Stability and Progress of International Relations. Politics and International
Stability.By Quincy Wright. American Political Science Review. [online]. Berkeley and Los Angeles: University
of California Press, vol. 48 (3), 1954. Str. 896-900. [cit. 2017-12-28]. ISNN 1537-5943. Dostupné z:
https://www.cambridge.org/core/journals/american-political-science-review/article/problems-of-stability-and-
progress-in-international-relations-by-wright-quincy-berkeley-and-los-angeles-university-of-california-press-
1954-pp-xiv-378-500/5090135D040EDOE3913F94B25E950C8D
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a ,,dokonceni* budou samostatné taze konfliktu. Vyvoj fazi a celého procesu konfliktu urcuje

dynamiku konfliktni interakce mezi staty.

Podle S. Waisové lze rozdélit fize konfliktu na zakladé intenzity. Prvni faze je stadium
latentniho konfliktu, béhem néhoz si aktéfi navzajem piiznaji neslucitelnost svych zajmu. Po
latentni fazi vSak konflikt nemusi vyustit v konflikt otevieny, strany se mohou dohodnout na
bezkonfliktnim vyfeSeni problematické situace, a to za pomoci aktivnich jednani. Ugastnici
argumentuji své cile, uruji své postaveni vici jinému ucastnikovi. Pokud se problémova
situace nevyfesi, faze pred konfliktem kon¢i vznikem manifestaci konfliktu, kdy se strany
konfliktu vetfejné zavazuji chranit své zajmy. Nepodaii-li se pomoci diplomacie vytesit konflikt
ani behem této faze, ,,prelije* se ve stadium eskalace konfliktu, tj. v konflikt otevieny, ktery je
obvykle spjat s otevienym nasilim mezi neptatelskymi zemémi. Jednani a jiné mirové zptisoby
reSeni konfliktu jsou v této fazi obtizné. Rozum ustupuje emocim, ptivodni pti¢ina a hlavni cil
konfliktu mohou byt ztraceny, nové piiciny a nové cile jsou kladeny na prvni misto. Konflikt
ziskava spontanni, nekontrolovatelny charakter. Svého vrcholu, tzv. mrtvého bodu, konflikt
dosdhne az za predpokladu, Ze ani jedna z val€icich stran nedokaze znicit svého protivnika.
Strany zacinaji hledat jiné moznosti vyfeSeni problematické situace, dochéazi k fazi deeskalace
konfliktu, pfi niZ se snizuje napéti mezi stranami, ozivuje se vzdjemna komunikace a obnovuji
se diplomatické vztahy mezi ucastniky. Déle za piredpokladu uspésnych jednani dochazi k fazi
feSeni konfliktu, kdy se strany kone¢né dohodnou na spole¢ném feSeni problému. Na feSeni

konfliktu navazuje fize postkonfliktniho urovnani vztahti a budovéani miru.?°

Pfi¢iny mezinarodniho konfliktu jsou vzdy uzce spjaté s rozpory. Jednd se o rozpor, nejen
o rozdilné myslenky nebo nesrovnalosti mezi stranami. Pfi feSeni konfliktd je velmi dilezité

spravné urcit, jaké protiklady jsou zakotveny v jejich zakladé¢.
Podle amerického politologa K. Waltze maji veskeré konflikty tfi urovné kauzality:

1) individualni troven, ktera ukazuje tlohu jednotlivych lidi a jejich feSeni v souvislosti
s vypuknutim konfliktu,
2) vnitrospolecenska nebo statni tiroven, kterd zahrnuje vnitini politické a socialni faktory,

které by mohly ovlivnit konflikt,

20 WAISOVA, Sarka. Uvod do studia mezindrodnich vztahii. 3. roz8. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2009. Str. 248. ISBN 978-80-7380-177-9. Str. 186-189
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3) mezinarodni systémova uroven, kterd zkoumd zmény, jez vedly ke konfrontaci,

z globélniho hlediska.?!

Ve své knize Understanding International Conflicts americky politolog J. Nye aktivné pouziva
teorii tituroviové kauzality K. Waltze pti vyzkumu piicin 1. a 2. svétové valky a také studené
valky v bipolarnim svété. Zdlraziuje ptitom, ze se posledni mezinarodni uroveil da prozkoumat
jak z procesniho pohledu, tak i z pohledu strukturdlniho. Zdivodnuje to predev§im tim, Ze
struktura systému odkazuje na rozd€leni moci uvnitf tohoto systému a proces se vztahuje k

typtm interakce mezi jeho jednotkami.

Podle Nyea ,,struktura mezindrodniho systému predpovida chovani statii a jejich sklon k
vdlce “.*? Ze strukturniho pohledu existuje v unipolarnim systému jeden hegemon, vii¢i kterému
se postavi ostatni staty ve snaze zachovat svou suverenitu a kulturni identitu. Unipolarni systém
ma vsak tendenci se béhem casu postupné rozpadat. Existence protilehlého postaveni dvou
velkych aktéri mezinarodnich vztahti je zakotvena ve struktufe bipolarniho systému usporadani
svéta. V podminkach zminéného systému se bud’ jeden z aktérti vzda svych pozic, nebo
propukne valka. V uspofddani multipolarnim maji velkou ulohu nadstatni aliance, které
dodrzuji rovnovahu sil ve svéte, diky tomu je tento systém charakterizovan vétsi flexibilitou, a
je proto (ze vSech zminénych systémi) nejlepSim prostfedim pro vyfeSeni konfliktd na
mezindrodni Grovni. Neznamena to ale, ze vypuknuti valky je v multipolarnim systému
nepravdépodobné. Kdyz se vSak valka uskutecni, bude mit zna¢né¢ limitované hranice ptisobeni,

nez by tomu bylo v systému unipoldrnim ¢&i bipolarnim.?

Procesni pohled na systémovou turoven zkoumani pfi¢in konflikth je spjat predevSim
s konstruktivistickym ptistupem: ,, Konstruktivisté zduraznuji vyznam myslenek a kultury pri
formovani reality i diskurzu mezinarodni politiky. Zduraziuji konecnou subjektivitu zajmu a
jejich vazby na ménici se identity ... Konstruktivisté se zamérili na diilezité otazky tykajici se
identit, norem, kultury, narodnich zajmii a spravy na mezindrodni tirovni“.** To znamen4, Ze

obrovsky vliv na chovani mezinarodnich subjektti maji nejen strukturalni okolnosti, ale také

2 WALTZ, Kenneth. Man, the State and War: A Theoretical Analysis. New York: Columbia University Press,
2001. Str. 263. ISBN 9780231125376. Str. 1-15, 224-238

22 NYE, Joseph S. Understanding international conflicts: an introduction to theory and history. 6th ed. New York:
Pearson Longman, 2007. Str. 301. ISBN 0-321-47201-2. Str. 37

23 Tamtéz. Str. 37-38

24 Tamtéz. Str. 7
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kulturni a institucionalni kontexty, které urcuji iniciativu a schopnost statu prosazovat své
mySlenky na mezinarodni aréné. Ve formovani uvedenych mezindrodnich procest hraji
v neposledni fad¢ roli cile samotného statu. Podle cili a odpovidajiciho chovani statu
se rozliSuji bud’ revolu¢ni, nebo mirn¢ procesy. Jako ptiklad rozdilu mezi procesy revolucnimi
a procesy mirnymi Nye v své knize uvadi rozdilné chovéani Francie v obdobi Sificich se
revoluénich myslenek na konci 18. stoleti a v pfedchozim obdobi rozkvétu monarchie v

poloving 18. stoleti. %
4. Role diplomacie pti feSeni mezinarodnich konfliktd

KdyZz mluvime o urovnani konfliktu, minime tim strategii, kterd je zaméfena na urcité
kompromisni feSeni sport, které i kdyz neni zcela v souladu s cili kazdé ze stran, umozni
dosahnout nékterych ptavodnich zajmi jednotlivych stran. S odkazem na tuto strategii jsou
statni politiky zamétené na vytvareni podminek k tomu, aby hledani feSeni konfliktu bylo co
nejsnadnéjsi. Diplomacie a jeji nastroje tak umozni navézat a transformovat vztahy mezi

stranami konfliktu, ,,fak aby se ukonceni jednoho konfliktu nestalo pricinou dalsiho

konfliktu “.%

Jak uz bylo zminéno dfive, konflikt prochdzi n¢kolika etapami a v souvislosti s rostoucim

napétim mezi staty se pouzivaji rizné diplomatické praktiky. Jedna se predevsim o:

e preventivni diplomacii,
e udrZeni miru (peacekeeping),
e vynuceni miru (peace enforcement)

e akomplexni povéale¢nou rekonstrukci vztaht stran konfliktu.

Ve fazi latentniho konfliktu a manifestace konfliktu hraje vyznamnou ulohu preventivni
mnohaurovinova diplomacie (multi-track diplomacy), jejimz hlavnim cilem je zamezit piechodu
konfliktu do faze eskalace. Mnohatroviiova diplomacie je podle S. Waisové: ,,zdmérnym
procesem, ktery je stdale castéji podporovan jak oficialnimi predstaviteli stati, tak

mezindrodnimi vilddnimi organizacem*.?’ Jedna se o efektivni zpiisob vedeni mezinarodni

B NYE, Joseph S. Understanding international conflicts: an introduction to theory and history. 6th ed. New York:
Pearson Longman, 2007. Str. 301. ISBN 0-321-47201-2. Str. 38-39

26 WAISOVA, Sarka. Reseni konfliktii v mezindrodnich vztazich. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. Str. 206. ISBN 80-
7178-390-0. Str. 31

27 Tamtéz. Str. 31-32
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spoluprace, jelikoz vytvaii uréité vztahy nejen na urovni mezinarodni, ale také lokalni.
., Komunikace mezi hraci sméruje jak shora doli, tak zdola nahoru...*, *® coz umoziiuje

navazani divéryhodnych vztaht.

Konflikt je snazsi, stejné jako kteroukoliv nemoc, vylécit v pocateCnim stadiu. Pokud vSak uz
k eskalaci doslo, je velice diilezité vybrat spravnou ,,sadu‘ diplomatickych nastroji. Muze to
byt jak stalé vyjednavani, které by mélo vytesit problematiku neslucitelnosti zajmil, tak i smir¢i
nebo vyrovnavaci fizeni, které by vedlo ke stdlému usnadnéni nebo obnoveni komunikace mezi
stranami konfliktu. Dal$imi nastroji, které 1ze vyuzit ve tazi eskalace konfliktu, jsou konzultace,
soudni fizeni, mediace, arbitraz, sankce a embargo, krizova diplomacie a natlak mezinarodniho
spoleCenstvi. Tyto ndstroje miizeme spojit pod jediny pojem ,,peace enforcement*. Podle
Waisové je peace enforcement: ,, pouziti vojenskych ¢i civilnich nastrojii donuceni, a to na
zdklade kapitoly VII Charty OSN. O pouziti ndstrojit donuceni rozhoduje Rada bezpecnosti
OSN. Peace enforcement se odlisuje od valky, nebot cilem valky je porazka protivnika, cilem
peace enforcementu je donutit dotceny stat, aby upustil od urcitého jednani a pristoupil k

nendsilnému reseni sporu .’

KdyzZ konflikt dosédhne tzv. mrtvého bodu, vytvoii se idedlni prostiedi pro zahdjeni jednani,
jelikoZz prostfednictvim ostatnich zplsobt se konflikt nepodafilo vyteSit. Za piredpokladu
uspesnych jednani vyusti otevieny konflikt ve fazi deeskalace, v niz dulezitou ulohu hraje
peacekeeping.®’ Jedna se o ,,nedonucovaci rozmisténi ozbrojenych sil, jejichz cilem je reseni

konfliktu, prevence vypuknuti nasili a postkonflikini rekonstrukce 3!

V nésledujicich fazich feSeni konfliktu a postkonfliktniho urovnéni vztaht je dalezité udrzovat
stalou pozitivni dynamiku zlepSujicich se vztahi. ,,Rekonstrukce uzemi a spolecnosti po
valecném konfliktu predstavuje zcela specificky druh aktivit pri predchdzeni vypuknuti nasili,

nebot se odehrava v prostiedi, kde jiz nasilny konflikt probéhl “.*? Zajisténi bezpe¢nosti pro obg

8 WAISOVA, Sarka. Reseni konfliktii v mezindrodnich vztazich. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. Str. 206. ISBN 80-
7178-390-0. Str. 33

29 Tamtéz. Str. 166
30 Tamtéz. Str. 33-59
31 Tamtéz. Str. 166

32 Tamtéz. Str. 99
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strany konfliktu je hlavni nezcizitelnou podminkou realizace postkonfliktni rekonstrukce. Na

uspésnosti jedndni bude zaviset dalsi rozvoj vztahi mezi staty.

Ve finalni f4zi mezinarodniho konfliktu existuji tfi moznosti ukonceni konfliktu, a to jsou:

o konsenzus,
o kompromis,
o nesouhlas (dissensus).

Tyto pojmy vyjadiuji miru soudrznosti zayml a cila stran v disledku konfliktu. Konsenzus
znamend plny souhlas, shodu postoji stran, konflikt je vyCerpan, protoze je odstranén
nesouhlas. Kompromis znamena, Ze jedna strana, nebo ob¢ strany, méla ucinit ustupky kvuli
ukonceni konfliktu. Kompromis mliZze znamenat vitézstvi jedné ze stran nebo dosazeni medianu
feSeni. Pojem ,, nesouhlas ““ odrazi Giplny nedostatek dohody o vysledku konfliktu, asymetrii pii
plnéni potieb. Nesouhlas v podstaté znamend, Ze otevieny konflikt stran konci, ale samotny

konflikt jako objektivné existujici rozpor byl zachovan a je mozny navrat k fazi otevien¢ho

konfliktu.

To znamend, ze formalné¢ mize byt mezinarodni konflikt dokoncen, ale objektivni podminky
pro jeho nové vypuknuti mohou stale existovat, coz povede k novému konfliktnimu chovéni.
Z tohoto diivodu neni mozné porovnavat konflikt zcela uzavieny (ukonceny konsenzem ci

kompromisem) s konfliktem, ktery bude pravdépodobné nadale hrozit vypuknutim.
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II. Kulturné-historicka analyza rusko-gruzinskych vztaht

Vztahy mezi Ruskem a Gruzii jsou jiz od konce 15. stoleti komplikované a nejednoznacné. I
kdyz jsou Gruzie spolu s Arménii jediné zemé& kavkazského regionu, které se zdaji byt nejblize
ruskym kiestanskym tradicim, maji stile zasadni kulturné-historické odlisnosti, které spolu
s imperialisticky zamétenou vnéjsi politikou Ruska brani vybudovat diveéryhodné vztahy mezi

staty.

Zejména kiestanstvi bylo rozhodujicim faktorem v osudu gruzinskych kniZectvi, ovlivnilo
sjednocovani Gruzie na pocatku 1. stoleti. ,,Silna idea etnicko-teritoridlné ukotvené statnosti,
opirajici se o pravoslavi, se v nasledujicich staletich zaslouzZila o to, Ze orientace na zapad,
ke krestanske Evropé, a vnimani sebe sama jako jeji soucasti byly i pres masivni kulturni
a mocensky vliv Osmanské 7ise a Persie v povédomi gruzinské elity natrvalo upevnény “3* Po
padu Konstantinopole v roce 1453 byla Gruzie odfiznuta od celého kiest'anského svéta a o néco
pozdgji byla skuteéné rozdélena mezi Turecko a fran a méla manévrovat mezi obéma staty. V
téchto statech se podafilo dosdhnout pfijatelného a nékdy i privilegovaného postaveni, ale
nabozenskd bariéra byla nepiekonatelnou prekdzkou konecné integrace. V této dobé se
postupn¢ utvarela nadéje na pomoc Ruska. Prvni pokusy o sblizeni se uskutecnily v 17. stoleti.
Rusko se stdva pro Gruzii silnym sousedem, podporou a , bastou pravoslavi* **, ktera je

schopna pomoct ¢elit itokiim muslimskych statt Stredni Asie.

V roce 1783 byla podepsana Georgijevska smlouva, kterd de facto oznaCovala Kartli-kachetské
kralovstvi (pfedchiidce moderniho gruzinského statu) za protektorat v soustavé Ruského
Impéria. Kartli-kachetsky kral Héraklea castecné odmitl gruzinskou samostatnou zahranic¢ni
politiku, tim ulozil svym vojakim povinnost slouzit Ruskému Impériu. Odménou za to chtél
ziskat vojenskou podporu ze strany Ruska proti rostouci sile sousedni Persie (Iran). Ruska
armada ale své zaruky nesplnila. V roce 1801 dokonce rusky cisat Alexandr I. podepisuje

prohlaseni o zruSeni suverenity Kartli-kachetského kralovstvi a o ptipojeni jeho tizemi k Rusku.

Silici nespokojenost a levicova ideologie na konci 19. stoleti odstartovaly v Ruském Impériu
fadu nezvratnych procesi, které vyustily nejprve v prvni a pak i v druhou (Rijnovou) revoluci.

Revolu¢ni myslenky byly podpofeny vétsi Casti gruzinské elity, ktera navic ,,... nevnimala

33 SOULEIMANOV, Emil a HOCH, Tomas. Role Ruska v konfliktech a oficidlnich mirovych procesech v Abchazii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6. Str. 22

3 Tamtéz.
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Rusko jako osvoboditele (tedy osvoboditele od osmanskeé a perské nadvlady), nybrz jako

zaostalou Fisi, ktera brzdi vyvoj gruzinského naroda . *>

Neni tedy nic piekvapujiciho, Ze v roce 1918, béhem rozpadu Ruského Impéria zplisobené¢ho
Rijnovou revoluci, v dobé velké nestability a nejistoty, se Gruzie postarala o svou nezavislost.
Netrvalo to ale ptili§ dlouho, po obsazeni Kavkazského regionu Rudou armadou v letech 1921—
1922 se Gruzie méla svych narokd na nezavislost doCasn¢ vzdat. Gruzinska demokraticka

republika, vytvoien4 jiz pred tfemi roky, zanikla. Namisto ni byla zfizena Gruzinska SSR.*°

Hlavnim cilem druhé kapitoly je sledovat rusko-gruzinské vztahy v historickém kontextu
po padu SSSR. Dale se budu zabyvat kulturné-historickou analyzou gruzinsko-abchazskych
a gruzinsko-jihoosetskych vztahii. Zkoumani historickych a kulturnich procestt mi pomuze 1épe

pochopit pfi¢iny vzniku a prohloubeni konfliktu a moznosti jeho feseni.

1. Rozpad Sovétskeho svazu a nasledujici vyvoj rusko-gruzinskych
vztahtl

Po rozpadu Sovétského svazu v roce 1991 ziskala Gruzie nezavislost. Pod oficidlni ruskou
nadvladou stravila skoro 200 let, dokézala si vSak zachovat svou kulturni identitu a specifické
duchovni hodnoty. Nova etapa vyvoje samostatného statu ale prochazela velice turbulentnim
vyvojem, ktery byl charakteristicky pro vSechny staty byvalého Sovétského svazu. A to nejen
z ekonomického, ale také z politického hlediska. V ptipad¢ Gruzie vSak novy nezdvisly stat
narazil na nékolik zésadnich problému. Zaprvé to byly mezietnické konflikty v Abchazii,
Adzéarii a Jizni Osetii, které na obecném pozadi boje za nezavislost mezi byvalymi zemémi
Sovétského svazu obhajovaly své pravo na nezavislou existenci. Druhym problémem byl staly
boj 0 moc mezi soupeticimi politickymi silami, ktery vyustil az v obanskou valku na Gzemi
Gruzie. Tietim problémem byl mocny soused Rusko, ktery mél zéjem a prostiedky k ovlivnéni,
a dokonce 1 zmanipulovani vnéjsi a vnitini politiky Gruzie. ,, Pocatecni obdobi po padu SSSR
bylo poznamenano takrka bezvyhradnou dominanci Ruska na jiznim Kavkaze. Predevsim
ekonomicky a politicky byly Azerbdjdzdn, Gruzie a Arménie stale naprosto zavislé na byvalé
metropoli. Moskvé to umoznilo predevsim obratné vyuZivat mistnich etnickych konfliktii pro

dosazeni vlastnich geopolitickych cilu. Podpora osetinského a zejména abchazského

3 SOULEIMANOYV, Emil a HOCH, Tomés. Role Ruska v konfliktech a oficidlnich mirovych procesech v Abchdzii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6. Str. 25

36 Tamtéz. Str. 22-26
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separatismu méla za ndsledek napriklad zrizeni vojenskych zakladen Ruské federace

, , , ree 37
na gruZlnSkem uzemi .

I kdyZ od rozpadu Sovétského svazu ub&hlo pouze 20 let, v dynamice rusko-gruzinskych vztaht
je mozné zaznamenat nékolik zcela odlisnych etap. Gruzinsky politolog a profesor Statni
univerzity v Tbilisi Malchaz Macaberidze jmenuji nasledujici etapy vyvoje rusko-gruzinskych

vztahu:

1) Pokus o obnoveni nezavislosti statu prostiednictvim jedndni s vedenim Sovétského
svazu.

2) Obnoveni nezavislosti a konfrontace s Ruskem (1991-1993).

3) Pokus o obnoveni izemni celistvosti Gruzie prostfednictvim Ruska (1994—1998).

4) ,,Manévrovaci“ politika mezi Ruskem a Zapadem (1998-2003).

5) Riizova revoluce a pokus o rychlou integraci se Zapadem (2003-2008).38

Jiz podle oznaceni fazi lze vyvodit, Ze Gruzie se na konci 90. let 20. stoleti nachdzela na
rozcesti. Snazila se najit mirové zplisoby k udrzovani vztahti s Ruskem jako hlavnim aktérem
v postsovétském prostoru a silnym sousedem, ale zaroven se pokousSela navézat styky se
Zapadem jako novy, nezavisly stat. Rusko se ale snazilo udrzet si vliv na Gruzii. Tbilisi hledalo
civilizovany model vztahti s Moskvou nebo se pokouselo vytvorit takové vazby, které
neohrozuji ,,opravnéné* zajmy Ruské federace v regionu na jedné stran€, ale zaroven udrzuji a
chrani naciondlni a statni z4jmy Gruzie na strané druhé.* Spojenim ,,opravnéné* zajmy Ruska
jsou mysleny zajmy Ruska chranit své hranice a dodrzovat klid v piihrani¢nich oblastech. 1
kdyz v praxi se ukazalo, ze izemi byvalych socialistickych republik Rusko stale povazuje za

uzemi, na némz ma vyhradni kompetence.

V novém statu je tieba mit novou silnou vladu, kterd by mohla zlepsit zhorSujici se obchodni
podminky, usilovat o vyfesSeni vnitinich rozporli a zastupovat stdit na mezinarodni urovni.
V obdobi rozkveétu demokratickych hnuti spolu s urcitou nejistotou v postsovétském prostoru

je jasné, ze obCané statu chtéji zcela zapomenout na sovetské dédictvi a pozaduji vlastni

37 SOULEIMANOV, Emil, ed. Rusko a postsovétsky prostor: sbornik piispévkii. Praha: Eurolex Bohemia, 2007.
Str. 372. ISBN 978-80-86861-95-1. Str. 219

3% MACABERIDZE, Malchaz. Rossija i Gruzija v postsovetskij period: metamarfozy otnoSenij (Rusko a Gruzie
v post-sovétském obdobi: metamorfoza vztaht). Centralnaja Azija i Kavkaz (Centralni Asie a Kavkaz) [online].
Luleda: CA&CC Press AB, ¢.5 (58), 2008, str. 169-174. [cit. 2018-01-12]. ISSN 1403-7068. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/v/rossiya-i-gruziya-v-postsovetskiy-period-metamorfozy-otnosheniy

3 Tamtéz
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svébytny stat. Jesté do padu Sovétského svazu posilovaly v Gruzii populistické nacionalistické

myslenky, které mély znacny vliv na to, jak gruzinska spole¢nost vnimala sebe samu.

Do cela statu se tak béhem kvétnovych voleb roku 1991, které se uskutecnily jen mésic po
vyhlaSeni gruzinské nezavislosti, postavil vyznamny disident a odptlrce sovétského
rezimu Zviad Gamsachurdia. Ziskal 86 % hlasti, tedy definitivni vétsinu.*® Jeho politick4 strana
»Kulaty stiil — Svobodna Gruzie* jiz pted rokem na viné protisovétskych nalad gruzinské
spolecnosti zvitézila také v parlamentnich volbach. Politika Gamsachurdii a jeho strany se
oc¢ividné vyznacovala protikomunistickymi trendy, zarovenl vSak méla docela nacionalisticky,
az Sovinisticky charakter. ,, Gamsachurditiv nesmlouvavy postoj k etnickym minoritam jako
,pate kolone‘ Kremlu ... tehdy sdilelo mnoho jeho krajami. Zastance motta ,Gruzie pro
Gruziny‘ oznacoval etnické minority souhrnné za ,hosty‘ na gruzinské pudeé...“*' Navic
vyznacil smér utvafeni unitdrniho statu, coz zfejm¢ probudilo velkou nespokojenost
v autonomnich republikach Jizni Osetie a Abchazie. Touha po samostatnosti ze strany Suchumi

a Cchinvali se tak stdva docela jasnou.

Iraciondlni politika Gamsachurdiu dokonce pfivedla k tomu, proti ¢emu vedl v dobé
komunistické nadvlady boj: uvéznéni opozice, vytvareni ozbrojenych jednotek pro podporu své
moci a jmenovani lidi na vysoké pozice podle osobni loajality. Spolu s nacionalistickou vnitini
politikou to vyvolalo velkou nespokojenost gruzinské spolecnosti. Jiz v zafi roku 1991, tfi
mésice po zvoleni Gamsachurdii prezidentem, se v Tbilisi uskutecnily prvni mitinky opozice,
na kterych byla pozadovéana rezignace prezidenta a vlady Gruzie. Zviada Gamsachurdia byl
obvinén z diktatorského chovéni, odmitani demokratickych reforem a zneuzivani lidskych
prav. Kromé vyzvy k rezignaci Gamsachurdii opozice také pozadovala svobodu politickych
vézill a necenzurovany tisk.*> Mirnd demonstrace ale byla tvrdé potladena. Nasledovalo
nékolik dal§ich demonstraci, které kvili odmitnuti prezidenta Gamsachurdii vést dialog s

opozici vyustily v oteviené srazky na ulicich Tbilisi.

40 SLIDER, Darell. Armenia, Azerbaijan, and Georgia: Country Studies. [online]. Washington, D.C.: U.S.
Government Printing Office, 1995. Str. 298. ISBN 0-8444-0848-4. [cit. 2018-01-23]. Dostupné z:
http://memory.loc.gov/master/frd/frdcstdy/ar/armeniaazerbaija0Ocurt/armeniaazerbaija0Ocurt.pdf Str. 219-222.

4 SOULEIMANOV, Emil a HOCH, Tomas. Role Ruska v konfliktech a oficidlnich mirovych procesech v Abchdzii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6. Str. 27

42 SHOGREN, Elizabeth. Republic of Georgia Under Siege: Revolt: Battle rages at government headquarters in
the capital. Rebels demand democratic reforms, Tass reports. The Los Angeles Times. [online]. 23.12.1991 [cit.
2018-02-01]. Dostupné z: http://articles.latimes.com/1991-12-23/news/mn-709 _1_government-headquarters
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Obcanska valka v Gruzii jako i etnické valka v Abchazii byly v plném proudu. Pod zdminkou
»etnickych konfliktd* Rusko uskuteciiovalo agresi proti Gruzii s neskryvanou ucasti
takzvanych ,,dobrovolnikii ze severniho Kavkazu®. > Boje se rozvijely na tzemi celého statu
beéhem necelych dvou let. Ozbrojené jednotky ziskavaly gruzinska meésta, aby je vzapéti
odevzdaly nepfiteli. Dne 6. listopadu 1993 padla ale posledni pevnost stoupencti Gamsachurdii,
Zugdidi, téméf bez boje. Zbytky Gamsachurdiovych pfiznivel se rozptylily v lese a svrzeny
prezident zmizel. Po dvou mésicich byl nalezen mrtvy, pfi¢ina jeho smrti zistadva nadale

tajemstvim.

Hlavou statu se stal piedseda gruzinského parlamentu Eduard Sevarnadze, byvaly ministr
zahrani¢nich véci SSSR. Byl vyznamnou osobou v dobé& perestrojky, snazil se totiz zlepsit
americko-sovétské vztahy, prosazoval demokratické myslenky v politice. M¢l ale ,, ...opustit
bojisté pro Borisa Jelcina a v roce 1992 se vratil, do gruzinského hlavniho mésta Tbhilisi,
rozhodl se, Ze je to jeho neprijemnd povinnost pokusit se ukoncit hospodarsky a politicky chaos
v jeho zemi*. ** Pomoci ruskych ozbrojenych jednotek se mu podaiilo potladit separatistické
hnuti a desintegracni trendy v zemi. Pedtim ale mél slibit Rusiim, Ze Gruzie vstoupi do SNS a

povoli nadale ruskym ozbrojenym jednotkdm zlistat na gruzinském uzemi.

Dalsi problematickou otdzkou v rusko-gruzinskych vztazich byl Kavkaz, zejména republika
Cecensko. V tu dobu Rusko vedlo &e¢enskou valku s cilem potlagit narodni ¢edenské povstani
a pievzit kontrolu nad tzemim Cedenska. Rusko obvifiovalo Gruzii, Zze ukryva Geéenské
povstalce. Zaroven pokracovalo v podpoie narodniho politického hnuti v republikédch Jizni
Osetie a Abchazie. Proto vztahy s Ruskem i nadéle zGstavaly v tzv. stadiu ,,zamrzlého

konfliktu“, kterému stacilo pouze malo, aby pln¢ vypuknul.

Nestabilni situace na Kavkaze velice ovlivnila charakter ruské zahrani¢ni politiky. Ruskéa vlada
se totiz obavala, ze ozbrojené konflikty u hranic staitu mohou mit tzv. ,,spill over efekt”, coz
de facto znamenalo, Ze to miize zcela razantné ovlivnit ndlady ve vybuSném Kavkazském

regionu. Rusko pocitalo se svymi pravy na uzemi byvalych sovétskych republik, povazovalo je

4 MACABERIDZE, Malchaz. Rossija i Gruzija v postsovetskij period: metamarfozy otnoSenij (Rusko a Gruzie v
post-sovétském obdobi: metamorfoza vztaht). Centralnaja Azija i Kavkaz (Centralni Asie a Kavkaz) [online].
Luleda: CA&CC Press AB, ¢.5 (58), 2008, str. 169-174. [cit. 2018-01-12]. ISSN 1403-7068. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/v/rossiya-i-gruziya-v-postsovetskiy-period-metamorfozy-otnosheniy

4 PICK, Hella. Eduard Shevardnadze obituary. The Guardian. [online]. 07.07.2014 [cit. 2018-02-01]. Dostupné
z: https://www.theguardian.com/world/2014/jul/07/eduard-shevardnadze
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za samoziejmou sféru svého vlivu. ° Velmi se obavalo zapInéni politického vakua na Kavkaze,
vytvofené¢ho rozpadem Sovétského svazu, ,,nepfatelskymi silami* jako EU a NATO, jejichz
pomoc by naopak Gruzie za vlady Sevarnadzeho pfivitala. Neni piekvapuijici, ze v dobé valky
v Abchézii a pti konfliktech mezi Jizni Osetii a Gruzii v letech 1992—1994 Rusko podporovalo
separatisty.*® To de facto znamenalo, Ze zajmem ruské strany nebyla integrita gruzinského statu.
Ruska vlada jenom docasné podporovala pro Kreml vhodného Sevarnadzeho, ale zaroveii s tim
realizovala kontroverzni politiku v Jizni Osetii a Abchdzii. Silna a samostatnd Gruzie, ktera by
byla schopna provadét politiku zcela nezavislou na Moskve, by pro Rusko znamenala ztratu

veskerych moznosti, jak jiovliviiovat.

To si uvédomil i Sevarnadze, a proto Ize v druhé poloving 90. let vypozorovat, jak se jeho
politika stava stale vice prozépadni. Prvnim tkolem bylo transformovat byvalou centralné
planovanou ekonomiku, aby bylo mozné se zcela samostatné zapojit do svétového
ekonomického systému. Na vybudovani nové ekonomiky a socialniho prosttedi vhodného pro
rozvoj podnikéani potiebovala Gruzie pijcku. Pijcovat si od Ruska jiz nebylo mozné. Zaprvé
také prochézelo obdobim ekonomického kolapsu, zadruhé jiz nebylo mozné spoléhat se na
partnera diskreditovaného béhem valky v Abchdzii. Rusko totiz mohlo vyuzit ekonomickou
zavislost Gruzie ve sviij prospéch. Proto se Gruzie obratila na IMF. V letech 1994 az 2016
poskytl IMF v ramci strukturalnich transformacnich programt celkem 500 miliont dolart. Ve
stejném obdobi poskytuje Gruzii finance také Svétova banka, pfedevSim na snizeni chudoby,
zlepSeni statniho fizeni, posileni systému sociadlniho zabezpeceni, podporu regionalnich
iniciativ v oblasti zivotniho prostiedi a podporu vzdéldvani a zdravotnictvi (b&hem
nasledujicich 12 let pfiblizné 750 miliont dolart, v letech 2006 az 2009 jesté 143 miliona
dolartl). Za vlady prezidenta Eduarda Sevarnadzeho se zalaly prosazovat stabilizagni
programy, programy liberalizace a monetarni restrikce pod kontrolou IMF, které pak podpoftily

proces hospodafské obnovy po letech recese. Projevilo se to predevsim v rychlém ristu HDP.*

4 TSYGANKOV, Andrej P. Russia's foreign policy: change and continuity in national identity. 2nd ed. Lanham:
Rowman & Littlefield Publishers, 2010. Str. 265. ISBN 978-0-7425-6752-8. Str. 79-83

46 SOULEIMANOYV, Emil a HOCH, Tom4s. Role Ruska v konfliktech a oficidlnich mirovych procesech v Abchdzii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6. Str. 79-81

47 YEGIAZARJAN, Asot. Gruzija: strukturnyje problemy ekonomiky i tureckaja ekonomiceskaja ekspansija

1994-2007. (Gruzie strukturalni ekonomické problémy a turecka ekonomicka expanze 1994-2007). Yerevan-
Moskva: REGNUM,2007. Str. 86. ISBN 978-5-91150-019-1. Str. 8-10
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Druhym vyraznym projevem obraceni vlady Sevarnadzeho vice na Zapad bylo schvaleni
realizace projektu ropovodu z Azerbajdzanu pies Gruzii do Turecka obchazejiciho Rusko
(Baku—Thbilisi-DZejchan) a ropovodu z Azerbajdzanu do Gruzie (Baku—Supsa). Stavba obou
ropovodl byla provedena britsko-americkou spole¢nosti British Petroleum. Z geopolitického
hlediska bylo hlavnim cilem vytvofit na Rusku nezavislou cestu pro piepravu ropy z
Azerbajdzanu na svétové trhy. Z ekonomického hlediska bylo snahou zabranit Rusku
manipulovat s cenou ropy. Piedtim existovala pouze jedina moznost transportu dzerbajdzanské
ropy, a to pies ropovod Baku—Novorossijsk. Spojené stity a Spojené kralovstvi, které
financovaly projekt Baku—DzZejchan, ptedlozily myslenku diverzifikace tras pro vyvoz energie,
¢imz by se energeticky svétovy trh stabilizoval a Cinnost v energetickém sektoru by byla

spravedlivé rozdélena.*®

Tietim faktorem se stalo zaloZeni vyjednavaciho fora GUAM (Gruzie, Ukrajina, Azerbajdzan
a Moldava) vroce 1997, jehoz hlavnim cilem mélo byt oslabeni ekonomické, priméarné
energetické zavislosti ¢lenskych statl na regionalnim hegemonu Rusku.*’ Obecné plati, Ze
GUAM je zcela protirusky blok, za nimiz stoji USA. Navic na podzim roku 2002 Sevarnadze

ozndmil svilj zdmér vstoupit do NATO. Ruska vlada by na to nepfistoupila.

Nelze ale Fict, ze Sevarnadzeho politika byla zcela protiruska. Moskva pro Tbilisi i nadale
zustavala vyznamnym ekonomickym a politickym partnerem, se kterym by mél pocitat kazdy
sousedni stat. Sevarnadze totiz chéapal, jak je diilezité zachovat vyrovnané vztahy s nejvétsim
staitem v regionu, navic docela loajalné nahlizel na situaci v republikdch Jizni Osetie a
Abchézie, které ziskaly dostate¢nou autonomii. Z toho diivodu je asto Sevarnadzeho politika
nazyvana lavirovanim mezi Zapadem a Ruskem. Casto byl kritizovan za svou nedtislednost jak
ze strany Zapadu a Ruska, tak i opozici. Sevarnadzeho postoje se staly také pii¢inou nékolika

teroristickych utokti na n¢j a jeho nasledného svrzeni béhem Rizové revoluce.

4 CAGPTAY, Soner a GENCSOY, Nazli. Startup of the Baku-Tbilisi-Ceyhan Pipeline: Turkey's Energy Role.
The Washington Institute. [online]. 27.05.2005 [cit. 2018-02-01]. Dostupné Z:
http://www.washingtoninstitute.org/policy-analysis/view/startup-of-the-baku-tbilisi-ceyhan-pipeline-turkeys-

energy-role

4 CHARTER OF ORGANIZATION FOR DEMOCRACY AND ECONOMIC DEVELOPMENT — GUAM.
Kyjev, 23. kvétna 2006. [cit. 2018-02-08]. Text dokumentu v anglictin¢ je dostupny z: https:/guam-
organization.org/en/charter-of-organization-for-democracy-and-economic-development-guam/
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RiiZzovéa revoluce probéhla na podzim roku 2003. Nasledkem bylo nahrazeni Sevarnadzeho
politiky lavirovani orientovanou na Zapad politikou SaakaSviliho. Tim byla zahajena nova
kapitola v rusko-gruzinskych vztazich. Jiz na zafatku ptedstavil Saakasvili svou snahu o
pripojeni Gruzie k Severoatlantické alianci, kterd by podle ptiznivct Saakasviliho méla piispét

k plynulé integraci ptihrani¢nich separatistickych regionii.*°

Na jafe roku 2004 doslo ke zhorSeni gruzinsko-osetského konfliktu. Dlouho byl povazovan
za zamrzly. Eskalace konfliktu pokracovala v pribéhu letnich mésicii, coz efektivné zménilo
oblast vale¢né zony. Gruzinskym jednotkam se nepodafilo ovladnout Cchinvali, které bylo

chranéno ruskymi silami.

Kwvili netspéchiim v silovém dosazeni celistvosti Gruzie mél SaakasSvili pouzit jiné metody.
Vypukla tak diplomaticka valka mezi Gruzii a Ruskem. Tbilisi apelovalo na mezinarodni
organizace, obviiiovalo Moskvu z podpory separatistického rezimu a zacalo pozadovat stazeni
ruskych ozbrojenych jednotek z Jizni Osetie a opusténi ruskych zakladen. Rusko jako odpoved’
uvalilo embargo na gruzinskd vina a mineralni vody, zdivodnilo to tim, Ze gruzinska produkce
neodpovidala mezinarodnim standardim kvality. Rusky spotiebitelsky trh byl klicovym
pro gruzinsky export. Spolu s tim zacala masova deportace Gruzinl z uzemi Ruské federace,
byli obvinéni z nezakonného ziskani viz. Oboustranné provokace pokracovaly az do roku 2008,
kdy se SaakaSvili znovu pokusil obsadit separatistické Cchinvali a dosahnout tak celistvosti

Gruzie.

59 MACABERIDZE, Malchaz. Rossija i Gruzija v postsovetskij period: metamarfozy otnosenij (Rusko a Gruzie v
post-soveétském obdobi: metamorféza vztaht). Centralnaja Azija i Kavkaz (Centralni Asie a Kavkaz) [online].
Luled: CA&CC Press AB, ¢.5 (58), 2008, str. 169-174. [cit. 2018-01-12]. ISSN 1403-7068. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/v/rossiya-i-gruziya-v-postsovetskiy-period-metamorfozy-otnosheniy
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2. Historie vztahu mezi Gruzii a Jizni Oseti1 a Abchazii

,,Co vam mohu rici o kavkazskych kmenech?

Tolik hlouposti o nich napovidali cestovatelé,

ale tak malo je o nich znamo ruskym sousedum... “

A. Bestuzhev-Marlinsky

Konflikty mezi Gruzii a separatistickymi regiony byly motivovany piedev§im etnickymi
odli$nostmi tfech narodu. Jejich sebeurceni a sebevniméni ovliviiovalo jejich politické cile,

vnimani spravedlnosti autonomie regiont, a dokonce i charakter vzajemnych vztahi.>!

Nelze ale fict, Ze etnicky faktor byl jedinou pfic¢inou slozitych vztaht. Néarody, které dlouhou
dobu zily vedle sebe v ramci jednoho statu, by mezi sebou urcité néjaké rozpory mit mohly, ale
ne vzdy takové rozpory vyusti v krvavé a nékdy i1 zcela zoufalé stfety. Proto je nutné zminit i

vnéjsi politické faktory, které se staly impulzem pro zménu vztahi.

Mezi tyto vnéjsi faktory patii predevSim rozpad SSSR, diskreditace komunistické ideologie
a nestabilni ekonomickd situace hrozici kolapsem. Tyto zmény nemohly neovlivnit rozvoj
populistickych a nacionalistickych hnuti, kterd byla dlouhou dobu potlacovéana shora. Druhym
faktorem ovliviiujicim vztahy mezi obéma zemémi bylo vytvoteni tzv. politického vakua na
uzemi Kavkazu po rozpadu SSSR, do kterého v 90. letech 20. stoleti smétovaly jak zajmy ruské,
tak i zapadni, zejména zajmy USA: ,, Jak se ukazalo, Gruzie se vskutku stava prioritnim smerem
euroasijské strategie Spojenych statii... “>* Na Istanbulském summitu OBSE v roce 1999 bylo
od ruského vedeni pozadovano stazeni Casti ozbrojenych jednotek z izemi Gruzie a Podnéstfi.
Gruzinska spoleCnost na zasahy Zapadu nahlizela spiSe pozitivné, véfila, Ze pfitomnost

amerického vlivu na uzemi Gruzie bude garantovat nezavislost statu. 33

Tyto faktory ve znacné mite ovlivnily vztahy mezi Gruzii a jejimi separatistickymi regiony.

Je vSak tfeba také zminit historické pozadi rozport mezi témito narody.

S SOULEIMANOV, Emil a HOCH, Tomas. Role Ruska v konfliktech a oficidlnich mirovych procesech v Abchdzii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6.Str. 11

52 SOULEIMANOV, Emil, ed. Rusko a postsovétsky prostor: sbornik piispévkii. Praha: Eurolex Bohemia, 2007.
Str. 372. ISBN 978-80-86861-95-1. Str. 226

53 Tamtéz. Str. 225-226
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2.1 Gruzinsko-abchazské vztahy

Gruzini jsou narodnosti severniho Kavkazu, kterd se nejvice piiblizuje Abchaziim, i kdyz
hovoii jazyky, které patii do znacné¢ odlisSnych vétvi, coz znamenalo urcit¢ komplikace pfi
navazovani jakychkoliv vztahii. Oba narody maji narok na stejné tizemi severniho Kavkazu,
oba jej totiz povazuji za svou pravlast. Existuji dva vyklady déjin gruzinského a abchazského
naroda. Prvni tvrdi, Ze se Abchazové kdysi davno odpojili od Gruzint, druhy vyklad je zalozen
na predpokladu, Ze se jednd o zcela odlisné narody bez jakéhokoliv propojeni, které vsak spolu
od pradavna zily adiky tomu dosSlo kjejich vzijemnému ovlivnéni a piijeti urcitych
antropologickych rysti. Vzajemné odliSnosti vSak neni mozné podcenovat, jelikoz jsou
divodem vzniku nejen etnickych, ale také politickych rozporti: po padu SSSR uvazovala
Abchazie o autonomii svého uzemi v ramci federativniho uspofadani. 3* Valka z pocatku 90.

let 20. stoleti k prohloubeni existujiciho sporu o izemi jen ptispéla.

Z davodu rostouciho tlaku na centralizaci stati vyustila konfrontace Abchézie a gruzinského
vedeni v srpnu 1992 az do fady ozbrojenych konfliktd. Byla zahajena tzv. Abchazska valka.

Gruzinské ozbrojené jednotky se snazily obsadit Suchumi.

Do konfliktu zasahla také Moskva se svymi ,,dobrovolniky* ze severniho Kavkazu. Krvava
valka mezi bratrskymi narody probihala s riiznymi vysledky vice nez rok. Strany konfliktu se

navzajem obvinovaly z hromadného porusovani lidskych prav viici civilnimu obyvatelstvu.

Konflikt vedl k témét uplné devastaci rozsahlych oblasti a masivnimu piesunu obyvatelstva.
Populace Abchazie poklesla v porovnani s rokem 1989 o dv¢ tietiny (ale pfedevsim z divodu

poklesu populace Gruzini v Abchazii o polovinu).

K podpisu dohody o zastaveni palby mezi Gruzii a Abchézii doSlo v roce 1994. Dle prohlaseni
organizace Human Rights Watch, vyznamnou roli v uréeni sméru, stejné jako vysledkl tohoto
konfliktu, mélo Rusko, nejen negativni, ale také pozitivni. Human Rights Watch zdlraziuje
zejména zajem Ruska dodrZzovat mir na hranicich svého teritoria, dale humanitarni pomoc

abchazskym uprchlikiim a pfispéni k podpisu mirové smlouvy za pifitomnosti vedeni OSN.

3* SOULEIMANOV, Emil a HOCH, Tomas. Role Ruska v konfliktech a oficidlnich mirovych procesech v Abchdczii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6. Str. 13-16
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Neopomiji vSak piitomnost ruskych ozbrojenych jednotek na izemi Abchazie. > Béhem valky
pusobily na izemi dvé mise mirotvirci: kolektivni sily pro udrzeni miru CIS (vyhradné ruské

ozbrojené jednotky) a mise OSN — United Nations Observer Mission in Georgia (UNOMIG).

V roce 1997 Organizace spojenych narodd v ramci zenevskych vyjednavacich mirovych
procesu ziidila koordina¢ni Radu pro feseni konfliktu mezi Gruziny a Abchazy, ktera byla
tvofena tfemi zastupci z gruzinské a abchazské strany. Prace Rady se jako prostiednici

zucastnili také zastupci Organizace spojenych narodii a Ruské federace.

Vyftesit existujici problém se nepodafilo: i kdyz Tbilisi nyni bylo pfipraveno nabidnout
Suchumi autonomii, Abchazie se vSak chtéla oddélit od krutého centra a ziskat nezavislost.
Gruzie samoziejm¢ Abchazii nezavislost pfiznat nemohla. Bylo tedy jasné, ze dal§im stfetim

se neni mozn¢é vyhnout.

Situace se stala znovu kritickou v obdobi tzv. Kodorské krize v roce 2001 a pak v roce 2006.
Kodorska tzlabina je velice dilezity strategicky bod, jelikoz pfedstavuje vhodny odrazovy
mustek pro pfipadny utok na Abchdazii. Oblast kolem Kodorské uzlabiny od pradavna obyva
narod Svant, ktery predstavuje subetnickou skupinu Gruzind. V dobé gruzinsko-abchazské
valky bojovali Svanové na strané Gruzinti, coz pro n¢ znamenalo otevieni cesty pfes Kodorskou

uzlabinu do Abchazie.

Po ukonceni otevien¢ho konfliktu mezi Gruzii a Abchdzii zlstdvala oblast kolem Kodorské
uzlabiny i nadale velice nebezpecnou. V roce 2001 znovu doslo ke stfetu mezi ozbrojenymi
gruzinskymi a abchazskymi jednotkami. Gruzinskd vlada svou ucast na krizi nepfiznala.
V roce 2003 bylo v této oblasti dokonce uneseno nekolik pracovnikti misi OSN. Kvili tomu
OSN do roku 2006 nové mise nevysilala.’® V roce 2006 se gruzinskym jednotkam podafiilo

ziskat kontrolu nad abchazskym tizemim, a to az do srpna roku 2008.
2.2 Gruzinsko-jihoosetské vztahy

Uzemi Jizni Osetie je obydleno jiz od starovéku. Existuji viak dva nazory na to, ktery narod jej

obsadil jako prvni. Podle gruzinské verze se osetské kmeny zacaly objevovat na uizemi Kavkazu

55 HUMAN RIGHTS WATCH. Georgia/Abkhazia: Violations of the Laws of War and Russia’s Role in the
Conflict. Vol. 7, No. 7. In: Hrw.org. [online]. Bfezen 1995. [cit. 2018-02-13]. Dostupné z:
https://www.hrw.org/legacy/reports/1995/Georgia2 . htm#P117_ 4464

5 RIA NOVOSTI. Chronika gruzino-abchazskogo konflikta v 1989-2008 gg. Spravka. (Kronika gruzinsko-
abchazského konfliktu v rocich 1989-2008. Napovéda). [online]. RI4A Novosti. 04.05.2008 [cit. 2018-02-14].
Dostupné z: https://ria.ru/spravka/20080504/106510243 . html
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jiz béhem 17.—18. stoleti. Podle Osett je to pfesné naopak. Tvrdi totiz, ze kavkazska teritoria

jsou pro n¢ domovem az od nepaméti.

Z toho tedy prameni izemni rozpory mezi obéma stranami. Z antropologického hlediska jsou
Oseti Gruzinim vzdalenéjsi nez Abchazové. Jejich jazyk patii k irdanské vétvi, ¢imz se zcela

odliduji jak od gruzinského, tak i abchazského jazyka. °’

., Soucasny konflikt mezi viadou v Thilisi a Jiznimi Osety svymi koreny saha do let 1918-1921,
tedy do obdobi Gruzinské demokratické republiky (nezavisly gruzinsky stat, ktery byl vyhldsen
26. kvétna 1918 na uzemi Zakavkazské federace byvalou Ruskou Impérii). Tedy vypuklo tii
hlavni povstani jihoosetskych obyvatel . °8 Po padu Ruského Impéria popiela vlada Gruzinské
demokratické republiky (ktera byla sloZzena piedev§im z mensSevikil) narok osetského naroda
na autonomni tizemi. Naproti tomu Narodni shroméazdéni Jizni Osetie vyhlasilo svou tUplnou
nezavislost na vladé v Tbilisi. Vysledkem bylo n€kolik povstani, kterd byla krvavé potlacena
tbiliskymi armadnimi jednotkami. Tbilisti vojaci nejen potlacovali povstani, ale také zapalovali
a obirali vesnice a mala osetskd mésta, zabijeli Zeny a déti. Zbyvajici Oseti byli nuceni utikat
do Severni Osetie. Vice nez 20 000 lidi utikalo ptes horské pfechody. Velka cast zemiela
hladem, nachlazenim ¢i na tyfus nebo choleru. Jedinou nadéji, kterou v té dobé obyvatelé Jizni
Osetie méli, byla pomoc sovétského Ruska. Proto v obdobi valky za nezavislost Gruzie Oseti
podporovali Rudou arméadu. S nastupem sovétské nadvlady se situace v regionu stabilizovala,
gruzinskd mensevicka vlada byla odsouzena za genocidu, vétSina jihoosetskych uprchlikti vSak

zustala na izemi Severni Osetie.

K dal$imu neméné brutalnimu konfliktu doslo az po padu Sovétského svazu. V letech 1991—
1992 doslo k tzv. Jihoosetské valce, kterd byla spjata pfedev§im se snahou Tbilisi zavést
centralizovany stdt a touhou Jizni Osetie po autonomii. Do konfliktu se, stejné jako
v Abchazsko-gruzinské vélce, zapojilo i Rusko, ale 1 v tomto ptipade¢ nejen silami ozbrojenych

jednotek, ale i1 diplomatickymi misemi.

Nehledé na nékolik oblezeni Cchinvali gruzinskymi jednotkami pfijala 29. kvétna 1992
Nejvyssi rada Jizni Osetie zdkon o statni nezavislosti Republiky Jizni Osetie. Rusky zésah,

1 kdyZ nebyl z¢asti legitimni, a dokonce byl brutélni, vSak ptived! strany konfliktu k jednacimu

ST SOULEIMANOYV, Emil a HOCH, Tomés. Role Ruska v konfliktech a oficialnich mirovych procesech v Abchdzii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6. Str. 17-18

38 Tamtéz. Str. 34
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stolu. Jiz 24. Cervna 1992 byly podepsany Sochinské dohody (neboli Dagomysskije soglasenija)

mezi Ruskem a Gruzii o vyfeseni gruzinsko-osetského konfliktu mirovou cestou. >

Ptes nepochybnou dulezitost této dohody nedoslo jejim pfijetim k zdsadnim zménam v politické
situaci, nebot’ pfi¢iny konfliktu nebyly odstranény. V roce 2004, po svrzeni Sevarnadzeho, se
novy prezident SaakaSvili znovu pokusil zaclenit separatistické regiony do gruzinského statu.
Béhem roku 2004 doslo k bombardovani Cchinvali gruzinskymi ozbrojenymi jednotkami.
Saakasvili obvinil Rusko z podporovani separatistickych rezimil na izemi nezéavislého statu.
Vlada Jizni Osetie naproti tomu prosila Moskvu o pomoc, diky které se nasledné podatilo
Osetim odrazit nastup tbiliskych jednotek. Jiz na podzim tak doslo ke stabilizaci situace.®

Pticiny konfliktu vSak stale nebyly odstranény, a proto v roce 2008 doslo k nové eskalaci.

59 SOGLASENIJA O PRINCIPACH UREGULIROVANIJA GRUZINSKO-OSETINSKEGO KONFLIKTA.
(Dohoda o zé&sadach feSeni gruzinsko-osetinského konfliktu). Soci, 24. cervna 1992. [cit. 2018-02-17]. Text
dokumentu v rustin€ je dostupny z: http://docs.cntd.ru/document/1902246

8 RIA NOVOSTI. Chronika gruzino-abchazskogo konflikta v 1989-2008 gg. Spravka. (Kronika gruzinsko-
abchazského konfliktu v rocich 1989-2008. Napovéda). [online]. RI4A Novosti. 04.05.2008 [cit. 2018-02-14].
Dostupné z: https://ria.ru/spravka/20080504/106510243 . html
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III. Prakticka c¢ast

Cilem praktické casti prace je predev§im ukézat platnost teoretickych a historicko-kulturnich
vychodisek, kterym byly vénovany piedchozi kapitoly, pomoci piipadové studie rusko-

gruzinského ozbrojeného konfliktu z roku 2008.

Nejprve popisu pribéh konfliktu a ozna¢im nastroje diplomacie, které byly v urcCité fazi
konfliktu vyuzity jak Gcastniky, tak i tietimi stranami. Jelikoz sledovany konflikt povazujeme
za zamrzly (byl zahdjen jiz pfed sto lety), zaméfim se pfedevSim na to, o jaké feSeni se
pokouselo Rusko, Gruzie i mezindrodni spolec¢nosti pfed rokem 2008. Zaroven také provedu
analyzu pfi¢in konfliktu, a to podle teorie J. Nyea. Dale budu popisovat jednotlivé faze

otevien¢ho konfliktu roku 2008. Prozkoumam, které diplomatické metody byly vyuzity.

Druhym krokem bude zhodnoceni vlivu diplomacie na feSeni konfliktu. Byla role diplomacie
jakoZto ndstroje pro vytvafeni vzajemné divery vyznamnd pii stabilizaci situace? A jak

vypadaji diplomatické vztahy mezi G€astniky dnes?
1. Rusko-gruzinsky ozbrojeny konflikt z roku 2008

Jak lze pochopit z ptedchazejici kapitoly, vztahy samostatného gruzinského stitu a jeho
separatistickych republik nikdy nebyly jednoduché. Je mozné si vS§imnout, ze i kdyz etnické
rozpory mezi témito narody existovaly jiz od pocatku jejich spolecné existence, v dob¢, kdy
se nachazely pod nadvladou jednoho velkého a silného statniho uskupeni (Ruského Impéria
nebo SSSR), v oblasti shodnych uzemnich narok mezi nimi velké rozpory nebyly. Konflikt
byl v tzv. latentni fazi. V té dob¢ aktéfi spiSe neméli dostatecny diivod pro otevieny konflikt,
nechtéli ,, oteviené artikulovat téma sporu a rozhodné vystoupit proti svému protivnikovi“. ©!

Pouze idea internacionalismu, ktera byla zakladnim konceptem sovétského vnimani svéta, vSak

dokézala docasné zabranit nacionalistickym tendencim v celém kavkazském regionu. ¢

Jak uz bylo zminéno v teoretické Casti, zabranit dal§imu negativnimu vyvoji konfliktu Ize
pomoci mnohatroviiové preventivni diplomacie. Avsak pred velkymi krizemi (a to pfed padem

Ruského Impéria a pied rozpadem SSSR) ve vztazich Gruzie a jejich separatistickych regiont

6 WAISOVA, Sérka. Reseni konfliktii v mezindrodnich vztazich. Vyd. 1. Praha: Portal, 2005. Str. 206. ISBN 80-
7178-390-0. Str. 50

62 SOULEIMANOV, Emil, ed. Rusko a postsovétsky prostor: sbornik piispévkii. Praha: Eurolex Bohemia, 2007.
Str. 372. ISBN 978-80-86861-95-1. Str. 128-132
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nebyly zadné diplomatické nastroje pro vyfeSeni existujicich naciondlnich rozpord vyuzity.
K manifestaci a eskalaci konfliktu dochazi v dobé urcité nestability, spojeno je to predevSim
s naroky na uzemi. VyieSeni rozporti mezi Gruzii a jejimi separatistickymi regiony pomoci
preventivni diplomacie se po rozpadu Ruského Impéria nepodarilo. Konflikt rychle eskaloval,

k deeskalaci doslo az po nastupu sovétské vlady.

1.1 Diplomacie a mirové procesy pred konfliktem roku 2008

V 90. letech 20. stoleti, po padu SSSR, doslo k nové eskalaci zmrzlého konfliktu. Nyni vSak
mezinarodni spolecenstvi 1 jednotlivé strany konfliktu usilovaly o mirové feseni. Jednak kvali
silici iloze mezinarodnich organizaci v feSeni mezinarodnich rozport, jednak z ekonomickych
divodi (jak uz bylo zminéno diive, Gruzie jako tranzitni region hraje velkou roli v transportu

ropy z Kaspického mote do oblasti Cerného mofe).

K regulaci konfliktu pfispéla z mezinarodnich organizaci na zacatku 90. let pfedevsim OBSE,
ktera v roce 1992 vyslala svou dlouhodobou misi s cilem zprostfedkovat moznosti jednani
a prispét k mirovému feSeni konfliktu mezi val¢icimi stranami. Po zklidnéni situace zde
ponechala své jednotky za ucelem dal§i pomoci pifi jedndni a zabezpeeni preventivnich

opatieni.®

Dalsi vyznamnou roli v regulaci konfliktni situace zastavala OSN. Rezoluce OSN Ccislo 858 z
roku 1993 vyhléasila misi UNOMIG za ucelem dodrzovani dohody o piiméfi mezi abchazskymi
a gruzinskymi vojaky ze dne 27. &ervence 1993.%* Mandat UNOMIG byl prodlouZen i po
ukonceni oteviené¢ho konfliktu, od té doby mise zahrnovala také dohlizeni nad dodrzovanim

lidskych prav v regionu podle Rezoluce OSN cislo 1077

I ptes snahu mezinarodniho spolecenstvi zustavala celkova situace v oblasti velmi nestabilni.

Hlavnimi destabilizujicimi faktory, které ohrozovaly bezpecnostni situaci, byly zlo¢iny a

6 SURVEY OF OSCE LONG-TERM MISSIONS AND OTHER OSCE FIELD ACTIVITIES. OBSE, Viden, 12.
zari 2006. [cit. 2018-03-02]. Text dokumentu v angli¢tiné je dostupny Z:
https://web.archive.org/web/20070509180639/http://www.osce.org/documents/cpc/2005/08/3242 _en.pdf

6 REZOLUCE C. 858. OSN, 24. srpna 1993. [cit. 2018-03-02]. Text dokumentu v angli¢tiné je dostupny z:
http://www.un.org/ga/search/view_doc.asp?symbol=S/RES/858(1993)

65 OSN. Office for Protection of Human Rights in Abkhazia, Georgia Should be Part of UNOMIG, Security
Council  Decides. In: Un.org. [online].  22.10.1996  [cit.  2018-03-04].  Dostupné¢  z:
https://www.un.org/press/en/1996/19961022.sc6283 .html
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bezpravi pachané na civilnim obyvatelstvu. Mistni obyvatelstvo si navic neustale sté¢Zovalo, Ze
je terorizovano a zastraSovdno nezdkonnymi ozbrojenymi skupinami. Bylo opakované

zaznamenano poruseni dohody o pfiméii a omezeni volného pohybu pracovnikit UNOMIG.5¢

Mirovych a preventivnich procesu 90. let se ucastnilo i Rusko. S jeho pomoci byla podepséna
Socinska dohoda. Podle ni byla ziizena dozorovaci mise z jednotek u€astnikl konfliktu (ruské,
gruzinské, abchazské a osetské jednotky), jejimz ukolem bylo ,,zajistit bezpecnostni rezim

v konfliktni zon&*.%’

Na istanbulském summitu OBSE, ktery probihal vroce 1999, vyjadfilo mezinarodni
spoleCenstvi spokojenost nad uspésnym zprostredkovanim dialogu mezi konfliktnimi stranami
pomoci misi OBSE a OSN. Kritizovalo ale dezintegracni procesy v regionu a ptimo odsuzovalo
vSechny ucastniky, ktefi tyto procesy podporuji. Podle rozhodnuti OBSE mélo Rusko odsunout

&ast svych mirovych sil z Gruzie. 8

V druhé poloving 90. let 20. stoleti svétové spolecenstvi vyuzilo diplomatické praktiky peace
enforcementu, aby donutilo strany konfliktu k mirovému jedndni, a nasledné¢ peacekeeping
k prevenci op€tovného vypuknuti nasili. Zajistit dlouhotrvajici mir se vSak nepodafilo. Jednak
kvali nevyfeSenym otdzkam uvniti gruzinského statu, jednak kvili nedostatku nastroja
preventivni mnohauroviiové diplomacie: neprobéhlo totiz Zddné mezindrodni jednani (az na
Socinské dohody) s predstaviteli Jizni Osetie a Abchézie, nebyly vybudovany komunika¢ni
cesty jak shora dola, tak i zdola nahoru, coz de facto znamenalo, Ze konflikt na uzemi Gruzie

skon¢il dissenzem, nesoudrznosti z4jmu a cila ucastnika.

Situace v regionu zacala znovu eskalovat pfi nastupu nového mladého gruzinského prezidenta

Michaela SaakaSviliho. ,, Saakasvili ve snaze ziskat prizen nacionalné a patrioticky naladené

% OSN. Gruzija — MOONNG. Spravoénaja informacija. (Gruzie — UNOMIG. Referenéni informace). In: Un.org.
[online]. 2004 [cit. 2018-03-04]. Dostupné Z:
http://www.un.org/ru/peacekeeping/missions/past/unomig/unomigbacker.htm

67 SOGLASENIJA O PRINCIPACH UREGULIROVANIJA GRUZINSKO-OSETINSKOGO KONFLIKTA.
(Dohoda o zéasadach feSeni gruzinsko-osetinského konfliktu). Soéi, 24. ¢ervna 1992. [cit. 2018-02-17]. Text
dokumentu v rustin€ je dostupny z: http://docs.cntd.ru/document/1902246

68 STAMBULSKY DOKUMENT 1999. (Istnabulsky dokument 1999). OBSE, Istanbul, 1999 [cit. 2018-02-18].
Text dokumentu v rusting je dostupny z: https://www.osce.org/ru/mc/39573?download=true
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verejnosti ... opakované zdiraznoval, Ze povazuje znovunastoleni tizemni celistvosti zemé

za prioritni kol a je ochoten toho dosdhnout veskerymi — nejen nevojenskymi — prostredky *“.%°

Snaha Saakasviliho vyustila v dalsi eskalaci konfliktu. A nyni se ve hie objevil novy aktér —
USA v ¢ele NATO. Piestoze je Spojenym statim citlivost otazky Kavkazu pro Rusko zcela
jasna, drobnymi kroky prosazuji své, pfedevSim ekonomické, zajmy a podporuji protiruské
nalady v Gruzii. Ke stabilizaci vztahii mezi Gruzii, jejimi separatistickymi regiony a Ruskem
to rozhodné nepfispélo. Naopak. Malé ozbrojené stiety, nehledé¢ na zdsahy mezinarodnich

organizaci, pokracovaly ve vétsi intenzité (napt. Kodorska krize) az do roku 2008.
1.2 Prabéh konfliktu

Za vrchol konfrontace 1ze oznacit otevieny srpnovy konflikt v roce 2008. Jiz na zacatku 1éta
2008 zacaly byt oboustranné ptestfelky mezi separatisty a gruzinskymi vojaky cetnéjsi. Civilni

obyvatelstvo utikalo z regionu. "

V noci ze 7. na 8. srpna zahdjila Gruzie ofenzivni operaci proti Jizni Osetii. Spolu s
odpalovanim granatomett zacali gruzinsti vojaci postupovat smérem k vychodni ¢asti mésta
Cchinvali. Rano bylo uzemi Jizni Osetie bombardovano. Ve druhé poloviné dne se gruzinskym
jednotkdm podaftilo pievzit kontrolu nad vétSinou Cchinvali. Podle ruské strany gruzinska
armada umyslné napadla zakladny ruskych mirotviirci v Cchinvali. Gruzinskd strana
oponovala, ze akce gruzinské armady v Jizni Osetii byly reakci na poruSovani ptiméti ze strany

separatistil, ktefi pry napadli civilni obyvatelstvo. !

Odpoledne 8. srpna rusky prezident Dmitrij Medvedév posila do Jizni Osetie na podporu
mirovych ruskych sil dal§i pozemni jednotky. ZdGvodiuje to tim, Ze gruzinsky akt agrese je

mozné chapat jako projev genocidy civilniho obyvatelstva a Rusko ma za ukol chrénit ruské

% SOULEIMANOV, Emil, ed. Rusko a postsovétsky prostor: sbornik piispévkii. Praha: Eurolex Bohemia, 2007.
Str. 372. ISBN 978-80-86861-95-1. Str. 228

70 KORRESPONDENT. Zonu gruzino-osetinskogo konflikta pokinuli bolee 2,5 tys. €lovek. (Vice nez 2,5 tisic lidi
opustilo zénu gruzinsko-osetského konfliktu). [online]. KorrespondenT. 04.08.2008 [cit. 2018-02-23]. Dostupné
z: https://korrespondent.net/world/542928-zonu-gruzino-osetinskogo-konflikta-pokinuli-bolee-25-tys-chelovek

"I REGNUM. Gruzija na¢ala vojnu — Tbilisi podtverdil namerenje resit gruzino-osetinskij konflikt silovym putjem.
(Gruzie zahdjila valku — Thbilisi potvrdil zadmér fesit gruzinsko-osetsky konflikt silou). [online]. REGNUM.
08.08.2008 [cit. 2018-02-23]. Dostupné z: https://regnum.ru/news/1037978.html
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civilni obyvatelstvo Jizni Osetie.”> Sou¢asné s tim byla v Abchazii zah4jena operace ruskych a
abchazskych smiSenych armadnich jednotek s cilem dobyt zpét Kodorské soutésky. Operace
trvala jenom cCtyfi dny a abchazskym jednotkam se podatilo uspéSné obsadit tizemi, jelikoz
veskeré gruzinské sily byly v té dob¢ soustiedény u Cchinvali, a nasledn¢ s postupem ruské

armady byly vyuZity na ochranu Tbilisi.”?

Dne 9. srpna gruzinské jednotky opustily Cchinvali. Boj ruské a gruzinské armady se rozsifil

mimo uzemi Jizni Osetie, dale na izemi Gruzie.

Dne 10. srpna ruska armada pokracovala v pfesunu dale na tzemi Gruzie. Bombardovala
a obsadila mésta Zugdidi a Gori, coz vyvolalo ostrou kritiku svétového spolecenstvi. ’* Ruska

strana nikdy nepfiznala svou ucast na bombardovani civilnich mést.

Zaroven s pozemnimi operacemi se uskutecnil boj mezi ruskymi a gruzinskymi ndmoinimi
jednotkami v Cerném moii u biehu Abchazie. Operace prob¢hla uspéSné pro ruské

namoinictvo.”>

Dne 12. srpna byl pfesun ruskych jednotek pozastaven. Medvedév prohlasil, ze se rozhodl
dokoncit operaci, kterd méla za cil prinutit Gruzii k miru. Ovlivnéno to bylo také velkym tlakem
svétového spolecenstvi. Podle organizace Human Rights Watch se situace v regionu blizila k
humanitarni krizi velkého méfitka, a to jak na uzemi Gruzie, tak ziejmé také na izemi jejich

separatistickych regiont. ’®

Do Moskvy zamifil francouzsky prezident Nicolas Sarkozy, aby zajistil mirovy proces mezi

Ruskem a Gruzii (Francie byla v té dobé predsednickou zemi EU a snazila se o ukonceni

2 LE MONDE. La Géorgie et la Russie s'affrontent pour le contrdle de 1'Ossétie du Sud. (Gruzie a Rusko se
stietavaji kvuli kontrole Jizni Osetie). [online]. LE MONDE. 08.08.2008 [cit. 2018-02-23]. Dostupné z:
http://www.lemonde.fr/curope/article/2008/08/08/violents-affrontements-en-ossetie-du-sud_1081796_3214.html

3 KACHAYEV, llya. Abkhaz separatists strike disputed Georgia gorge. [online]. REUTERS. 09.08.2008 [cit.
2018-02-25]. Dostupné z: https://www.reuters.com/article/us-georgia-abkhazia-kodori/abkhaz-separatists-strike-
disputed-georgia-gorge-idUS1.932653720080809

74 HARDING, Luke. I got my children out minutes before the bombs fell. [online]. THE GUARDIAN. 11.08.2008
[cit. 2018-02-25]. Dostupné z: https://www.theguardian.com/world/2008/aug/11/georgia.russial

> REUTERS. Russian navy sinks Georgian boat: Defence ministry. [online]. REUTERS. 10.08.2008 [cit. 2018-
02-25]. Dostupné z: https://www.reuters.com/article/us-georgia-ossetia-boat/russian-navy-sinks-georgian-boat-
defence-ministry-idUSLA56070520080810

76 HUMAN RIGHTS WATCH. Russia/Georgia: Militias Attack Civilians in Gori Region. Russia Should Curb
Militias and Allow in Humanitarian Aid. [online]. /n: Hwr.org. 17.08.2008 [cit. 2018-02-25]. Dostupné z:
http://pantheon.hrw.org/legacy/english/docs/2008/08/16/georgil 9630.htm
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konfliktu). Bez zasahu mezinarodniho spolecenstvi by mohlo dojit k dalsi eskalaci konfliktu.
Diky zasahu francouzské vlady se podafilo zprostiedkovat podpis Sestibodového plinu o
ukonceni boju, ptipravené¢ho Sarkozym. Plan obsahoval Sest principi, které by mély zastavit

silici nésili v regionu, a to:

1. Nepouzivat sily.
Konec¢né ukonceni vojenskych akeci.
Volny pfistup k humanitdrni pomoci (a umoznéni navratu uprchlik).

Gruzinské vojenské sily se musi stdhnout do svych zakladen.

Ruské vojenské sily se musi vratit na hranice, kde se nachéazely pied zahajenim vojenské
akce.
6. Zahajeni mezinarodnich diskusi o zpisobech zajisténi trvalé bezpecnosti v Abchazii a

Jizni Osetii.”’

K podpisu planu doslo ve dnech 12. az 16. srpna za podpory francouzské a americké strany.
Predstavitel¢ stran se souhlasili s podminkami plana, ale se osobn¢ k podpisu dohody nesesli.
V dobé, kdy probihalo podepsani, se ruské armadni jednotky stdle nachézely pobliz Tbilisi.

Stahovat své jednotky Rusko zacalo az po podepsani mirového planu.
1.3 Vysledky konfliktu

Vysledky pétidenni rusko-gruzinské valky byly nasledujici:

1. Podle ne€kolika zdroji pfiznala Ruska federace 67 ruskych vojaki zabitych béhem
konfliktu v srpnu 2008. Celkem 283 ruskych vojadki bylo zranéno. Podle zpravy
gruzinské vladni komise bylo zabito 412 gruzinskych vojaka a civilistli, zranéno bylo
témeét 1750 osob. Ze strany Jizni Osetie, podle prokuratora Jizni Osetie Taimurazu
Khugaevu: ,, Informace ziskané vyzkumem naznacuji, Ze pocet obéti ¢ini 1 694 osob. Z
tohoto poctu dosud bylo prohlaseno vice nez 500 lidi za mrtvé. Z toho absolutni vétsina

civilnich obyvatel

7 SIX POINT PEACE PLAN. Moskva-Tbilisi, 12-16. srpna 2008. [cit. 2018-03-01]. Text dokumentu ve
francouzstin€ je dostupny z: http://smr.gov.ge/Uploads/9bbbc7.pdf

8 INTERFAX. Zertvy gruzinskoj agressii. (Obéti gruzinské agrese) [online]./nterfax. 17.09.2008 [cit. 2018-03-
03]. Dostupné z: http://www.interfax.ru/russia/33259
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Je v§ak nutné zminit, Ze Rusko-gruzinsky konflikt je charakteristicky velkou asymetrii
informaci. V této dobé se zacal aktivn€ pouzivat termin ,, informacni valka “, obrovsky
objem nedivéryhodnych informaci a utoky na zpravodajské portaly byly typickymi
pro ob¢ strany konfliktu. Mezinarodni masmédia také casto pouzivala nedivéryhodné,
zkreslené¢ informace ve svych zpravach. Klamnd informace se Sifila rychle diky

wrwe

konfliktem jak ze strany Gruzie, tak i ze strany Ruska a Jizni Osetie.

2. Dne 26. srpna 2008 Rusko uznalo nezavislost Jizni Osetie a Abchéazie. Nezéavislost
Jizni Osetie nasledn¢€ uznaly dalsi 4 staty OSN: Venezuela, Nikaragua, Nauru a Tuvalu.
Podle E. Souleimanova a T. Hocha: ,.K aktu mezinarodniho uznani Abchazie a JiZzni
Osetie se poji vyrazna ekonomicka a vojenska pomoc ze strany Ruské federace, ktera
de facto dava obéma statiim silnou pozici ke striktné zamitavému stanovisku k jednani
s Tbilisi ohledné plosného navratu uprchlikii ¢i doreseni politického statusu v jakékoliv
formé autonomie Ci federace s vertikdalnim rozloZenim pravomoci mezi Suchumi a
Cchinvali na strané jedné a Tbilisi na strané druhé. Elity téchto statu hovori v
poslednich letech o tom, zZe jakékoliv jednani s Gruzii musi vychdzet z uznani jejich
nezavislosti, coz vsak Gruzie rezolutné odmita, nebot na zakladé zakona o
okupovanych uzemich nadale povazuje oba tyto regiony za integralni soucdst svého
svrchovaného tizemi, jez je momentalné okupoviana Ruskem™. " Z toho lze vyvodit, Ze
i kdyz byla eskala¢ni faze konfliktu roku 2008 ukoncena a jiz od podzimu je mozné
zaznamenat postupné deeskalacni kroky, neznamena to vSak, ze dojde k vyfeSeni
rusko-gruzinskych otazek. Problémy ve vztazich mezi Gruzii a jejimi separatistickymi
regiony to navic prohloubilo a zkomplikovalo. Nenastala tak faze postkonfliktniho
vyrovnavani vztahl a budovani miru. Naopak. Konflikt se vratil do svého piedchoziho

stadia, a to do stadia zamrzlého konfliktu.

3. Podle planu Sarkozy-Medvédeva Rusko dokoncilo stazeni zbytkd svych jednotek z
Gruzie az 8. fijna. Od roku té¢ doby vSak zlstavaji ozbrojené posadky ruskych vojsk

oficialné v Abchazii a Jizni Osetii (v&etné izemi, ktera pred valkou ovladla Gruzie).*

7 SOULEIMANOYV, Emil a HOCH, Tomés. Role Ruska v konfliktech a oficidlnich mirovych procesech v Abchdzii
a Jizni Osetii v letech 1991-2008. Praha: Auditorium, 2012. Str. 99. ISBN 978-80-87284-34-6. Str. 8-9

80 CIVIL GEORGIA. Russia Tells U.S. it will Keep Troops in S.Ossetia, Abkhazia. [online].Civil Georgia.
12.09.2008 [cit. 2018-03-09]. Dostupné z: http://www.civil.ge/eng/article.php?id=19479
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4. 'V srpnu gruzinsky parlament piijal jednomysiné rozhodnuti o ukonceni ¢lenstvi Gruzie
v CIS. Gruzie vSak zlstava oteviena k podpisu dvoustrannych dohod o spolupraci se

zemeémi CIS zalozené na respektovani izemni celistvosti a vzajemnych zajmu.

5. Udalosti konfliktu zplisobily obrovskou reakci vefejnosti. Zapadni investofi naptiklad
zaCali stahovat své penize z ruské ekonomiky, Rusko ted’ totiz povazovali

za nedtivéryhodného partnera.

6. 15. zafi 2008 byla zfizena komise s cilem podporovat spolupraci mezi Gruzii a NATO
NATO ze své strany slibilo podporu ,,plné nezavislosti, svrchovanosti a uzemni
celistvosti Gruzie uznavanych mezinarodnim pravem a rezoluci Rady bezpecnosti
OSN*“3! Rusko-gruzinsky konflikt dokon¢il formovani prozépadni orientace Gruzie.
Vztahy mezi Ruskem a Gruzii zstavaji napjaté i dnes. Navic ode dne formalniho uznani
suverenity Abchézie a Jizni Osetie Ruskem s nim Gruzie prerusila jako projev protestu

veskeré diplomatickeé styky.
1.4 Pti¢iny konfliktu

Na pfi¢iny konfliktu z roku 2008 Ize nahlizet jako na komplex problematickych otazek, které
nebyly vyfeSeny béhem staleti. Pro jejich lepsi pochopenti je tieba je prozkoumat pomoci teorie
konfliktu amerického politologa K. Waltze, v doplnéni J. Nyea, kterou jsem zmiiovala jiz
v prvni kapitole své prace. Tyto pfiCiny je tedy potfeba rozdélit a prozkoumat je v souvislosti

s urovni kauzality, do niz patii.

1) Individudlni turoven.

Na individudlni Grovni se nachdzi osobnost energického gruzinského prezidenta
Saakasviliho. Mlady politik ziskal popularitu otevienou kritikou Sevarnadzeho politiky
lavirovani mezi Ruskem a Zapadem. Po svrzeni Sevarnadzeho béhem Rizové revoluce
se stal Saakasvili prezidentem Gruzie a naznacil jasny smér vyvoje gruzinského statu
na Zapad. Nejenze hovoftil o vstupu do NATO, ale zacal také aktivné vyjednavat

podminky. Gruzie jiz vroce 2004 zacala vyjednavat s NATO plan individuédlniho

8l FRAMEWORK DOCUMENT ON THE ESTABLISHMENT OF THE NATO-GEORGIA COMISSION.
NATO. Thilisi, 15. zati 2008. [cit. 2018-03-10]. Text dokumentu v angli¢tin€ je dostupny z:
https://www.nato.int/docu/pr/2008/p08-114e.html
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partnerstvi (IPAP).%? Saakasvili uvazoval o tom, ze NATO bude protivahou Rusku na
Kavkazu a pomtize mu uskutecnit plan integrace Jizni Osetie a Abchazie do gruzinského
statu (a to nejen mirovymi prostiedky), bez ohledu na jejich pevné vztahy s Ruskem.
S osobnosti Saakasviliho tak lze spojit novou etapu zvySeni napéti jak ve vztazich

Gruzie s Ruskem, tak i ve vztazich Gruzie s Jizni Osetii a Abchazii.

2) Vnitrospolecenskd nebo statni uroven

Na statni trovni zkoumani pfi¢in konfliktu je tfeba veénovat pozornost vnitinim
politickym a socialnim faktorim. Otdzka teritoridlniho urceni republik Abchézie a Jizni
Osetie existovala jiz v dobé po rozpadu Ruského Impéria. Po nastupu SSSR byla
vyfeSena na necelych sto let, ale po jeho padu se stala znovu aktualni. Naroky na tato
uzemi vznasi jak gruzinska strana, tak i abchazska a jihoosetska. Kazdy z téchto naroda
totiz povazuje uzemi za svou historickou kolébku a na jiné narody nahlizi spiSe jako
na okupanty. V souvislosti s tim vznikaji od 90. let minulého stoleti etnické rozpory,
které¢ vyuzivaly k dosazeni svych z4jmii jak gruzinsti politici, tak i ruskd strana.
VyhlaSeni programu integrace regionu Abchazie a Jizni Osetie a piipadnd zména jejich
postaveni v soustavé gruzinského statu se stala posledni kapkou pied vypuknutim

ozbrojeného konfliktu roku 2008.

3) Mezinarodni systémova troven

Mezinarodni systémovou troven lze prozkoumat ze dvou uhlt pohledu: strukturalniho
a procesniho. Pokud se podivame na strukturu rozlozeni moci v regionu pred zacatkem
celkového komplexu gruzinsko-ruskych, gruzinsko-jihoosetskych a abchazskych
konfrontaci, lze zaznamenat, ze svého vrcholu konfrontace dosahly az po padu
hegemona unipolarniho regiondlniho systému. To vedlo k vytvofeni urcitého
mocenského vakua v riznych castech regionu, zejména na hranicich s Ruskem, kviili
kterému se napéti ve vztazich zvysilo. Za skoro 20 let se do roku 2008 rychly tranzit od
unipolérniho k multipolarnimu uspofadani regionu neuskutecnil, a proto z nedostatku
podpory nadstatnich a regionalnich alianci, které jsou nezbytnou soucasti

multipolarniho systému, vypukl ozbrojeny konflikt.

82 NATO. NATO-Georgia relations. How did relations with Georgia evolve? [online]. In: Nato.int. 18.04.2008
[cit. 2018-03-15]. Dostupné z: https://web.archive.org/web/20080814194113/http:/www.nato.int/issues/nato-
georgia/evolution.html
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Z procesniho thlu pohledu, jak uz bylo feceno, se politika Saakasviliho orientovala
na zapadni integraci a na zaclenéni Gruzie do NATO. Se silnym politickym sousedem
na severu se Tbilisi nepodafilo navazat divéryhodné vztahy, jednak kviili obavam
z ruské agrese na hranicich, jednak kvili iracionalni jednosmérmné politice prezidenta

Saakasviliho.
2. Rusko-gruzinska valka v mezinarodni dimenzi.

Mezinarodni spoleCenstvi definitivné odsuzovalo zvyseni nasili a diplomatické napéti v regionu
Kavkazu. Pétidenni valka v Jizni Osetii byla oznacena za humanitarni katastrofu a ptitdhla
pozornost jak statli a mezinarodnich bezpecnostnich organizaci, tak i nevladnich mezinarodnich

organizaci.
NATO

Postoj vedeni NATO ke konfliktu se shoduje s postojem Gruzie. NATO odsuzuje ruskou
aktivitu v regionu jako protipravni. Vidi totiz ruské mirové sily jako okupantské. Zastava nazor,
ze Rusko se snazi odvratit pfirozenou integraci Gruzie s jejimi separatistickymi regiony a

,predelat mapu Evropy . 3

NATO reagovalo na srpnovou krizi jednoznacné. Generalni tajemnik NATO v letech 2004—
2009 Jakob Gijsbert de Hoop Scheffer obvinil ruskou stranu z porusovani celistvosti
gruzinského statu. Mimotadné zasedani Severoatlantické rady 19. srpna 2008 navic ,, vyjadrilo
nespokojenost nad neprimerenou vojenskou aktivitou Ruska, coz je neslucitelné s mirotvornou
roli Ruska v separatistickych regionech Jizni Osetie a Abchazie, a vyzvalo k okamZitému stazeni
vojsk z oblasti, které Rusko muselo opustit podle podminek dohody Sesti bodii“.3* Neni
piekvapenim, Ze USA nejen nepfiznaly nezavislost Abchéazie i Jizni Osetie a odmitly

legitimnost referenda o jejich odpojeni od Gruzie, ale vyzvaly také Rusko, aby odvolalo uznani

8 THE PRESIDENT OF GEORGIA MIKHEIL SAAKASHVILI’S STATEMENT. Press Office of the President
of Georgia. Tbilisi, 26. srpna 2008. [cit. 2018-03-16]. Text dokumentu v angliétin¢ je dostupny z:
http://www.saakashviliarchive.info/en/PressOffice/News?p=2312&i=1

8 NATO. Relations with Georgia. [online]. In: Nato.int. 16.01.2018 [cit. 2018-03-16]. Dostupné z:
https://www.nato.int/cps/en/natolive/topics 38988.htm
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separatistickych regionli suverénnimi, coz by podpofilo vybudovani celistvého gruzinského

statu. 8
OSN

Od samého pocatku konfliktu v Jizni Osetii jej OSN povaZovala za konflikt vysoké zdvaznosti.
Dne 8. srpna se uskutecnilo mimofadné zaseddni Rady bezpecnosti OSN, jednotného
vychodiska konfliktu se vSak dosahnout nepodafilo kvili odliSnym nahledim na situaci,
zejména Ruska na jedné stran¢ a USA a Gruzie na druhé. Dne 10. srpna tajemnik OSN Ban Ki-
Moon vyzval, aby byly z oblasti gruzinsko-osetského konfliktu stazeny vSechny vojenské
kontingenty, které nebyly schvaleny mezinarodnimi dohodami. Dale vyzval vSechny strany,
aby respektovaly izemni celistvost stati a podnikly kroky k pfedchazeni humanitarni krize v
Jizni Osetii. Vyjadiil také obavy z ,,siFeni nasili mimo zonu gruzinsko-osetského konfliktu* a
zejména z rostouciho napéti v konfliktni zon& Abchézie. ¥ OSN také podpotila aktivitu
francouzského prezidenta, jejimz Gcelem bylo zprostfedkovani podpisu miru mezi stranami

konfliktu.

Navzdory tomu, ze Rusko uznalo nezavislost Abchazie a Jizni Osetie, coz ziejm¢é bylo v
rozporu s diive zjiSténym zavazkem OSN o uznani uzemni celistvosti Gruzie, se mise OSN
UNOMIG snazila pokracovat ve své mirotvorné aktivité v regionu. Pozorovatelskd mise OSN
v Gruzii prohlasila, Ze je tfeba zajistit dodrzovani ustanoveni dohody ze dne 14. kvétna 1994 o
zastaveni palby. Jenze jiz v cervnu 2009 byla ¢innost mise OSN omezena kviili neshodam mezi
stalymi ¢leny Rady bezpecnosti v otdzce izemni celistvosti Gruzie. Rusko potfebovalo vnést
zmeény v rezoluci a oznacit Abchazii a Jizni Osetii za nezavislé staty, coz by de facto znamenalo
uznani suverenity separatistickych gruzinskych regionli. Pro ostatni ¢leny Rady bezpecnosti
byla vSak tato nabidka nepiipustna, a proto rezoluci o prodlouzeni mise OSN v Gruzii Rusko

vetovalo. Mise UNOMIG piestala provadét svou aktivitu v regionu.®’

85 KOMMERSANT. Sovet NATO prizval Rossiju peresmotret reSenije o priznanii nezavisimosti Abchazii a Juznoj
Osetii. (Rada NATO vyzvala Rusko, aby pfehodnotilo rozhodnuti o uznani nezavislosti Abchazie a Jizni Osetie).
[online]. Kommersant. 27.08.2008 [cit. 2018-03-17]. Dostupné z: https://www.kommersant.ru/doc/1017071

8 OSN. Pan Gi Mun prizval k vyvodu rossijskich i gruzinskych vojsk iz Juznoj Osetii. (Ban Ki-moon vyzval k
stazeni ruskych a gruzinskych jednotek z Jizni Osetie). [online]./n: Un.org. 11.08.2008 [cit. 2018-03-17]. Dostupné
z: https://news.un.org/ru/story/2008/08/1129611

8 KOLOBOV, O.A., KOROTYSEV, AP., MINAJEV, N.A. Ucastije Organizacii objedinennych nacij
v postkonfliktnom uregulirovanii v Abchazii i Juznoj Osetii: Ocenki effektivnosti. (U¢asti Organizace spojenych
narodt v postkomunitarnim vyrovnani v Abchazii a Jizni Osetii: hodnoceni vykonnosti). Vestnik Nizegorodskogo
universiteta im. N.I. Lobocevskogo. [online]. Niznij Novgorod: Federalnoje gosudarsvennoje avtonomnoje
obrazovatel'noje ucrezdenije vysSego obrazovanija ,,Nacionalnyj issledovatel'skij Nizegorodskij gosudarstvennyj
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Evropska unie

Jiz v ptedchozi podkapitole bylo zminéno, jakou dulezitou, da se fict i klicovou, ulohu hral
zasah Evropské unie, a zejména jeji predsednické zemé Francie v Cele s prezidentem Nicolasem
Sarkozym. Po podepsani Sestibodové mirové dohody (ktera se také nékdy nazyva dohoda
Sarkozyho—Medvedéva, jelikoz navrh tfi bodl francouzského prezidenta pozadoval rusky
prezident jesté rozsifit o dalsi tfi body, jinak odmitne smlouvu podepsat) se EU nepiestala
zajimat o problematiku nejen rusko-gruzinskych vztahti, ale také vztahi Ruska s celym
regionem SNS. EU stale vice oznacuje za nezbytné vyiesit zejména etnické a politické konflikty
na uzemi Kavkazu (to se tyka nejen konfliktli v Jizni Osetii a Abchazii, ale také napt. konfliktu

na Nahornim Karabachu). %8

V své zatijové Rezoluci z roku 2008 Evropsky parlament zdlraziuje, ze bude podporovat i
nadale suverenitu a integritu gruzinského statu jako celistvého teritoridlniho a politického
utvaru. Rezoluce oznacila rusko-gruzinsky konflikt za ,, konflikt s dalekosahlymi duisledky*,
ktery maze ovlivnit i vztahy mezi Ruskem a EU. Vyzyva také Rusko k zastaveni agrese, stazeni
vojenskych jednotek a také k respektovani suverenity a celistvosti Gruzie.®® Faktické oznadeni
Ruska za hlavniho vinika ozbrojené¢ho konfliktu ziejmé vyvolalo rozhot¢enou reakci ze strany
ruského vedeni,”® coz piivedlo k zhorSeni nejen diplomatickych ale také i ekonomickych vztaht
(zmrazeni velkého mezistatniho projektu Nabucco). Zaroven se zhorSenim vztahli s Ruskem
zaCind EU vénovat vétsi pozornost navazani vztahli s Gruzii v ramci nové vyhlaSeného

., vychodniho partnerstvi !

universitet im. N.I.Loboéevskogo, ¢.5 (1), 2011, str. 255-259. [cit. 2018-03-20]. ISSN 1993-1778. Dostupné z:
https://cyberleninka.ru/article/n/uchastie-organizatsii-obedinennyh-natsiy-v-postkonfliktnom-uregulirovanii-v-
abhazii-i-yuzhnoy-osetii-otsenki-effektivnosti

8 JUN, S.M. Evropejskaja politika sosedstva i uregulirovanije postsovétskych konfliktov. (Evropska politika
sousedstvi a feSeni postsovétskych konfliktl). Vestnik Tomskogo gosudarstvennogo universiteta. [online].
Federalnoje gosudarsvennoje avtonomnoje obrazovatel'noje ucrezdenije vysSego obrazovanija ,,Nacionalnyj
issledovatel'skij Tomskij gosudarstvennyj universitet™, ¢. 375, 2013, str. 112-115. [cit. 2018-03-20]. ISSN 1561-
7793. Dostupné Z: https://cyberleninka.ru/article/n/evropeyskaya-politika-sosedstva-i-uregulirovanie-
postsovetskih-konfliktov

8% EUROPEAN PARLIAMENT RESOLUTION OF 3 SEPTEMBER 2008 ON THE SITUATION IN
GEORGIA.European Parliament. Brussels, 3. zafi 2008. [cit. 2018-03-23]. Text dokumentu v anglictiné je
dostupny z: http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P6-TA-2008-
0396+0+DOC+XML+V0/EN&language=EN

% KOMMERSANT.Evroparlament povysil golosa na Rossiju. (Evropsky parlament zvysil hlas na Rusko).
[online]. Kommersant. 04.09.2008 [cit. 2018-03-23]. Dostupné z: https://www.kommersant.ru/doc/102033 1

°l JUN, S.M. Evropejskaja politika sosedstva i uregulirovanije postsovétskych konfliktov. (Evropska politika
sousedstvi a feSeni postsovétskych konfliktt). Vestnik Tomskogo gosudarstvennogo universiteta. [online].
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3. Zhodnoceni role diplomacie v feSeni rusko-gruzinského konfliktu
z roku 2008. Rusko-gruzinske diplomatické vztahy dnes.

Nelze poptit vyznamnou ulohu a dilezitost diplomatického zasahu EU a dalSich aktéra ze treti
strany ve snaze o vyreseni Rusko-gruzinského konfliktu. V tomto piipadé vSak mizeme mluvit
jen o vyfeSeni eskalacni etapy pétidenni valky roku 2008. Ustanoven byl tzv. realisticky mir,
coz znamena nepfitomnost valky, k procesu postkonfliktniho urovnani vSak nedoslo. Rusko-
gruzinské vztahy dodnes ziistdvaji napjaté a zatim nejsou patrné zadné vnéjsi politické kroky,
které by svédcily o uvolnéni tohoto napéti. Konflikt ziistane otevienym az do té doby, dokud
nebude vyieSena otazka celistvosti Gruzie. Separatistické regiony Abchazie a Jizni Osetie
budou uznané jako suverénni staty (to je vSak malo pravdépodobné), nebo se vrati ke Gruzii

(dobrovolnég, ¢i donucenim), a to suritou autonomii. Problematika urCeni autonomie a

v Vv

Uginnost diplomatickych zasahtl v rusko-gruzinskych vztazich Ize sledovat podle ¢asového

ramce:

Z predchozich kapitol, které popisuji celkovy vyvoj rusko-gruzinskych diplomatickych vztaht,
1ze vyvodit, Ze diplomatické nastroje byly efektivnéjsi v dobé&, kdy Gruzie souhlasila s udélenim
urcité autonomie Abchdzii a Jizni Osetii, rozsifila funkce mistnich parlamentl a snazila se

nezasahovat do internich véci republik.

Diplomatické nastroje jako peacekeeping a peace enforcement hraly spiSe pozitivni roli
v regulaci obcanskych valek na zacatku 90. let 20. stoleti. Zustavaly ale stale urcité kontradikce
v rusko-gruzinskych vztazich a v chovani vSech ucastnikii konfliktu. Byly podepsdny mirové
dohody a smlouvy, které stanovily podminky pro ¢innost mirovych sil v teritoriich Gruzie.
OBSE vystupovala jako prostfednik mirovych jednani mezi Gruzii a jejimi separatistickymi
regiony, a v ur¢ité mife jako rucitel jejich plnéni. Bezpe¢nostni rezim v regionu navic od té
doby kontrolovaly jednotky jak CIS, tak 1t UNOMIG, coz bylo ziejmym piikladem bezpecnostni

spoluprace nejen ucastniki konfliktu, ale i celého svéta.

Na druh¢ stran¢ diplomatické prostiedky nedokazaly vyftesit pficiny samotného konfliktu. I

kdyz se podaftilo zastavit oteviené nasili, 1ze si vS§imnout absence dalsi diplomatické spoluprace,

Federalnoje gosudarsvennoje avtonomnoje obrazovatelnoje ucrezdenije vysSego obrazovanija ,.Nacionalnyj
issledovatel'skij Tomskij gosudarstvennyj universitet™, ¢. 375, 2013, str. 112-115. [cit. 2018-03-20]. ISSN 1561-
7793. Dostupné Z: https://cyberleninka.ru/article/n/evropeyskaya-politika-sosedstva-i-uregulirovanie-
postsovetskih-konfliktov
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jak namistni, tak 1 na nadstatni urovni, a vzdjemné propojenosti lokalnich, statnich a
mezinarodnich instituci (tzn. multi-track diplomacy nebo mnohauroviiova diplomacie), které

by mohly dosahnout pozitivnich vysledkii a zabranit dalsi eskalacni etapé konfliktu.

Postkonfliktni zdsah mezindrodnich organizaci lze urcit¢ v ramci feSeni konfliktu hodnotit
celkové pozitivné, nepodaftilo se vSak navazat adekvatni vztahy mezi Gruzii a separatistickymi
regiony. Gruzinské vedeni v &ele s Sevarnadzem si o&ividnych problémii na hranicich statu
rad¢ji nevsimalo. To se vSak zménilo s pfichodem nové vlady Saakasviliho. NevyfeSena otazka

celistvosti Gruzie se znovu stala naléhavou.

V dobé konfliktu mezi Ruskem a Gruzii zroku 2008 systém bilateralni diplomacie selhal.
Pticinou, pro¢ se témto statim nepodafilo dohodnout, byla Saakasviliho aktivni protiruska
kampaii. Lze pochopit jeho snahu o zaclenéni Gruzie do NATO jakoZto garanta ochrany proti
ruské agresi, ale zaroven s tim se nedokazal ve své politice zamétit na proruské obyvatelstvo

statu, zmirnit napé€ti v separatistickych regionech.

Moskva navic neusilovala o navazani lepsich diplomatickych vztaht s Tbilisi. Naopak oteviené
podporovala samostatnou politickou Cinnost Jizni Osetie a Abchazie. Vladimir Putin v dubnu
roku 2008 slibil poskytnout veskerou potiebnou pomoc regiontim, které¢ se obavaji nasledka
vstupu Gruzie do NATO: ,, Ruska strana ma v planu dale rozsirit a prohloubit riznorodou
praktickou spolupraci s Abchazii a Jizni Osetii ve prospech jejich narodii a v zajmu zajisteni

miru, bezpecnosti a stability v regionech “. **

Uspesnost bilateralniho jednani za takovych podminek nebyla mozna. Tteti strana, ktera by
vystupovala jako mediator, byla nutnd. Mise mezinarodnich organizaci, které kontrolovaly
bezpecnostni situaci v regionech, nemély za cil usilovat o diplomatické vztahy mezi Ruskem
a Gruzii. Bylo potfeba najit novy princip jednani. Jenze zésah tieti strany se neuskutecnil pted,

ale az po konfliktu v roce 2008.

Jako mediator konfliktu vystoupila EU. Jeji zdsah pomohl dosdhnout mirovych vysledki, jak
uz bylo zminéno vyse. Otevieny konflikt sice skoncil, ale starou otazku vztahti Gruzie a jejich
separatistickych regionu se vyiesit nepodatilo. Situace 90. let 20. stoleti se znovu opakovala a
bude se opakovat az do t¢ doby, dokud neskonci vnitrostatni rozpor. Jenze na rozdil od

minulého konfliktu zacalo nyni Rusko a n¢kolik dalSich zemi povazovat Abchdzii a Jizni Osetii

92 IZVESTIJA Putin obesajet predmetno podderzat Abchaziju i Juznuju Osetiju. (Putin slibuje, Ze podstatné
podpoii Abchazii a Jizni Osetii). [online]. [zvestija. 03.04.2008 [cit. 2018-03-23]. Dostupné z:
https://iz.ru/news/422147#ixzz3aV2E3Gyz
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za samostatné staty, proto nebyla schvélena nova ¢innost mise UNOMIG. Rusko se nyni stalo
urcitou bariérou pro navazani pevnych vztahi mezi Gruzii a jejimi separatistickymi regiony.
Proti nému se postavila zapadni koalice, kterd povazovala Jizni Osetii a Abchazii za uzemi

okupovana. Rusko-gruzinska valka tak byla prvnim krokem k nové bipolarizaci svéta.

Ze vySe zminéného je jasné, Ze diplomatické nastroje jsou pii feSeni jakychkoliv konflikti
nezbytné. Jenze v piipadé Rusko-gruzinské valky byla vyuzita diplomacie néslednd, nikoliv
preventivni, coz bylo zdivodnéno predevsim kontroverznim chovanim ucastnikli konfliktu
a absenci v€asného zasahu tieti strany. Proto v ptipad¢ Rusko-gruzinské valky nelze hovofit o
diplomacii jakozto nastroji vytvareni mezinarodni divéry, jelikoz divéryhodné vztahy mezi

Moskvou a Thilisi i dnes zlistavaji ve velké pochybnosti.

Za poslednich témét 10 let nelze fict, Zze by se Rusko spolecné s Abchazii a Jizni Osetii snazilo
vybudovat diivéryhodné vztahy s Gruzii, které jsou nezbytné pro mirové souziti stati. Naopak.
Nékdy je mozné zaznamenat i provokace z jedné ¢i druhé strany. Béhem poslednich 10 let
nebyly obnoveny pierusené diplomatické styky. Zastupitelstvi Gruzie v Moskveé 1 Ruska
v Tbilisi pracuji na velvyslanectvi Svycarska.”®> Gruzie odmita moZnost obnoveni jakychkoliv
diplomatickych styki s Ruskem, dokud ruské vedeni nezméni sviij nazor na suverenitu
Abchazie a Jizni Osetie, 1 kdyZz zcela chape, ze vraceni separatistickych regionii za minulych
podminek neni mozné. ** Gruzie ztratila diivéryhodné vztahy s Jizni Osetii jesté na zacatku
minulého stoleti. PfestoZze méla Cas 1 Sance na jejich zlepSeni, jenom prohloubila teritoridlni

etnické rozpory, ¢ehoz vyuzilo Rusko pro své geopolitické zajmy.

Od doby uznani nezavislosti Abchazie a Jizni Osetie se Kremlu de facto podafilo ziskat plnou
kontrolu nad separatistickymi oblastmi, a navic vytvofit nové vojenské zakladny a posilit svij
vliv v celémKkavkazském regionu. Navzdory témto zjevnym vyhodam a zranitelnosti politiky
Thilisi rusky styl vedeni ,,diplomatickych® dialogli prohrava valku o srdce a mysl lidu. Rusko

chape, ze neexistuje zadny scénaf, podle n¢hoz by gruzinska spolecnost chtéla jednat se svymi

% MINESTERSTVO INOSTRANNYCH DEL ROSSIJISKOJ FEDERACII. Rossijsko-gruzinskije otnosenija.
(Rusko-gruzinské vztahy) [online]. In: Mid.ru. [cit. 2018-03-25]. Dostupné z: http://www.mid.ru/osobennosti-
rossijsko-gruzinskih-otnosenij

% EURASIA DAILY. Thbilisi: Diplotnosenija s Rossijej — v obmen na Abchaziju u Juznuju Osetiju. (Tbilisi:
diplomatické vztahy s Ruskem - vyménou za Abchazii a Jizni Osetii). [online]. Eurdsia Daily. 22.02.2017 [cit.
2018-03-25]. Dostupné z: https://eadaily.com/ru/news/2017/02/22/tbilisi-dipotnosheniya-s-rossiey-v-obmen-na-
abhaziyu-i-yuzhnuyu-osetiyu
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»pravoslavnymi“ bratry. A proto myslenka na efektivnéjSi spolupraci v zédpadnim sméru

ohledné rGznych sfér zivota ma pro gruzinskou spole¢nost vétsi vyznam nez kdykoli predtim.

Tuto myslenku podporuje jesté i diplomaticky zasah EU do konfliktu v roli zprosttedkovatele
oteviené¢ho dialogu mezi stranami konfliktu a rucitele plnéni bodli dohody mezi Sarkozym
a Medvedévem. Aktivitu EU nelze v regionu omezit pouze na piimé diplomatické zasahy.
Clenské staty EU a NATO jsou nejvétsimi zprostfedkovateli finanéni podpory pro nevladni
organizace, pomoci kterych se podafilo zmirnit humanitarni krizi a obratit pozornost celé¢ho

mezinarodniho spolecenstvi na porusovani zakladnich lidskych prav v regionu.

Budouci vyvoj rusko-gruzinskych vztahli nelze dnes jasné urcit. Pti absenci diplomatickych
styku se zda byt pozitivni feSeni az nemozné. D4 se predpokladat, Ze obnoveni formalnich vazeb
bude vytvaret vice piilezitosti pro separatistické regiony a pro ty gruzinské obcany, ktefi
sympatizuji vice Rusku nez se zdpadnim statim. Je vSak jen malo pravdépodobné, ze Rusko
bude schopno soutézit se zapadnim vlivem (ktery podporuje predevsim myslenky demokracie,
svobody slova a dodrzovani lidskych prav) a pfesméruje gruzinskou spole¢nost na Sever.

Kreml prosté nema tolik finan¢nich prosttedki, znalosti a odpovidajici image.

Gruzinska spolecnost je rozd€lena. Byvali Clenové vlady Saakasviliho jsou nejsilnéjsi odptirci
oficidlnich vztahi mezi Ruskem a Gruzii. Nevidi zddny smysl v obnoveni dialogu s Ruskem,
pokud se neziekne uznani separatistickych regionli jako nezavislych statti. Argumentuji tim,
ze Gruzie by méla zachovat sviyj tvrdy postoj viici Moskve, aby nespadala pod vliv Kremlu.
Navic se domnivaji, ze spoluprace s Ruskem piispiva k jeho rostoucimu vlivu v regionech
Gruzie. Na druhou stranu existuje skupina lidi, kteti véfi, ze pfimy dialog mezi obéma zemémi
je dulezity. Tbilisi musi obnovit diplomatické vztahy, zahdjit jednani s Ruskem a pfesveédcit
Putinovu vladu, aby vratila Cchinvali a Suchumi vyménou napftiklad za politickou a vojenskou

neutralitu Gruzie.

Jenze pozitivni a pfinosné jedndni Gruzie s dneSni ruskou vladou bude nepravdépodobné.
Kreml nemiize a nechce pfesmérovat aktualni zahranicni politiku. Zména rozhodnuti po valce
v roce 2008 poskodi prestiz Ruské federace jako stalého politického hrace a vyvola pochybnosti
uvnitf Ruska o spravnosti Putinovy zahrani¢ni politiky. A proto gruzinské vedeni ocekava vétsi
podporu svétového spolecenstvi, zejména ze strany EU a USA. Doufa totiz, ze tieti strana mize
v konfliktu vystoupit jako mediator a bude schopna regulovat situaci ve vybuSném regionu.
Navzdory veSkerym diplomatickym zasahiim pro urovnani eskala¢ni faze valky po roce 2008

zustava teSeni konfliktu dodnes zcela komplikované.

44



Zaver

Rusko-gruzinska krize ptedstavuje nejen piiklad ohrozeni mezinarodniho miru a bezpecnosti,
ale naznacuje také pomaly, ale nepochybny zacatek ochlazovéani vztahi mezi Vychodem a
Zapadem a nové tendence na rozdéleni svéta na dva neptatelské bloky. Ptipad rusko-
gruzinského konfliktu (tedy konfliktu na zéklad¢ teritoridlné-etnického rozporu) ukazuje, kam
az muze dojit regionalni konflikt a jaké neocekévané a tragické vysledky mize mit pro civilni
obyvatelstvo. Nediivéra, snahy o politickou manipulaci a poruSovani mezinarodné¢ uznanych
dohod a smluv doprovazely vyvoj rusko-gruzinskych vztaha po rozpadu SSSR. Pfipad Gruzie
se stal prikladem rozvoje postsovétského statu, ktery usiluje o demokratické hodnoty, snazi se
samostatné vybudovat divéryhodné vztahy s novymi partnery a nenechd sebou manipulovat.

Ukrajina nésledovala Gruzii tém¢r za Sest let.

Hlavnim cilem bakalarské prace bylo odhalit a posoudit roli diplomacie pii feSeni
mezinarodnich konflikti a rozporti. Takovyto velky a obtizny ukol bylo mozné splnit pouze
pomoci naplnéni jednotlivych dil¢ich cilt. V prvni kapitole jsem definovala pojem
,,diplomacie“, zaméfila jsem se hlavné na jeji vyznam jakoZto nastroj vytvareni mezinarodni
davéry. Hlavnim tkolem diplomacie je mezindrodni mirova komunikace. Na zaklad¢ toho

muze byt hlavni funkce diplomacie popsdna néasledovne:

vvvvvv

se Castéji setkavame s konflikty vnitrostatnimi, v nichz se diplomatickych metod pro feseni

rozpora da vyuzit také.

- Nekonfliktni dvoustranné a mnohostranné vzajemné vztahy mezi staty na zakladé souc¢asnych
otazek. Moderni svét je charakterizovan multidirekcionalnosti, coz znamend n¢kolik sméra
vzajemného pusobeni statl v riznych sférach. To zvySuje vyznam diplomatickych kontakt

mezi staty.

Zkoumani jednotlivych definic teorie mezinarodnich vztahit mi pomohlo formulovat hlavni
body, které by meély byt sledovany pii analyze konkrétniho mezinarodniho politického
konfliktu. Zkoumani teorie mezinarodnich konflikti mi také pomohlo pochopit jednotlivé faze
pribéhu konfliktu a jeho pfi¢iny a pomoci toho vymezit, jaké diplomatické néstroje byly
pouzity v kazdé z téchto etap. Teoretickd vychodiska formulovand v ramci vyzkumu byla
dualezita pro analyzu a komplexni zkoumani faktort konfliktu. Pravé v dimenzi mezinarodnich

konflikt jsem zhodnotila ulohu diplomatickych jedndni a dospéla jsem k zavéru, ze diplomacie
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(1 kdyz ma také urcité nedostatky) je vsouCasné dobé jeden znejlepSich nastrojii v

mezinarodnich vztazich, ktery se snazi vyhybat lidskym obé&tem.

Nasledujici dil¢i cil prace spocival v analyze rusko-gruzinské diplomacie v kulturné-historické
dimenzi. Hodnotila jsem, jakou ulohu ve vztazich mezi stity sehrala spole¢na minulost.
Dilezity rys rusko-gruzinskych vztaht tedy spoc¢iva ve spole¢ném historickém dédictvi. Jiz
nékolik stoleti se Gruzie nachazela pod vlivem mocného ruského souseda, a to nejen politickym
a ekonomickym, ale také kulturnim. Pfelomovym okamzikem byl pad SSSR a vznik nového
nezavislého gruzinského statu, ktery se staly rozhodujicim v dé&jindch dnesni Gruzie. Zistane
vSak Tbilisi nadale ve stinu Moskvy, nebo bude schopné nastavit nezavislou cestu rozvoje?
Béhem zkoumani se mi podafilo vy¢lenit n¢kolik etap vyvoje rusko-gruzinskych vztahti po

padu SSSR:

- Obdobi obcanskych valek na zacatku 90. let 20. stoleti.

- Gruzie pod vladou Sevarnadzeho, jeho politika lavirovani mezi Zapadem a Ruskem.

- Razova revoluce a nésledujici vyvoj Gruzie pod prozapadni vladou Saakasviliho,
drasticky se zhorSujici vztahy s Ruskem.

- Rusko-gruzinsky konflikt zroku 2008, preruseni veskerych diplomatickych styki

Gruzie a Ruska.

Diky zkoumani téchto jednotlivych etap vyvoje rusko-gruzinskych vztahii se mi podafilo popsat
dynamiku rozvoje vnéjSich politickych aspektti Gruzie, jeji orientaci a priority v kazdé z etap.
Dilezité je si vSimnout, Ze pro Rusko je cely kavkazsky region strategicky vyznamny, jak
z hospodaiského hlediska, tak i z hlediska politického. Veskeré nepokoje na hranicich by totiz
mohly vést k tzv. ,,spillover efektu“, predevsim v severnich kavkazskych republikach, které
sice patii k Rusku, ale vyznacuji se osobitym postavenim v soustavé celého statu. To je divod,
pro¢ Kreml stale povazuje Gruzii za sféru svého vlivu a kazdy krok Tbilisi v zapadnim sméru

vyvolava ze strany ruského vedeni vinu znepokojeni.

Velky vyznam ma v bakalaiské praci rozbor gruzinsko-abchazskych a gruzinsko-jihoosetskych
vztahl a jejich tloha v rusko-gruzinské vélce v roce 2008. I kdyZ maji jak Abchazové, tak
Jihooseti ur€ité spolecné kulturni a historické rysy s Gruziny, stale se jedna o rtizna etnika, ktera
se navzdjem lisi. Etnické odliSnosti jsou pevné spojeny s etnicko-teritorialnimi konflikty.
Gruzini, Abchazové 1 Jihooseti povazuji regiony jizniho Kavkazu za své izemi, které obyvali
jejich predci jiz odpraddvna. Problém umocniuje i to, ze dnes jiz nelze presné urcit, kdo ma

pravdu, jelikoz veSkeré dochované historické prameny ukazuji na velkou asimilaci kment
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jizniho Kavkazu. Béhem zkoumani historického vyvoje gruzinsko-abchazskych a gruzinsko-
jihoosetskych vztaht si vSak lze vSimnout, Ze vyrazngj$i etnicko-teritoridlni rozpory piisly az
v dobé¢, kdy se Gruzie nenachazela pod pevnou vladou centralizovaného Ruska (jak na zacatku,
tak 1 na konci 20. stoleti). Samostatné Gruzii se nevydafila regionalni politika, jelikoz kazdé
nové vedeni statu ve snaze podpofit svou politickou popularitu obvinovalo etnicky odlisné
obyvatelstvo z destabilizace statu, a dokonce i z tésnych vztaht s Ruskem. Rusko navic s témito
regiony jednalo jako s nezavislymi tizemnimi jednotkami, coz zfejmé jen podpofilo napéti a

vyprovokovalo néasledné konflikty.

Naplnéni dil¢ich cili mi pomohlo posoudit celkovy vliv diplomacie na feSeni rusko-gruzinské
krize z roku 2008, v ¢emz spocival hlavni cil mé prace. Na zaklad¢ teoretickych vychodisek
plynoucich z teorie mezinarodnich konfliktd jsem prozkoumala jednotlivé etapy samotného
konfliktu, sledovala jeho vyvoj a diisledky. Podatilo se mi vymezit jednotlivé pticiny konfliktu.
Na zakladé zjisténych informaci jsem dospéla k zavéru, Ze diplomacie jako néstroj feSeni
konflikth vyznamné ptispela k ukonceni eskalacni faze rusko-gruzinské valky, ale selhala pii
pokusu navazat nové diplomatické styky mezi obéma stranami. Vzijemné vztahy mezi
ucastniky konfliktu byly natolik Spatné, Ze k mirovému urovndni mohlo dojit pouze pomoci
zéasahu tfeti strany, kterou pfedstavovalo mezinarodni spolecenstvi. EU zprostfedkovala podpis
Sestibodové mirové smlouvy Sarkozyho—Medvedéva a dosdhla tak ukonceni ozbrojenych
aktivit v Gruzii. Diplomatické metody vSak nepomohly vyiesit dlouhotrvajici otdzku celistvosti
Gruzie, protoze vétsina z nich byla pouzita az nasledné, nikoliv pfedem. Regiony Jizni Osetie
a Abchazie vyhlasily svou nezavislost, kterou nasledn¢ uznalo Rusko a nékolik dalSich stata. A
proto, Tbilisi od té doby pterusilo veskeré diplomatické styky s Moskvou. V dlouhodobé
dimenzi zustal problém nevyfeSen, riziko novych ozbrojenych konfliktd v separatistickych

regionech je tak stale velmi vysoké.
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Seznam zkratek

CIS Commonwealth of Independent States
EU European Union
GUAM Georgia, Ukraine, Azerbaijan, and Moldova — Organization for Democracy

and Economic Development

HDP Hruby domaci produkt

IMF International Monetary Fund

IPAP Individual Partnership Action Plan

napf. naptiklad

NATO North Atlantic Treaty Organisation
OBSE Organizace pro bezpecnost a spolupraci v Evropé
OSN Organizace spojenych narod

pr.n.l pied nasim letopoctem

SSSR Svaz sovétskych socialistickych republik
str. stranka

tj. to je

tzv. takzvany, takzvané

UNOMIG  United Nations Observer Mission in Georgia

USA United States of America
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