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Hodnoceni prace

Vymezeni cile a jeho naplnéni vyborné
Logicka stavba a ¢lenéni prace vyborné
Prace s literaturou, citace, syntéza zdrojd, prehled o dosavadnim stavu badaniv dané oblasti vyborné
Adekvétnost pouzitych metod, jejich argumentace a zplsob pouZiti vyborné
Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k cilim), jeji teoretické a konceptualni ukotveni vyborné
Vlastni pfinos studenta vyborné
VyuZitelnost vysledk{ prace v praxi/teorii vyborné
Formalni Uprava a naleZitosti prace (soulad s Sablonou kvalifikacni prace), rozsah prace vyborné nebo velmi dobre
Jazykové a terminologicka Urover prace dobre

Slovni hodnoceni o rozsahu alesponi 200 slov

PFedloZena diplomova prace zpracovava konkrétni realny problém sdruzovani kusovych zasilek ve spedicni firmé. Autor pfi feSeni
tohoto problému jasné prokazuje svoji schopnost uchopit takovyto problém, wyuZzit svoje znalosti a pFisluSné védecké poznatky,
zpracovat analyzu a vybrat a dotvofit metodu pro jeho FeSeni. Velmi kladné hodnotim, Ze autor prace nevyuziva jen dostupné
softwarové prostiedky, ale neboji se sdm potfebné asti kédu doplnit. To povaZuji za podstatny viastni pfinos autora. Prace ma
podle mého nazoru také neoddiskutovatelnou praktickou vyuzitelnost. Na konkrétnim problému, ktery autor prace fesi, byl schopen
dosahnout oproti stavajicim FeSenim Gspory vice nez 11 % nakladl. To povaZuiji za vyborny vysledek. Cil prace tak povazuji za
bezezbytku napinény.

Bohuzel podstatné vyhrady mam k formalni, Iépe FeCeno jazykoveé, strance prace. Prace obsahuije velké mnozstvi chyb gramatickych
i formulacnich. Podle mého nazoru byla prace dokoncovana v €asové tisni a této strance nevénoval autor dostatecnou pozornost.
Vzhledem ke kvalité odborného obsahu sito neumim jinak vysvétlit. Tato skute¢nost bohuzel pro béZzného ¢tenare podstatné snizuje
kvalitu prace. Je to podle mého nazoru velka Skoda. Z pohledu grafického ztvarnéni je prace v poradku a nemam k ni zadné
podstatné vyhrady.

| pres wyhrady k formalni strance prace povazuji za nejduleZitéjsi, ze diplomant prokazal, jak jsem jiz zminil vySe, schopnost
inZenyrského pfistupu k feSenti praktického problému. Proto celkové hodnotim praci pozitivné.

Otazky k obhajobé (1-2 otazky)
Nalezlo vaSe FeSeni uplatnéni ve zkoumané spolecnosti, nebo se o ném alespor uvazuje?
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Doporucené hodnoceni
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné nebo velmi dobre.

Datum Podpis

12.5.2018 Ing. Vladimir Pfibyl, Ph.D.
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