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Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Pfedkladana diplomova prace se vénuje bezesporu aktualnimu tématu v oboru Mezinarodni politika

a diplomacie, ktery autorka na Fakulté mezinarodnich vztah( studuje, protoze produkce palmového oleje
ma nezpochybnitelné dopady do fady oblasti mezinarodnich vztaha. Cilem prace Bc. Lucie Lotkové je ,,...
zmapovat konstrukci a vyvoj diskurzu palmového oleje z hlediska zajmovych skupin.“ (s. 5) Protoze pro
diplomovou praci je zmapovani ¢ehokoliv velmi neambiciozni cil, hledala jsem v Uvodu vyzkumnou otazku,
ktera byla hned v prvni vété pfislibena (,V uvodu diplomové prace bych pfedevsim rada vysvétlila svou
motivaci ji sepsat v této podobé a objasnila dlivody, které vedly k vybéru tématu a formulaci vyzkumné
otazky.“, s. 5). Bohuzel vyzkumna otazka v uvodu formulovana neni. Je v ném pouze stanovena — jak
autorka sama fika — premisa, ze ,....kauza palmového oleje v ¢eskych médiich je vykonstruovana
novinafi.“ (s. 5)

Autorka — vzhledem ke stanovené premise — zvolila vcelku vhodné konstruktivismus jako teoreticky ramec
prace. Vibec jsem ale nepochopila zafazeni vykladové pasaze k tomuto teoretickému proudu v kap. 1.1.
Teoreticky ramec ma byt aplikovan na empirickou studii, ale v tomto ohledu prace selhava, protoze
teoreticky ramec neni pIné funk&ni. Ponékud zdafilejsi je to v podkapitole 1.2, jejiz struktura do urcit& miry
skute&né pfedznamendava obsah €asti kapitoly 4. (kde bych v8ak oCekavala pouZiti diskursivni analyzy,
ktera ale neni ani zminéna; autorka zvolila obsahovou analyzu, coz mlze byt v pofadku, ale vSechny volby
je tfeba vysvétlit). Mozna by vyznam teoretického ramce byl zjevnéjsi, pokud by autorka vysvétlila tzv.
research design své prace.

Cela diplomova préace je rozdélena do &tyf hlavnich kapitol, jejichz logicka provazanost je slab$i. Ani
provazanost odstavcl neni misty idealni, napf. na s. 30 autorka najednou preskoci k problematice oball,
aniz by bylo zjevné, pro¢ (nadto v podkapitole s nazvem Pohled zajmovych skupin). Obsahové by se dalo
polemizovat napt. s tvrzenim, Ze ,V Ceské republice neni b&Zné asociovat noviny a &asopisy s politickou
orientaci, snad kromé& Haloé novin, které se oznaduiji za levicové noviny a jejich vazba na KSCM je
jednoznacdné viditelna...“ (s. 54) &i dalSimi, ale to uz jsou spiSe jednotlivosti.

Jako zdroj byly pouzity — jak autorka pfiznava — ,i uebnice a pfiru¢ky mezinarodnich vztaht* (s. 6), coz se
bohuzel odrazilo na celkovém vyznéni teoretickych pasazi prace, které maji opravdu spise charakter
vypiskl ze skript. V doporuéenich na Intranetu FMV je vyslovné uvedeno, Ze se nedoporucuje pouzivat
skripta a dalSi vyukovy material. Odborna prace ma naplfiovat standardy odborného textu, k Eemuz
pFispiva i vybér relevantnich odbornych (nikoliv vyukovych ¢&i populariza¢nich) textt. Rozhodné je tfeba
ocenit autorCin pfinos ke zpracovavané tematice, protoZe provedla vlastni dotaznikové Setfeni, vedla
interview se zastupci firmy Nestlé, kterou vybrala jako pfedmét své analyzy a s autory ¢lankd o palmovém



oleji.

Po formalni strance je prace zpracovana pomérné peclivé s minimem gramatickych chyb a preklep0.
Vytknout vS§ak musim absenci zdroji u tabulek a graf(i (i pokud byly zpracovany autorkou, musi to byt
uvedeno) a neuplné bibliografické udaje u nékterych obrazkd (hned napf. u obrazku €. 1 na s. 41).

Diplomova prace splfiuje poZzadavky kladené na tento typ odbornych praci, k obhajobé ji proto doporuduiji
a navrhuji ji hodnotit jako dobrou (v pfipadé vynikajici obhajoby jako velmi dobrou). Pfi obhajobé by
autorka mohla porovnat kampan tykajici se palmového oleje s kampani tykajici se produkce avokada.

V €em jsou si podobné, v ¢em se |iSi? Které zajmové skupiny jsou v kampanich zapojené? Jak je pfijima
vefejnost? Lisi se n&jak situace v Ceské republice a ve svété?

Zavér: Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

Navrhovana vysledna klasifikace prace: 3

doc. Ing. Mgr. Radka Drulakova, Ph.D.
oponent prace

Datum: 11. 5. 2018



