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HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE
Kritéria hodnoceni (kazdé max 10 bodii) Pridélené body
1. Vymezeni cile a jeho naplnéni 9
2. Adekvatnost pouzitych metod, zpiisob jejich pouziti 4
3. Naroc¢nost tématu na ziskavani dalSich znalosti ¢i dovednosti 8
4. Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k ciliim) 5
5. Prace s informac¢nimi zdroji a jejich citace 10
6. Logicka stavba a Clenéni prace 10
7. Jazykova a terminologicka droven 10
8. Formalni Giprava a naleZitosti prace, rozsah 10
9. Vlastni piinos k feSené problematice 10
10. Vyuzitelnost vysledkt prace v praxi/teorii 8
Celkové bodové hodnoceni (max 100 bodii) 84
Vyslednd znamka velmi dobre (2)

Celkové zhodnoceni prdce a otdzky k obhajobé:

Préce je poctivé uchopeni, autor se snazil prostudovat relevantni literaturu k tématu a pristoupil k vlastnimu vyzkumu
promyslené. Text je kultivovany po jazykové strance a bezproblémovy po strance formalni. V kvalitativnim vyzkumu vSak neni
bézné ovérovat hypotézu, jeho vystupem by naopak mélo byt formulovani hypotézy. Stejné tak je prekvapiva snaha o ziskani
Jreprezentativniho” (s. 33) vzorku v kvalitativnim vyzkumu, ktery je ze své podstaty nereprezentativni, a snaha o
Jkvantifikaci“ kvalitativnich dat (s. 38). Tyto nejasnosti by patrné vyresily citace néjaké metodologické literatury vztahujici se
ke kvalitativnimu vyzkumu a sestavovani vyzkumného vzorku v kvalitativnim vyzkumu, které by objasnily autorovy zaméry z
hlediska metody. Jinak jsou ale pripadové studie podrobné a peclivé zpracované.

V teoretické ¢asti neni vzdy ziejmé, odkud autor ¢erpa uvedené informace. Z ¢eho napiiklad vychazi formulace vychozich bodi
PMK v kapitole 1.2.5? Je to z literatury? Pak chybi citace. Nebo vychazi autor z vlastniho vyzkumu? Pak ta informace patti do
praktické ¢asti.

Otazka k obhajobé: Jak 1ze autorem navrzeny model PMK v praxi vyuZit? Byl zpétné konzultovan s respondenty?
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