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Cil diplomové prdce:

"Prispét k poznani nejen specifik trhu osobni Zelezni¢ni piepravy na trase Praha - Ostrava, ale téZ prostiednictvim navrhi
opatreni motivovat cestujici k vy$§imu vyuZzivani tohoto zptisobu dopravy. Toto FeSeni by mohlo vést k vyuzivani ekologictéjsi
Zelezni¢ni prepravy ve srovnani s dopravou automobilovou.” Autor (s. 9)

HODNOCENIDIPLOMOVE PRACE

Kritéria hodnoceni (kazdé max 10 bodii) Pridélené body
1. Vymezeni cile a jeho naplnéni 10

2. Adekvatnost pouzitych metod, zptisob jejich pouziti 8

3. Naroc¢nost tématu na ziskavani dalSich znalosti ¢i dovednosti 9

4. Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k ciliim) 9

5. Prace s informac¢nimi zdroji a jejich citace 7

6. Logicka stavba a ¢lenéni prace 8
7.]azykova a terminologicka drovei 7

8. Formalni tiprava a naleZitosti prace, rozsah 8

9. Vlastni piinos k fesené problematice 9

10. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi/teorii 10
Celkové bodové hodnoceni (max 100 bodii) 85
Vyslednd zndmka velmi dobre (2)

Celkové zhodnoceni prdce a otdzky k obhajobé:

Predlozena diplomova prace (DP) fesi velmi aktualni problematiku, a sice analyzu trhu osobni Zelezni¢ni dopravy na jedné z
nejvice vytizenych tras v Ceské republice. Na zakladé obsahu prace je moZné konstatovat, Ze stanoveny cil prace byl naplnén.
Prace je logicky ¢lenéna do dvou zakladnich ¢asti s tim, Ze z textu prace je patrna provazanost mezi teoretickou a praktickou
Casti. Autor v analytické ¢asti zvolil vhodné metody, tj. Du Pontovu analyzu, PEST analyzu, Portertiv model péti konkurecnich
sil, SWOT analyzu. V ramci této ¢asti by bylo mozna lepsi zvolit jednotny ptistup pti aplikaci danych analytickych metod.
Konkrétné se jedna o to, Ze nékteré metody jsou v ramci aplikace zpracovany pro jednotlivé dopravce, jiné pak naopak obecné

textu prace zdlivodnit. Pozitivné vSak hodnotim navrhovou ¢ast, ktera vychazi z vysledku provedenych analyz. Za velmi
piinosné povazuji zarazeni oddilu 2.8, jehoZ obsahem je konfrontace vymezenych navrht s jednotlivymi dopravci. Co se tyce
formalni tipravy DP, zde je patrny prostor pro zlepSeni - napf. tabulka 18 nepiisobi zcela prehledné, v praci se nachazeji
preklepy, cita¢ni aparat neni také vzZdy spravné veden (u nékterych citaci v textu chybi odkaz na rok citovaného dila), v
pododdilu 2.7.3 je pouzit jiny font pisma. Uvedené formalni nedostatky vSak nijak vyznamné nesnizuji kvalitu DP. Zavérem je
moZné konstatovat, Ze predloZena DP spliiuje poZadavky kladené na DP. Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni
klasifika¢nim stupném velmi dobfte (2), v piipadé zdarilé obhajoby je mozné praci hodnotit i stupném vyborné. V ramci
obhajoby prosim, aby se diplomant vyjadril k nasledujicimu: 1, Jak vnimate potencial dalSiho rozvoje, respektive jak vnimate
moznou hrozbu zmifiovaného substitu¢niho produktu, tj. spolujizda, ktera funguje na principu sdilené (kolaborativni)
ekonomiky ve vztahu k trhu Zelezni¢ni osobni dopravy? 2, Je dle VaSeho nazoru na daném trhu prostor pro vstup dalsiho
dopravce?
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