Posudek
oponenta k bakalatské kvalifikacni praci

Elektronicka evidence trzeb
autorky Lucie Emrové

Prace vznikla jako bakalatska kvalifikacni prace pti dokonceni studijniho oboru ucetnictvi a finan¢ni
fizeni podniku na Fakulté financi a ucetnictvi Vysoké skoly ekonomické v Praze. Vedouci prace byla
Ing. Jaroslava Janhubova z katedry finan¢niho uc¢etnictvi a auditingu.

Autorka si pfedsevzala podrobnéji popsat systém ,.elektronické evidence trzeb* (dale jen
EET) z pohledu zékonodarce ve srovnani s navazujicimi tkoly kazdé ucetni jednotky, kterd je
v daném systému zapojena. Vysla pfitom zejména z dikce pfislusnych zdkonl a predpist, které ve
znaéném rozsahu rovnéz zahrnula do textu prace. Ctenafi vznika dojem, Ze autorka problematiku
pojima zasadné z pozice danové. Naproti tomu nékteré Casti textu vSak prece jen ukazuji na ucetni
souvislosti, 1 kdyz (zcela pochopitelné) ani legislativa, ani praxe po zavedeni EET ucetni souvislosti
jako silné nechape. V tomto sméru povazuji za uziteCny — byt’ spis§ jen naznakovy — pokus vymezit
obsah primarné ucetnich kategorii ,,vynos®, ,trzba“ a ,,piijem*, které¢ danova legislativa ke Skod¢
véci chdpe zfejmée jinak.

Rozc¢lenéni textu prace povazuji za vhodné, jeji rozsah vSak piekracuje stfedni hodnotu
doporucenou pro bakalaiské kvalifikacni prace na fakulté.

Autorka nejprve charakterizuje podstatu a cile evidence trzeb (Cast prvni) a uvadi divody,
které zakonodarce vedly k pfijeti ptislusné legislativni normy (zak. ¢. 112/2016 Sb.). Samotny zadkon
autorka v praci rozebira (¢ast druhd) s poukazem na vyhody a nevyhody jak v procesu ,lege ferenda®,
tak posléze 1 v podminkach ,lege lata‘. Prace je ve tieti C¢asti textu doplnéna zajimavym srovnanim
funkci evidence trzeb z datiového hlediska v Ceské republice a u nasich nejblizsich sousedt v EU, na
Slovensku. Ukazuje se, ze technika i sdm proces evidence se u obou blizkych zemi lisi, avSak
v dusledku vede (a povede) k naplnéni cili, které¢ vymezil zdkonodarce.

Gietnictvi) povazuji &ast 1.2.4 (Uetnictvi a rozlideni nékladt a vynost, pijmi a vydaji) a dale pak
cast 2.2.4 (EET x dafiova evidence X ucetnictvi).

Poznamky k textu prace:
- zésadn¢ bych praci zkratil vynechanim ryze dafiové problematiky (DPH), j. str. 19 — 24;
- naopak za ptinosné bych povazoval prohloubit vyklad pojmové zakladny, ktera se

v ucetnictvi a v danové legislativeé ziejmé znacné 1isi; navic v zak. o ucetnictvi po vSech
novelach od r. 1991 stéle chybi koncepcni ¢ast s jednoznacnym vymezenim bazickych
kategorii;

- na str. 5 uvadéné charakteristiky ucetnictvi by mély byt jednak vymezeny presné, jednak také
zaclenény do problematiky danové (zejm. DPH a jejich tcetnich souvislosti); autorka zde



nekriticky ptebird z¢asti zkreslena tvrzeni z popularizaéni literatury (Novotny-Rubakova-

Hrouda);
- str. 5 dole: zdkon neni dobrym zdrojem obecnych charakteristik, proto je tfteba v pribéhu
obhajoby:

o uvést na pravou miru pojmy zasada, princip, a (nikde nezminény) predpoklad
a jejich hierarchii ve fungovani Gcetnictvi jako informac¢niho systému;

o vysvétlit, co znamena pouzit v icetnim systému akrudlni ,,princip* (akrudini, ne aktualni
jak se v textu na vice mistech objevuje);
spravné¢ zaradit podvojnost mezi ostatni metodické prvky tcetnictvi;
znovu se vratit k vymezeni (a hierarchii, zejm. asové) kategorii PRIJEM, VYDAIJ
(v&. penéznich pijmi a pendznich vydaji), kategorii VYNOS, NAKLAD, zejm. pak
v navaznosti na princip imparitni (projev opatrnosti) a také se zdraznénim odliSnosti
nakladu vykont (cost — stalo nés) a vysledkovych naklada (expense — jiz alokovano
ve vysledku daného obdobi).

o odpovedét na otazku jaky jsou rezdily mezi VYNOSEM, TRZBOU, PRIJMEM (pfip.
penéznim) a VYSLEDKEM (nebo mutatis mutandis danovym zakladem)?

Bakalatskou kvalifikaéni praci Lucie Emrové ELEKTRONICKA EVIDENCE TRZEB
povazuji pies vyse zminéné vyhrady za text, ktery postacujicim zptisobem dokumentuje schopnost
absolventa bakalérského stupné studia samostatné a smysluplné pojednat diive zvoleny problém
a opfit se pfitom o vhodné literarni prameny a (v daném ptipad¢) legislativu. I kdyz tématika této
prace ,,odbihd* od zakladniho zaméfeni studijniho oboru, nalezla autorka spojujici prvky a pokusila
se je do své prace zahrnout.

Préci doporucuji k obhajobé pied ptislusSnou zkuSebni komisi pro statni bakalarské zkousky na
Fakulté financi a t&etnictvi VSE v Praze a navrhuji klasifikaci stupném: VELMI DOBRE — DOBRE.

V Praze dne 7. ¢ervna 2018

prof. Ing. Miloslav Janhuba, CSc., m. p.

katedra financniho ucetnictvi a auditingu



