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Jméno studenta/student: Tomas Fejt

Nazev prace: Analysis of Development and Fluctuation in the Bitcoin Price with Regard to
Other Variables

Jméno oponenta prace: Klara Cermakova

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak ndrocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 1.1: Téma patii jiz n€kolik let k frekventovanym a zajimavym tématim.
Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych pramenii?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢né autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace je psana srozumiteln¢ a prehledné a je vhodné z hlediska cile strukturovana.
Bod 2.5: Kompatibilita mezi cilem, strukturou a zavéry vyhovuje. Prace v teoretické oblati
vhodné pracuje s rozsahlou relevantni literaturou.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn€ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasné¢ a logicky strukturovang?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
préce, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil BP je dobfe formulovan a v prub&hu prace je sledovan.

Bod 3.3: Autor naplnil cil. Zavéry koresponduji s teoretickymi poznatky.

Bod 3.4:Teoreticka ¢ast se opira o tereticky piistup rakouské skoly, vycerpavajicim zptisobem
vysvétluje nové ekonomické pojmy z oblasti kryptomén. Hypotéza je zictelné formulvana a
ovétena empiricky.

Bod 3.5: Prakticka ¢ast je je velmi kvalitni a je provedena s velkou peclivosti.

Bod 3.6: Prace obsahuje vlastni VA v podob¢ aplikacni ¢asti. Prakticka ¢ast svéd¢i o pracovni
naroc¢nosti BP.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni prava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylistickd Giroven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Citace odpovidaji povolenym formam. Pouzité zdroje jsou identifikovatelné.
Popr. ostatni: V BP jsou uzity adekvatni ekonomické pojmy.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formadlnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muize byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Prace spliiuje rozsahem, obsahem i formou naroky kladené na BP. Prace obsahuje vlastni VA
v podob¢ aplika¢ni ¢asti, S kvalitni ekoometrii a vhodnou grafickou prezentaci. BP je
zajimava a ctiva, doporucuji struéné shrnuti k publikovani. Praci doporucuji k obhajobé a
navrhuji k zatazeni do soutéze studentkych praci.

Popr. ostatni:

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Ma trh bitcointi vyrazna specifika v prabéhu hospodaiského cyklu ve srovnani s jinymi
trhy?

2. Jaka je struktura trhu bitcointi z mikroekonomického hlediska?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 24.5.2018
Podpis oponenta prace



