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Prace se vénuje vyznamnému, aktudlnimu a rozvijejicimu se tématu nefinan¢niho vykaznictvi
v CR, které neni dosud pln¢ vyzkumné zpracovéano, a proto povazuji jeho volbu za vhodnou.
Cilem prace je popsat, analyzovat a kriticky zhodnotit stavajici praxi ¢eskych podnikii v této
oblasti.

Préce je ¢lenéna do 4 kapitol. Prvni kapitola shrnuje pfedchozi vyzkum v oblasti nefinancniho
vykaznictvi s dirazem na CR. Ve druhé kapitole autor kriticky shrnuje a diskutuje koncepéni
vychodiska spolecenské odpovédnosti podnikii a vyvojové trendy v této oblasti; zvlastni
pozornost vénuje téz vlivu statu na rozvoj CSR vcetné ptislusné legislativy. Ve treti kapitole
autor popisuje cile a metodologii realizované¢ho vyzkumu, a to zejména rozpracovani cile prace
do vyzkumnych otazek, vybér zkoumaného vzorku a zptsob zjistovani dat. Ctvrta, stéZejni
kapitola obsahuje analyzu dat, jeji vysledky a zejména interpretaci vysledki v kontextu
stanovenych vyzkumnych otazek.

Predlozena prace predstavuje uceleny a dobie strukturovany text, ktery obsahuje vSechny
podstatné ¢asti obvyklé pro diserta¢ni praci. Autor vhodnym zptisobem pracuje s literaturou a
Vv textu odliSuje vlastni mySlenky od myslenek ptejatych.

Z kapitol 1 a 2 je zfejmé, ze se autor podrobné seznamil s dosavadnim stavem poznani, a
ptipravil si tak velmi dobré koncepcni vychodisko pro vlastni vyzkumnou ¢innost. K témto
kapitoldm nemam Zadné vyznamnéj$i pfipominky.

Na pocatku 3. kapitoly autor rozpracovava cil prace do Sesti dil¢ich vyzkumnych otazek a tiech
S nimi souvisejicich hypotéz. Tyto otazky jsou logickych vyusténim autorova studia literatury.
Mam k nim pfesto jednu pfipominku. Autor ne zcela systematicky pracuje s pojmy ,,urovei
finan¢niho vykaznictvi®, ,,Cetnost vykazovani nefinan¢nich informaci* a ,,kvalita nefinan¢niho
vykaznictvi® a nevysvétluje vzdjemné vztahy mezi nimi. To se posléze projevuje 1 v ndsledné
analyze a hodnoceni, ve kterych je kvalita vykazovanych informaci ztotoznéna s jejich
kvantitou. Z této piipominky vyplyva navrzena otazka k diskuzi pti obhajob¢ ¢. 1.

V dalsi ¢asti 3. kapitoly autor specifikuje vyzkumny vzorek a vymezuje zkoumané aspekty
nefinanéniho vykaznictvi. Volba vzorku velkych podnikii je s ohledem na celkové nizkou
rozhodnuti autora pifi realizaci vyzkumu (rozuméjyme v pozitivnhim vyznamu) povazuji
rozhodnuti analyzovat nefinanéni vykaznictvi podnikt v asové fadé péti let (2011-2015).
Tento ptistup je v podminkach CR unikétni a umoziuje analyzovat trendy vyvoje v asové
fade.

¢asti vénované popisnym charakteristikim zkoumaného vzorku respektuje strukturu
vyzkumnych otazek a hypotéz formulovanych v kapitole 3. Pti kvantitativni analyze dat jsou
vyuzity zejména elementarni statistické metody (zejména absolutni a relativni Cetnosti, priméery
a relativni procentni zmény mezi jednotlivym roky zkoumaného casového obdobi).
Z pokrocilejsich statistickych metod je pouzit chi-kvadrat test dobré shody a korela¢ni



koeficient a to pouze u vybranych vyzkumnych otazek. I kdyz nejsem odbornikem na pokro¢ilé
statistické metody, mam pochybnosti o vhodnosti vyuziti korela¢niho koeficientu pro zkoumani
meziro¢niho vyvoje poctu vykazujicich spolecnosti. Z této ptipominky vyplyva navrzena
otazka k diskuzi pfi obhajobé ¢. 2.

vvvvv

v praxi velkych ¢&eskych podnikd. Tyto vysledky by v zavére¢né Casti prace mohly byt
predmétem diskuze v kontextu dosavadniho poznani, respektive predmétem srovnani
s realizovanymi vyzkumy (v¢etné srovnani mezindrodniho). Pfedchozi kapitoly prace vytvareji
pro tuto diskuzi dostatecné vychodisko. Této piipominky se tyka tfeti navrZzena otazka.

V prubéhu obhajoby prace pied komisi se ve vazbé na vyse uvedené pfipominky doporucuji
vénovat nasledujicim otdzkam:

1. Jaké kvalitativni charakteristiky nefinan¢niho vykaznictvi povazujete za stézejni? Jak se
kvalitativnim charakteristikdm vénuje GRI? V ¢em se podle vasich zkuSenosti a tisudku shoduji
a v ¢em odlisuji dialezité charakteristiky nefinan¢niho a finanéniho vykaznictvi tak, jak je
vymezuje napfiklad koncepcéni rdmec k mezinarodnim ucetnim standardim? Obhajte Vas
pristup k pojeti ,.kvality* vykazovanych nefinan¢nich informaci, ktery uplatiujete pfi feSeni
vyzkumnych otazek 4 a 6.

2. Na strané 99 pii feSeni vyzkumné otazky €. 1 vyuzivate vypocet korela¢niho koeficientu pro
posouzeni ,,zavislosti mezi vykazovanym rokem a poctem vykéazani v ramci ocisténého
vzorku“. Obvykle se korela¢ni koeficient pouziva pro posouzeni zavislosti mezi dvéma
ndhodnymi proménnymi, v piipadé casovych tad tedy kupiikladu pro posouzeni zavislosti
vyvoje dvou cCasovych ftad, ale nikoli pro analyzu trendu casové tady. Obhajte vyuZiti
korela¢niho koeficientu pro posouzeni zavislosti mezi rokem vykazani a poctem vykazani, které
V praci provadite, a interpretujte zjisténou hodnotu korelacniho koeficientu 0,9699.

3. Zhodnot'te vysledky VaSeho vyzkumu praxe ceskych podnikd v oblasti nefinanéniho
vykaznictvi s pfedchozimi vyzkumy realizovanymi v CR. Dale stru¢né vyjadiete svlij nazor na
uroven nefinan¢niho vykaznictvi v CR ve srovnani s jinymi (zejména evropskymi) staty.

Na zakladé celkového zhodnoceni se domnivam, ze Ing. David Cevela zpracoval na téma
,Nefinanéni vykaznictvi v Ceské republice® kvalitni praci, ktera splnila cile, formulované
V jejim uvodu. Prace spliiuje pozadavky na disertacni prace tohoto typu, a proto ji doporucuji
k obhajobe. V piipadé jejiho tispésného obhajeni doporuéuji, aby Ing. Cevelovi byl udélen titul
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