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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Lucie MilaniaKova ..........ccceveviiieriieeiiieeieecieeeee e
Nazev prace: Rodinna politika v CR v komparaci s vybranymi evropskymi zemémi v letech
2004 = 2017 ettt ettt ettt aesa et

Jméno oponenta prace: Ing. et Ing. Martin Zeman ............cceeeveeerieeeiieeeiieeeiie e e

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné? X [
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? X [
1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti ¢i praci v terénu? 1 [
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna? X X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Vzhladom k demografickému vyvoju Ceskej republiky a celej Eurdpskej unie je
téma rodinnej politiky dlhodobo vyznamna a zaujimava.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logické a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenti?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢éné autor vybavil praci zejména
neptevzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je Uroven vzdjemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
[ O ok
[ O ok
[ O ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Bakalarska praca ma jasnu Struktiru a tvori logicky a prehl'adny celok
Bod 2.5: Jednotlivé prvky zdkladnej linie prace st plne kompatibilné.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvéalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

[ XK
X XL
L]
L]

1 O
1

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnocent k vyznacenym bodum, které
Jsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3.4 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval teoretickou Cast prace? =
3.5 Jak hluboce a kvalitn€ autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? X
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? =

X O O
O O
O O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Ciel'om prace je poskytnutie uceleného pohl'adu na rodinnu politiky v CR s pouZitim
makroekonomickych dat. Ciel’ prace by mohol byt’ stanoveny exaktnejSie.

Bod 3.3: Autorka naplnila svoj stanovy ciel prace. Zaroven je vSak nevyhnutné zdoraznit’, ze
v zadani prace autorka planovala skimat’ obdobie 2004 - 2017 a v samotnej zaverecnej praci
dochadza len k skiumaniu obdobia do roku 2013. To pravdepodobne sved¢i o nedostatocne;j
priprave Studentky pri formulacii zadania BP.

Bod 3.4: Teoreticka Cast’ prace je spracovana kvalitne. Je zhrnutd do troch kapitol, prva
kapitola sa zameriava na samotnu socialnu politiku, druha kapitola popisuje rodinu a jej
charakteristiku a nasledne je popisana rodinna politika, jej aktéri a néstroje.

Bod 3.5: Praktickd cast prace je vypracovana kvalitne, popisuje rodinni politiku v
jednotlivych skimanych krajindch a zaroven ponuka v zaverecnej kapitole komparaciu tychto
rodinnych politik.

Bod 3.6: V ramci bakalarskej prace treba ocenit najmi komparaciu Ceskej republiky s
Nemeckom, Svédskom a Velkou Britaniou.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaké je formalni Giprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
1 OO
1 OO
1 OO

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Autorka pouziva vysoké mnozstvo kvalitnych zdrojov.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace
doporucena k obhajobé ci nikoli. MuiZe byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Bakalarska praca $tudentky Lucie Milaniakovej "Rodinnd politika v CR v komparaci s
vybranymi evropskymi zemémi v letech 2004 - 2017" je kvalitnou bakalarskou pracou plne
odpovedajiicou §tandardu zavereénych prac na NF VSE. Vyraznou vytkou k préci je vak, Ze
sa skimané obdobie v zadani BP nezhoduje so samotnym textom préce, kedy autorka pracuje
len s udajmi do roku 2013.

Z hladiska kvality ako 1 kvantity zaverecnd praca spliuje poziadavky Metodiky NF a
odporucam ju k obhajobe so znamkou vyborne.

2

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnocent k vyznacenym bodum, které
Jsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




6. Otazky a pripominky k obhajobé:
Akym spdsobom predpokladate vyvoj ukazatelov v obdobi, ktoré sa Vam do bakalarske;j
prace nedostalo, a to od roku 2013 po rok 2017.

NavrZena znamka: vyborneZvolte polozku.

Datum: 22. 6. 2018 e
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnocent k vyznacenym bodum, které
Jsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




