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#2PZ  POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

=

Jméno studenta/studentky: Sarka Berdnkova ..........cccvvveivveeiriiirieseieesseesessessssessssssses s,
Nazev prace: Analyza trhu prace Kraje Vysocina a JihoCeského kraje mezi roky 2005 az 2017
se zamé&fenim na absolventy vysokych SKol..........oooiiiiiiii

Jméno vedouciho prace: Ing. Josef KIEMENL...........coov e

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné? X O
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? ] [
1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu? ] O]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialii obtizna? 1 O

LIXXC]
(N

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Analyza mobility vysokoskolsky vzdélanych osob je dilezitd zejména z pohledu
regionalniho rozvoje krajii s niz§im poc¢tem vysokych $kol na svém tizemi. S ohledem na vyvoj
na trhu prace téma neztraci na aktualnosti ani v obdobi vSeobecné nizké miry nezamésnanosti

Popr. ostatni: NiZ§i hodnoceni naro€nosti tématu na teoretické a praktické zkuSenosti nehodnoti
samotné provedeni prace. Kvalifika¢ni prace v ekonomickych oblastech casto vychazi z
nejriiznéjsich statistik a prace v terénu neni vétSinou nutna.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych pramena?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
O 0O Dok
O 0O Dok
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 2.1: Prace je strukturované a prehledné vypracovana. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji a jejich nazvy i obsah posouvaji celou praci smérem ke stanovenému cili.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




Bod 2.5: Vzajemna kompatibilita jednotlivych prvki prace se autorce podafila udrzet na dobré
prakticka ¢ast s analyzou statistickych dat a vyhodnocenym dotaznikovym Setfenim, které
obohacuje praci o vlastni ptidanou hodnotu.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X XX XX
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je jasné¢ formulovan: ,,Cilem prace je zhodnoceni situace na trhu prdce jiz
zminénych kraju ve sledovaném obdobi a zhodnoceni vlivu poctu vysokych Skol na
nezaméstnanost absolventit vysokych skol. Prdce se také zabyva tim, jestli absolventi v kraji po
dostudovani vysoké skoly zustavaji ¢i odchdzi pracovat jinam.” (abstrakt) Soucasti cile je také
verifikace dvou hypotéz: .,V kraji s vyssim poctem vysokych skol je vyssi nezaméstnanost
absolventii vysokych skol.” a druha hypotéza: ,,Absolventi se po studiu nevraci do rodného
kraje, ale ziistavaji v kraji, ve kterém vystudovali vysokou skolu.*

Bod 3.3: Autorka zcela splnila vyty¢ené zadani vcetné cile prace.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast (13 str., 27 % prace) obsahuje standardni kapitoly potiebné pro
teoretické podloZeni vlastniho badani v ¢asti praktické a autorce se, dle mého nazoru, podatilo
tuto ¢ast prace (také diky zvladnuté reserSi literatury) kvalitné zpracovat. Kromé definic
pouzivanych pojmu, obsahuje teoreticka cast kapitoly zamétené na nezaméstnanost (definice,
véetné rozdéleni na druhy), je definovana aktivni a pasivni politika zaméstnanosti, nechybi ani
zakladni teorie zabyvajici se lidskym kapitalem a autorka nabizi také teoreticky pohled na
situaci absolventti vysokych $kol (v€etné mnozstvi statistik). V kapitole Metodologie autorka
stru¢né pojmenovava metody vyuZité pro dosaZzeni stanoveného cile. Teoretickd ¢ast je hojné
ozdrojovana, coz kladné hodnotim.

Bod 3.5: Na zacatku praktické ¢asti (35 str., 73 % prace) autorka nejprve deklaruje postup
vlastni analyzy, popisuje vyuzivand data a detailnéji definuje hypotézy pro své empirické
Setfeni formou dotazniku. Nasledné ¢tenaii nabizi ekonomické pozadi ramcujici celé stanovené
¢asové obdobi prace (vyvoj tempa ristu HDP, vyvoj miry nezaméstnanosti, vyvoj inflace) a ve
struénosti definuje zkoumané kraje. Ctvrta kapitola analyzuje vyvoj na trhu prace obou krajt
z hlediska primérné a medianové meésicni mzdy, poctu nezaméstnanych a poctu volnych
pracovnich mist, nezaméstnanosti absolvent VS a podet nezaméstnanych dle délky
nezameéstnanosti. Autorka dale komparuje vysledky analyzy obou kraji mezi sebou a
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




s pramérnymi hodnotami za celou CR. Z hlediska piidané hodnoty je dilezita posledni kapitola
zabyvajici se vysledky vlastniho dotaznikového Setfeni autorky.

Bod 3.6: Zavéry jsou autorkou logicky strukturované. Co se ty¢e pridané hodnoty, autorka zde
ve strucnosti prezentuje vysledky dotaznikového Setteni.
Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni prava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
O 0l
O 0l
O 0l

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Autorka prokazala praci s citacemi a veskeré zdroje jsou snadno identifikovatelné
Vv pouzité literatuie.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliiuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace s nazvem Analyza trhu prace Kraje Vysocina a Jiho¢eského kraje mezi roky 2005 az 2017
se zaméfenim na absolventy vysokych $kol autorky Sarky Berankové patii mezi povedené
bakalaiské prace. Kladn€ hodnotim zejména vlastni empiricky vyzkum autorky, ktery zvysuje
autorinu pifidanou hodnotu. Autorka zaroven prokazala schopnost prace s citacemi.
V neposledni fadé bych chtél vyjadiit spokojenost se samostatnou a pilnou praci studentky
behem semestru. Prace spliiuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nélezitosti
pozadavky z Metodiky NF a doporucuji ji k obhajobé s vyslednou znamkou vyborné.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
V ramci dotaznikového Setfeni vyplynulo, Ze vétSina respondentll je ochotnd se za praci

stéhovat. Myslite si, Ze toto plati také pro véts§inovou populaci v CR?

Je pro kraj vyhodné podporovat vznik novych vysokych Skol na svém tzemi vzhledem
k vysledktim vasi prace?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 23.6.2018
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




