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Hodnocení tématu samého (bez ohledu na studenta)
1.1 Nakolik je téma práce aktuální
1.2 Jak náro�né je téma na teoretické znalosti?
1.3 Jak náro�né je téma na praktické zkušenosti i práci
1.4 Nakolik je dostupnost podkladových materiál
 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména:
Bod 1.1: Autorka si vybrala zajímavé a aktuální téma, které lze rozvíjet nejen v t
�ásti, ale zejména v praktické �ásti práci.
Pop�. ostatní:       
 

2. Hodnocení struktury a logické provázanosti 
2.1 Nakolik je struktura práce logická a p ehledná?
2.2 Nakolik využívá autor aktuálních a vhodných
2.3 Jak vhodn� zvolil autor metody ve vztahu k tématu?
2.4 Nakolik dostate�n� a funk�  autor vybavil práci

nep�evzatými grafy, tabulkami, 
2.5 Jaká je úrove� vzájemné kompatibi

linie práce: téma – zadání práce 
 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména:
Bod 2.1: Autorka zpracovala bakalá skou práci velm
práce jako velmi kvalitn� zpracovaná a svým zpracováním dalece p esahuje obvyklou úrove
bakalá�ských prací 
Bod 2.5: Autorka používá využívá áste ného shrnutí na konci každé jednotlivé kapitoly, což 
pomáhá p�i záv�re�ném zpracování záv ru.
Pop�. ostatní: Autorka vybavila práci bohatým množstvím vlastním graf  a také tabulek, ímž 
op�t dalece p�esáhla obvyklou úrove  ostatních bakalá ských prací.
 

3. Hodnocení kvality textu práce
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1
(bez ohledu na studenta): 

Nakolik je téma práce aktuální a významné?  
je téma na teoretické znalosti?  

Jak náro né je téma na praktické zkušenosti �i práci v terénu?  
Nakolik je dostupnost podkladových materiál� obtížná?  

Slovní hodnocení (n kolik v�t), zejména: 
Autorka si vybrala zajímavé a aktuální téma, které lze rozvíjet nejen v t

ásti, ale zejména v praktické �ásti práci. 

logické provázanosti práce: 
Nakolik je struktura práce logická a p�ehledná?  
Nakolik využívá autor aktuálních a vhodných pramen�?  
Jak vhodn  zvolil autor metody ve vztahu k tématu?  
Nakolik dostate  a funk�n� autor vybavil práci zejména  
nep evzatými grafy, tabulkami, daty, p�ílohami apod.?  

2.5 Jaká je úrove  vzájemné kompatibility mezi prvky základní  
zadání práce – cíl – struktura – záv�ry?  

Slovní hodnocení (n kolik v�t), zejména: 
Autorka zpracovala bakalá�skou práci velmi p�ehledn�, již na první pohled p sobí 

práce jako velmi kvalitn  zpracovaná a svým zpracováním dalece p�esahuje obvyklou úrove

Autorka používá využívá �áste�ného shrnutí na konci každé jednotlivé kapitoly, což 
ném zpracování záv�ru. 

Autorka vybavila práci bohatým množstvím vlastním graf� a také tabulek, ímž 
op t dalece p esáhla obvyklou úrove� ostatních bakalá�ských prací. 

kvality textu práce: 

vyzna�eným bod�m, které 

jsou pro hodnocení práce, zejména u obhajoby, st žejní, a proto hodnocení musí mít p�im��enou 

mi dob e, 3 = dob e, 4 = nedostate�n�. 
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Autorka si vybrala zajímavé a aktuální téma, které lze rozvíjet nejen v teoretické 

    
    
    

    

    

i p ehledn , již na první pohled p�sobí 
práce jako velmi kvalitn  zpracovaná a svým zpracováním dalece p esahuje obvyklou úrove� 

Autorka používá využívá áste ného shrnutí na konci každé jednotlivé kapitoly, což 

Autorka vybavila práci bohatým množstvím vlastním graf� a také tabulek, �ímž 
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3.1 Jak hluboce a kvalitn� autor téma analyzoval?      
3.2 Zformuloval autor cíl práce jasn� a logicky strukturovan�?     
3.3 Nakolik autor naplnil vyt�ený cíl práce a schválené zadání  

práce, jehož je cíl sou�ástí?      
3.4  Jak hluboce a kvalitn� autor zpracoval teoretickou �ást práce?     
3.5 Jak hluboce a kvalitn� autor zpracoval praktickou, resp.  

analytickou �ást práce?     
3.6 Nakolik jsou záv�ry práce logicky strukturované a kvalitní  

a jakou obsahují míru p�idané hodnoty?      
 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména: 
Bod 3.2: Autorka si cíl práce stanovila velmi dob�e a v pr�b�hu zpracování celé práce je vid�t 
autor�ina snaha cíl naplnit a také p�inést nové záv�ry k problematice. 
Bod 3.3: viz. bod 3.2 
Bod 3.4: V teoretické �ásti práce autorka prokázala znalost a zájem o problematiku bakalá�ské 
práce. 
Bod 3.5: V praktické �ásti práce je stejn� jako v teoretické �ásti znát hluboký zájem autorky o 
problematiku. Praktická �ást je vynikajícím základem pro rozvoj daného tématu v rámci 
diplomové práce. 
Bod 3.6: V praktické �ásti práce je znát p�idaná hodnota, vytvo�ená zkušenostmi 
zaznamenanými autorkou. 
Pop�. ostatní:       
 

4. Hodnocení formy a stylu práce: 
4.1 Jaká je formální úprava práce?      
4.2 Jaká je kvalita citací a odkaz�? Jsou identifikovatelné zdroje?      
4.3 Jaká je stylistická úrove� práce, zejména používání správné  

ekonomické terminologie?      
 

Slovní hodnocení (n�kolik v�t), zejména: 
Bod 4.2: Autorka v celé své práci kvalitn� pracuji jak s knižními, tak internetovými zdroji a 
dostate�n� práci vybavila také seznamem použitých zkratek.  
Pop�. ostatní:       
 

5. Celkové hodnocení (Nutno uvést konstatování, jestli práce spl�uje z hlediska kvality 

obsahu, rozsahu a formálních náležitostí požadavky z Metodiky NF, zdali je práce 

doporu�ena k obhajob� �i nikoli. M�že být navržena i na zvláštní ocen�ní apod.): 

Autorka dodržela požadované formální náležitosti pro tvorbu bakalá�ské práce. Bohat� 
naplnila rozsah a obsah stanovený pro bakalá�ské práce. Bakalá�skou prací si vytvo�ila 
vynikající prostor pro budoucí tvorbu nap�. v rámci diplomové práce. 
 

6. Otázky a p�ipomínky k obhajob�: 
1) Souhlasíte s povinným posledním rokem p�edškolní docházky jako s p�ípravou na školní 
docházku? 
 
 



3 
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Navržená známka: výborn� 
 
Datum: 22. 6. 2018 ........................................................... 
 Podpis oponenta práce 


