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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné? X O
1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti? [] X
1.3 Jak narocné je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu? ] O]
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialii obtizna? 1 X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Duchodovy systém, jeho nastaveni a dlouhodoba udrzitelnost patii mezi dilezita
témata hospodaiské politiky kazdého statu. Politicka reprezentace CR nebyla (i pies zna¢né
snahy) ani po vice nez ¢tvrt stoleti schopna pfijmout tolik potiebnou dichodovou reformu.
Cina, pro svou dlouholetou politiku jednoho ditéte, eli v budoucnosti podobné negativnimu
popula¢nimu vyvoji a bude zajimavé, jakym zpisobem se bude vyvijet ¢insky diichodovy
systém. Téma je tedy nadmiru aktualni a bohuzel se zda, Ze jesté velmi dlouho bude.

Popr. ostatni: Niz§i hodnoceni narocnosti tématu na teoretické a praktické zkuSenosti
nehodnoti samotné provedeni prace. Kvalifikaéni prace v ekonomickych oblastech casto
vychazi z nejriiznéjsich statistik a prace v terénu neni vétSinou nutna.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych pramena?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
O 0O Dok
O 0O Dok
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 2.1: Predlozena prace si drzi velmi systematicky pfistup ke zkoumanému tématu.
Vsechny kapitoly v¢etné jejich obsahu mifi k vyty¢enému cili. Prace je mimoiadné piehledna,
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni K vyznacenym bodiim, které
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jasné a logicky strukturovana a celkové je jiz od pocatku ziejmé, Ze se jedna o vyjimecnou
praci.

Bod 2.5: Jak bylo uvedeno vyse, prace drzi nezbytnou linii postupu od tématu k formulaci cile
prace, ptes pouzité metody az k zavéram.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X XX XX
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok
O 0O 0o ok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je totozné formulovan jak v zadani prace, tak v abstraktu ¢i avodu. ,, Cilem
této bakaldiské price je porovnat diichodové systémy v Ceské republice a Cinské lidové
republice a zjistit jejich udrzitelnost vlivem demografickych a ekonomickych vyvojii v letech
2010-2017. Hlavni hypotézou prace je dlouhodoba financni neudrzitelnost soucasnych
diichodovych systémii vzhledem k budoucimu demografickému vyvoji. © (abstrakt).

Bod 3.3: Piedlozena prace splnila vyty¢eny cil, v¢etné falzifikace vyty¢ené hypotézy.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast prace (15 str., 38 % prace) zpracovava nezbytné teoretické zaklady
formou literarni reserSe — od definice socialni politiky, ptes klicovou kapitolu zabyvajici se
dichodovym systémem (v¢etné standardnich zpsobu jeho ¢lenéni). Autorka hojné vyuziva
kvalitnich zdroji od renomovanych autord, coZz hodnotim velice kladn€. Nechybi ani dil¢i
shrnuti ptedlozenych teoretickych piistupt pro vyssi piehlednost. Kapitola 3 leZi na pomezi
teoretické a praktické Casti (autorkou je vSak zafazena do teoretické ¢asti). Popisuje totiz
historicky vyvoj diichodovych systémti obou zemi. U CR se autorka zaméfuje predevsim na
vymezené zkoumané obdobi, zatimco u CLR je popsan dlouhodobé&jsi horizont. Nechybi ani
popis soucasného systému véetné doplitkového zabezpeceni.

Bod 3.5: Prakticka cast (24 str., 62 % prace) stavi na kapitole Cislo 3 a jiz se zaméfuje na
samotnou analyzu demografického vyvoje obou zemi, ekonomického vyvoje (HDP, primérna
mzda, mira nezamé&stanosti) a samotného nastaveni diichodového zabezpeceni. Zajimavé je
porovnani vyvoje prumérného mési¢niho vydélku obou zemi. Bohuzel vSak chybi ocisténi
hodnot o vyvoj inflace (obecné¢ by bylo vhodné uvadét nejen nominalni, ale také realné
hodnoty u ekonomickych ukazatelii, kde to 1ze). Sesta kapitola jde do detailu diichodovych
systémtl. Za pouziti mnozstvi grafii a tabulek autorka nabizi komparaci v¢etné vyvoje ptijmu
a vydajii obou systému. Praktickd Cast je i pfes vySe zminénou vyhradu velmi kvalitné
zpracovana a je na ni vidét pilna prace autorky.
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Bod 3.6: Zavéry prace jsou autorkou vhodné prezentovany. Na dvou a pil stranach autorka
prezentuje zjisténé zavery, vcetné vlastnich nazor a doporuceni, coz hodnotim velmi kladné.
Pies ob¢asné lehké nedostatky ve formulacich lze fici, ze autorka dokéazala stru¢né, piehledné,
ale také dostatecné detailn¢ prezentovat vysledky svého zkoumani.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni prava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaz? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
O 0l
O 0l
O 0l

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Autorka prokazala spravnou praci s citacemi. Veskeré pouzité zdroje jsou jasné
identifikovatelné.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich nalezZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ¢i nikoli. MuiZe byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Bakalai'skd prace snazvem Komparace dichodového systému Ceské republiky a Cinské
lidové republiky v letech 2010-2017 autorky Mai Huong Phamové patii mezi velmi povedené
bakalarské prace. Obzvlasté kladné hodnotim velmi strukturovany pfistup viditelny na
vhodném zvoleni jednotlivych kapitol vzhledem ke stanovenému cili prace. Také zavér prace
obsahuje mnozstvi autor¢inych doporuceni, coz opét hodnotim kladné. Prace spliiuje z
hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF a rad ji
navrhuji k obhajobé¢ s vyslednou znamkou vyborng.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

V zavéru prace piSete, ze je na jednu stranu nutné pro dlouhodobou udrzitelnost systémui
wprovadet preventivni diuchodové reformy vychazejici 7 demografického vyvoje jednotlivych
stati* (str. 42), ale také, ze ,.diichodové systémy obou zemi jsou v soucasné dobe z hlediska
funkcnosti systéemu stabilni* (str. 43) a ze ,,dalsi razantni diichodové reformy obou zemi
nejsou V soucasnosSti zapotrebi (str. 43). Prosim, blize vysvétlete rozdil mezi ,,preventivni a
,,fazantni‘ dachodovou reformou.

Za jakych podminek by mélo dle vaseho nazoru dojit k razantni diichodové reformé?

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 23.6.2018 e —————————
Podpis oponenta prace
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