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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiala obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma je nosné a zajimavé. Protoze CR patii k evropskym zemim s vysokou
rozvodovosti, je odborné ekonomické zkoumani této problematiky navysost zadouci. Zakladni
vychodisko autorky, Ze k rozvodu dochdzi, pokud je ocekavany uzitek z rozvodu vyssi nez uzitek
ze setrvani v manzelstvi, je spravné.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je prehledna. Teoreticka cast nacrtava ekonomickou teorii rodiny,
diskutuje partnerské souziti, jeho kirehkost a fenomén rozvodu. Prakticka cast nabizi vysledky
empirického vyzkumu v dané oblasti a hospodarsko-politicka doporuceni.

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? L] xU] [ [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované? [] 1 O
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stezejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani

prace, jehoz je cil soucasti? ] [ xU] [
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou &ast prace? ] x] O] [
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? (] xU] [ [
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? x'1 [ [ [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Bakalafska prace je dobie napsana. Cile prace jsou piehledné, teoreticka i analyticka
¢ast prace je na solidni urovni. Otaznicek visi na s.36: v tabulce 17 hrubé penézni ptijmy Gplné
Cisté rodiny v roce 2016 se mi zdaji podeziele nizké (192 208,- K¢), vzhledem k tomu, ze
pramérny plat je 30 000,- K¢ a pracovali by oba manzelé. Jde o ¢islo za celou rodinu, nebo
pramér na jednoho ¢lena rodiny?

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Zdroje jsou reprezentativni.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliiuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prace doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace spliuje jak z hlediska obsahu tak rozsahu formalni nalezitosti metodiky NF pro zavére¢né
prace. Doporucuji ji k obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
1. Vasi hypotézu, ze rozvodovost bude klesat se stupném dosaZené¢ho vzdélani, se nepodaftilo

naplnit. Pro¢?
2. Co je nejvetsi brzdou rozvodu: déti, nebo spole¢ny majetek?

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 23.5.2018
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stezejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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