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Jazykova a stylisticka uprava prace

Konkrétni pfipominky a dotazy k praci:

Z predkladané prace je na prvni pohled patrné, zZe byla psana ve velkém spéchu. To se promita do velice
nadprimérného poctu preklep(l, nesystematického psani velkych a malych pismen u stejnych pojmu

i nepfesném odkazovani na pouzité zdroje, kdy ob&as chybi odkaz na misto a rok vydani, ¢asto neni
odkazovano na stranu parafrazovaného zdroje.

Z hlediska pouzitych zdroju Ize namitat pfiliSné spoléhani se na zastaralé "predlisabonské zdroje”. To se
nasledné promita i do jistého terminologického zmateni pfi pouzivani pojmd "komunitarni pravo” vs. "pravo
EU”, "ESD” a "SDEU". Z formalniho hlediska Ize rovnéz vytkout nejednotny font a barvu pisma na fadé
mist prace. Zcela chybi také napf. pozn. pod &arou €. 42, ktera je avizovana v textu, ale pod ¢arou
absentuje.

Pokud jde o pouzité metody, pfevliada u nich jednoznacné popis nad analyzou ¢i komparaci se zjevnym
dopadem na niz8a hloubku provedené analyzy. Z hlediska systematického uspofadani prace neni zfejmé,
podle jakého kritéria byly vybrany rozsudky zafazené do praktické casti prace. Také neni jasné, pro€ byla
do praktické ¢asti zafazena jako samostatna kapitola €. 4, ktera vychazi z jediného zdroje, a kde nejsou
konfrontovany vysledky pfedmétné studie s dalSimi relevantnimi autory, jako je v oblasti zasady
predbézné opatrnosti napf. Alberto Alemanno, jehoz komentare k judikatufe SDEU v oblasti zasady
predbézné opatrnosti jsou velice znamé a uznavané.

Je Skoda, Ze autorka nevyuzila pfi zpracovani bakalarské prace vyssi po€et odbornych tituld, coz by ji
umoznilo provést objektivnéjsi analyzu zasady pfedb&zZné opatrnosti v judikatufe SDEU.

V ramci obhajoby by mohla studentka odpovédét na nasleducici otazky:

1. Jsou stanoviska vydavana ufadem EFSA povaZovana za zcela objektivni anebo byla objektivita
védecké cinnosti EFSA zpochybhovana na urovni organu a instituci EU, napf. pfed evropskym vefejnym
ochrancem prav? Pokud ano, s jakym vysledkem?

2. Jsou védecka stanoviska ufadu EFSA pro Evropskou komisi zavazna pifi jeji Cinnosti navrhovani

pravnich pfedpisi EU? Je mozné védecka stanoviska Ufadu EFSA napadnout Zzalobou na neplatnost pred
SDEU?

3. Domnivate se, Ze potravinova pomoc rozvojovym zemim ze strany USA v podobé GMO byla vSemi
dotéenymi zemémi akceptovana? Pokud byla odmitnuta, jaké divody k tomu pfisluSné zemé mély? Maji
podle Vaseho nazoru GMO skute&né potencial zabranit hladomoru v rozvojovych zemich?

4.V praci nespravné uvadite jako pfiklad sekundarniho pramene prava EU rozsudky SDEU. Pro¢ nelze



rozsudky SDEU povazovat za pramen sekundarniho prava? Uvedte pfiklad néjakého rozhodnuti Rady
(EV), popf. rozhodnuti Komise, které pfedstavuje normativni pravni akt.

5. V praci uvadite americkou definici pfistupu pfedbézné opatrnosti. Existuje na urovni EU néjaka legalni
definice zasady pfedbézné opatrnosti anebo se judikatura SDEU opira pouze o Sdéleni Komise k zasadé
predbézné opatrnosti?

6. Jaky dopad mlize mit vyklad zasady pfedbézné opatrnosti provadény SDEU na obchod EU se tretimi
zemémi?

7.V souvislosti s vymezenim plsobnosti SDEU uvadite obracené poéty soudct Tribunalu a Soudniho
dvora. Odpovida pocet soudct Tribunalu skute¢né dvounasobku poctu ¢lenskych stata? Plati tedy Vami
uvedena rovnice "28x2=46"?

8. Na str. 19 je uvedena citace studie z r. 2010, na kterou neni nikde odkazano. Ctenar tedy nema
moznost ovéfit spravnost citace. Z jakého zdroje tato citace vychazi?

Zavér: Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.
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