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HODNOCENi DIPLOMOVE PRACE

Pridélené body

Kritéria hodnoceni (kazdé max 10 bodi1)
6

1. Vymezeni cile a jeho naplnénf

2. Adekvatnost pouzitych metod, zpisob jejich pouZiti

3. Naro¢nost tématu na ziskavani dal$ich znalosti ¢i dovednosti
4. Hloubka a spravnost provedené analyzy (ve vztahu k ciliim)
5. Prace s informac¢nimi zdroji a jejich citace

6. Logicka stavba a ¢lenéni prace

7. Jazykova a terminologicka troven

8. Formalni iprava a néleZitosti prace, rozsah

9. Vlastni prinos k FeSené problematice

10. Vyuzitelnost vysledki prace v praxi/teorii
Celkové bodové hodnoceni (max 100 bodii) 61
Vyslednd zndmka dobre (3)

(o )% =N e N0 e )N oW Ho 00 N I o N ()

Celkové zhodnoceni prdce a otdzky k obhajobé:

Téma autorka prosadila sama, ackoli nebylo vypsano a bylo ji od poéatku znamo, Ze pro kategorii diplomové prace je slabé.
Doporuceni zvolit jiné téma o¢ividné nerespektovala. Vysledkem je prace popisného charakteru bez originalniho vyzkumu
kvalitou oscilujici na hranici pfijatelnosti. Stavba a ¢lenéni prace odpovid4 spiSe seminarnimu referatu nez vyzkumnému tt;xtu
Autorka kompiluje zdroje - vét$inou verejné - bez zvlastniho kritického pristupu a bezmyslenkovité prejima i nespravna :
tvrzeni (napf. na str 9: starovéké uméni do 1250, impresinosmus 1820-1874, SIC!) Nespravné pouziva i odborné terminy;
napf. pojmy “aukce" a drazba" jako synonyma, jinde kompenzuje neznalost ¢eské terminologie prostym prevzetim an lit;kého
slova z pouzité literatury (napt. str. 53 "contemporary uméni" namisto soutasné uméni, str. 56 “fine art" namisto vy gr é
uméni). Nedostatky shleddvam ve formalni strance textu: nedtisledné citace, znaéné mnozstvi gramatickych a l"’yan 'nh
chyb jakoZ i nedbalost ve formulacich a sklonem k lezérné Zurnalistickému stylu. Pres véZné vyhrady pro ouéts;y 2 ’d‘(yc
obhajobé. O jejim prijeti ¢i odmitmnuti necht rozhodne schopnost autorky své dilo obhdjit. Orazky: 1) ]akI;', i mdl’)lracx k -
adrazbou? 2) Vysvétlete smysl citace v zavéretné vété textu s ohledem na uzndni kli¢ové pozice zn-alcﬁ c{g A al.lkm
obchodovani s uméleckymi dily, které uvadite na jiném mists. Zrdemih s el
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