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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta/studentky: Bc. Vaclav Tamchyna
Nazev prace: SOUCASNA A BUDOUCIH RIZIKA CESKEHO TRHU PRACE
Jméno oponenta prace: Ing. Sarka Prudka

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Aktudlnost a vyznamnost tématu je nepopiratelnd. 4. revoluce je nevyhnutelny proces
S vwraznym dopadem na celou spolecnost, a to nejen diky ekonomickym ucinkum, ale take diky
socidlnim dopadiim. Ceskd republika by méla, v ramci zachovani konkurenceschopnosti,
vyvinout silné proaktivni politiku.

Bod 1.2 - 1.4: Autor prokdzal standardni zvladnuti teoretickych a praktickych znalosti
zkoumané oblasti.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1 a 2.5: Autor se snazil dodrzet kompatibilitu mezi prvky zakladni linie, jak je popsdno
v Metodice pro psani bakalarskych a diplomovych praci na Narodohospodarské fakulté
Vysoké skoly ekonomické v Praze (Zeman, 2013). Presto zde postradam stanoveni cile
v Uvodu a detailnéjsi ukotveni pouzité metodologie (bod 2.3).

2.4. Ocenuji vhodneé pouziti tabulek a grafiz coby ndzornou pomaicku doprovazejici text prdce.
Bod 2.2: Autor ucelné vyuziva aktudlni domaci | zahranicni zdroje. Co se tyka internetovych
zdrojui, veétsina se odkazuje na EUROSTAT. Postradam  hlubsi  sezndmeni
s puvodem sbéru dat.

Popr. ostatni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou Cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.1: Téma, které je v soucasné dobé vysoce aktudlni, by si zaslouzilo ponekud hlubsi
priinik do provadeénych analyz.

Bod 3.2 a 3.3: Cil diplomové prace je definovdn pouze v Zadani prdce, a to takto:
"analyzovat nejen soucasna, ale predevsim budouci rizika, ktera budou ohroZovat tvorbu
pracovnich mist, véetné ocekdavanych dopadu digitalizace hospodarské cinnosti na cesky trh
prace. V Uvodu prdce jsou uvedeny dveé hypotézy:

1. Zaméstnavani znevyhodnénych skupin obyvatelstva neni na ceském trhu prace dostatecné
reseno.

2. Digitalizace jeste v budoucnosti zvysi rizika dopadajici na trh prdce.

Mira naplnéni cile a potvrzeni/vyvraceni hypotéz jsou shrnuty v Zaveru, v souladu s
Metodikou pro psani bakalarskych a diplomovych praci (Zeman, 2013). Autor vyhodnotil
zdarné splneni cile, s tim, Ze hypotézu 1. se podarilo vyvrdtit, 2. ¢astecné potvrdit. Nicméné
nejsem presvédcena o dostatecné hloubce provedenych analyz vyustujici v autorovo vyse
zminéné hodnoceni.

Bod 3.4: Teoreticka cdst je zpracovana ponékud minimalisticky, s uvedenim zdkladnich
teoretickych pojmit v ucebnicovém stylu. Otazkou je také zarazeni a obsah kapitoly 2.3
Shrnuti. Je na misté uveést shrnuti celé teoretické casti, avsak doporucuji ocislovat ji jako
samostatnou kapitolu 3, a ne subkapitolu vztahujici se pouze k bodu 2.)

Bod 3.5: Prakticka cast je rozdélena do dvou kapitol (3 Postaven rizikovych osob v Ceské
republice a 4 Pripravenost ceského trhu prdce na digitalizaci). Kapitola 3 je teoreticky
ukotvena v kapitole 1.3. Podle mého ndzoru nevykazuje prilisnou kompatibilitu s tématem a
cilem prace.

Bod 3.6: Vyhodnocen/ cile a potvrzeni/vyvraceni hypotéz je uvedeno v Zdveru prdce. Autor
zde nastinil ve forme vysledk:: provedenych analyz sviij pohled na zvolenou problematiku.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace? 1 X 0 [
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? X [ [ [
4.3 Jaka je stylistickd Groven préce, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? 1 X 0 [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.1 a 4.3: Formalni uprava je na pozadované urovni, V prdci se sporadicky objevuji
gramatické chyby a preklepy (napr. osoby...méli apod.).
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




Bod 4.2: Kvalita citaci a odkazii je také na pozadované urovni, zdroje jsou identifikovatelne.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Diplomova prace splituje poZadavky kladené Metodikou NF na kvalitu, rozsah a formalni
ndleZitosti tohoto druhu klasifikacéni prdace. Diplomovou praci doporucuji K obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

1. Problematika chranénych pracovnich mist (CHPM) doznala v roce 2018 urcitych
kvalitativnich zmén (na chranény trh prace - CHTP). Spatfujete v této novelizaci prvky
reagujici na nastupujici 4. revoluci?

NavrZena znamka: dobre
Datum: 17.9. 2018 Ing. Sarka Prudka

Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




