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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Starnuti obyvatel Ceské republiky je nevyhnutelny proces, ktery povede k razantnim
zménam budouci vékové struktury obyvatelstva. Starnuti ovliviiuje prakticky vSechny sféry
ekonomiky a vede nezbytné k fad¢ zasadnich zmén. Jednou ze zakladnich cest je zvySeni
zaméstnanosti starSich osob. Téma diplomové prace je proto vysoce aktudlni.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Prace ma vyvazenou strukturu, od teoretickych vychodisek piechazi k praktické casti,
ktera se zabyva nejenom Ceskou republikou, ale i situaci v Evropé.

Bod 2.5: Prvky zakladni linie prace jsou vzajemné kompatibilni.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturovang?

3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

L0 X
XX X
L0
L0

1

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? (] X [ [
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty? X 0O 0O U

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Zakladnim cilem prace bylo na zaklad¢ analyzy vyvoje zaméstnanosti starSich osob
v Ceské republice navrhnout opatieni, ktera by ptispéla k jejimu zvyseni.

Bod 3.3: Jsem rad, ze mohu konstatovat, ze deklarovany cil prace byl naplnén.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast je solidné zpracovana. Autor vychazi z celé fady aktualnich pramend,
které vhodné interpretuje, pouze nazev kap. 2.2 neodpovida jejimu obsahu.

Bod 3.5: Autor se v praktické ¢asti, dle mého nazoru, piili§ zabyva situaci v EU, coz v zadani
prace nebylo pozadovdno. Analyze zaméstnanosti starSich osob nebyla potom vénovana
dostatecna pozornost.

Bod 3.6: V kapitole 5 i v Zavéru autor jasné prokazal, ze uvedenou problematiku zvladl,
dokazal formulovat vlastni pfistupy 1 nédzory.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni prava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Kvalita citaci odpovida pozadovanym normam.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formdalnich naleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
K obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace spliiuje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nélezitosti poZadavky
z Metodiky NF, k obhajob¢ ji doporucuji.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
1. Jaky nastroj pro zaméstnavani starSich pracovnikli by autor preferoval?

Navrzena znamka: velmi dobie

Datum: 10. 9. 2018
Podpis vedouciho prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stezejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




