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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno studenta:

Bc. Alice Primasova

Nazev prace: Komparace vyvoje nezaméstnanosti v Ceské republice a ve Spandlsku v letech
2006-2016

Jméno oponenta prace: Doc. Magdalena Kotynkova

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Téma diplomové prace je zaméfeno na porovnani vyvoje trhu prace v CR a ve
Spanélsku. Pojednéani o vyvoji narodnich trhii prace je Siroce pojaté v analytickych
dokumentech statistickych ufadi obou zemi, vzajemné porovnani obou trhti prace pfinasi
zajimavy pohled na danou problematiku.

Bod 1.4: Autorka diplomové prace vyuzila dobie dostupnych dat Labour Force Survey
(Eurostat)

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, prilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace je logickd, diplomantka respektovala zasady pro vypracovani
diplomovych praci, tzn., ze prace je ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. Zavéry prace,
které jsou obsazeny téméf na Ctyfech stranach, shrnuji dosazené vysledky.

Bod 2.4: Prace je pifiméfené doplnéna tabulkami a grafy, ale nékteré grafy by bylo vhodné
spojit, nebot’ jsou piilis jednoduché, napi. graf &. 6 Vyvoj nezaméstnanosti v CR a graf &. 7
Vyvoj HDP v CR, totéZ plati pro graf ¢&. 10 Vyvoj nezaméstnanosti ve Spanélsku a ¢. 11
Vyvoj HDP ve Spanélsku.

Bod 2.5: Prvky zakladni linie prace téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry jsou
Vv diplomové praci vzajemné kompatibilni.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace je stanoven jasné a srozumitelné na str. 2 predlozené prace: ,,Hlavnim
cilem prace je na zakladé mezinarodni komparace nezaméstnanosti v Ceské republice a ve
Spanélsku nalézt hlavni p¥i¢iny rozdili v jejim vyvoji<.

Bod 3.3: Cil prace byl naplnén, diplomantka porovnala vyvoj na vyty¢enych trzich prace
Vv letech 2006 — 2016.

Bod 3.4: Teoreticka ¢ast prace je slabsi Casti prace: chybi soudobé pfistupy k pojeti déju na
trthu prace, napf. teorie dudlniho trhu prace, teorie zaméstnatelnosti, technologicka
nezamestnanost apod.

Bod 3.5: Prakticka ¢ast je vysledkem snahy diplomantky naplnit cil prace (cil prace, viz bod
3.2 tohoto posudku).

Bod 3.6: Diplomantka ve strukturovanych zavérech vyhodnocuje dosazené poznatky
Z analytické ¢asti diplomové prace.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:
4.1 Jaka je formalni Uprava prace? [] [] X
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? [] 1 [
4.3 Jaka je stylisticka Groven préce, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? [] []
Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.1: Pfi hodnoceni formalni stranky prace nelze pominout nasledujici nedostatky: (1)
diplomatka zaménuje termin ,,politika zamé&stnanosti s terminem politika nezaméstnanosti, viz
str. 16 — 17, (2) rozdilem v hodnotach vyjadienych v % nejsou procenta, jak je uvedeno na
cetnych mistech v praci, ale procentni body, napft. str. 28: ,,Situace se.....zménila v roce 2009
s pfichodem hospodarské krize. Nastal prudky narlist nezaméstnanosti o 2,3 % a
nezaméstnanost dosahovala 6,7 %‘. Fakticky nezaméstnanost vzrostla 0 2,3 procentnich
bodu.
Bod 4.2: Zdroje jsou identifikovatelné.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce spliuje z hlediska kvality
obsahu, rozsahu a formalnich naleZitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce
doporucena k obhajobé ci nikoli. Muze byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




Prace splituje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky z
Metodiky NF. Prace doporucuji ji k obhajobé. Navrhuji zndmku velmi dobife — dobie, dle
prabéhu obhajoby.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

6.1: Sefad'te piitiny rozdilného vyvoje nezaméstnanosti v CR a ve Spanélsku podle jejich
zavaznosti.

6.2 V diplomové praci je trh prace Spanélska oznaGovan jako rigidni, avsak zarovet je zde
informace, ze: ,, ...... Baskicko proslo stejnymi reformami trhu prace jako zbytek zemé.. ... .
O reform¢ trhu prace neni v diplomové praci pojednano. Kdy a jaké reforma trhu prace ve
Spanélsku probéhla? Jak se podepsala na vyvoji trhu prace, ktery je popsan v diplomové

praci?

6.3: Na str. 23 je uvedena charakteristika Vybérového Setieni pracovnich sil zajistovaného
Ceskym statistickym ufadem, déle na str. 24 je popsan Prizkum aktivniho obyvatelstva (EPA)
provadény Spanélskym Narodnim statistickym ustavem a na str. 25 prizkum pracovnich sil
Evropské unie (EU LFS). Jaky je vzajemny vztah mezi témito datovymi zdroji?

6.4: Na str. 1 je uvedeno, Ze ,,...Cesky statisticky afad....... byl zalozen 8. ledna 1969
zakonem €. 2/1969 Sb.“, na rozdil od Spanélského statistick¢ho uradu, kde tato ,,...instituce
byla zalozena 3. listopadu 1865%. Znamena to, Ze pied rokem 1969 v CR, v porovnani se
Spanélskem, 74dna statistickd sluzba, ktera by poskytovala obdobné informace jako
Spanélsky statisticky tfad jiz od roku 1865, nebyla?

Navrzena znamka: velmi dobre

Datum: 4. 9. 2018.......oooieeeee e
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




