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Spinéni cile prace:

Autorka diplomové prace si dala za cil analyzovat a vyhodnotit zakladni postupy likvidace
pojistnych udalosti pramyslu s analyzou provedenou v pojidtovné Allianz. Cile prace byly
¢aste¢né naplnény.

Spinéni formalnich nalezitosti a poZzadavki prace:

Prace je po formalni strance zpracovana standardné, jednotlivé kapitoly na sebe vhodné
navazuji. Urovei prace je po stylistické strance uspokojiva a text obsahuje malé mnoZstvi
preklepti. Napfiklad u grafu &.4 chybi zdroj stejné tak jako v tabulce ¢.1. Obcas je pismeno ve
vzorci kurzivou a hned dal3i bez kurzivy.

Prace s literaturou a dal$imi zdroji:

Autorka zpracovala diplomovou praci s mendim mnoZstvi odborné literatury, zahrani¢ni
literatury, piipadné €lanky, chybi Gplné. Autorka prace se hodné& opirda o VPP poji§tovny
Allianz.

Vybaveni prace iselnymi daty a schématy (tabulky, grafy, prilohy):

Prace je dostate¢né vybavena tabulky a grafy, jelikoZ jich v tomto tématu neni tolik potfeba.
Jedna tabulka a graf nemaji zdroj, u ostatnich je zdroj uveden spravné. Na str. 54 jsou koruny
a eura dohromady, coz je nepiehledné.

Slovni hodnoceni prace:

Prace celkovym dojmem pusobi jako pfepis vieobecnych pojistnych podminek pojistovny
Allianz. Prakticka &ast pusobi jako pouhy pfepis dvou udalosti ze spole¢nosti Allianz bez
dalgi analyzy & pokusu o investigaci. V préci nen{ obsaZena vlastni analyza nebo doporuceni
(jak sama autorka uvadi), kromé vsticnosti vigi klientovi, které je spise market standardem

nez doporucenim.
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Celkové nevidim zadny pfinos diplomové prace véetné absence vlastni analyzy, navrhi
ptipadné doporudeni.

Otazky k obhajobé:

L.

2.

V grafu ¢.5 uvadite nartst $kodnich udalosti z urgitych typd pojisténi, avsak bez
vysvétleni. Pro¢ tomu tedy tak je?

Neni u vyuziti externich likvidatora daleko vy§§i moZnost podvodi (napf. u
zemédélského pojisténi)? Jaka opatieni byste zvolila k mitigaci tohoto rizika?

jak maze likvidator stanovit, Ze se jedna o podpojisténi, naptiklad u pojisténi
zemédélskych plodin?

7 jakého dvodu dochazi ke zménam vyse RBNS rezervy?

Doporuéeni/nedoporudeni prace k obhajobé:
Domnivam se, Ze posuzovana diplomova prace Denisy Sehnoutkové spliiuje vesker¢
pozadavky kladen¢ na tento typ praci, a proto ji doporuduji k zavéreéné obhajobe.

Navrh hodnoceni prace:
Piedlozenou diplomovou praci navrhuji klasifikovat stupném dobfe ovgem s piihlédnutim
k prab&hu zavérecneé obhajoby.
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