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Jméno studenta/studentky: Bc. LUKAS SKEIVAN........cccviviiiiiiiiin i
Nazev prace: Problematika zavedeni istavniho referenta v CR ....o.ooocvvevceeveriieseeeee e
Jméno vedouciho prace: JUDr. PhDr. Jaroslav Kuba, CSC. .......ccooovviiiiiniinecie e
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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1. Agkoliv i EK ve své zpravé zr. 2005 vyzyva CR k pfijeti tstavniho zakona
k celostatnimu referendu, jak to vyzaduje nase Gstava, od rozpadu Ceskoslovenska se tak
doposud — na rozdil od SR — nestalo. A to i v rozporu s ust. ¢l. 21, odst. 1, Listiny, podle néhoz
obcané maji pravo podilet se na spraveé vefejnych véci piimo..” . Téma prace je tudiz svrchované
vyznamné a aktudlni nikoli jen v roving teoretické, nebot se tyka kazdého obc¢ana, protoze mu
nejvyssi zastupitelsky organ CR jiz od r.1993 toto pravo upira, za podpory médii, navozujicich
atmosféru ohroZeni demokracie pro ptipad jeho uzédkonéni..

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funk¢né autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zaveéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Z obsahu prace lze potvrdit, ze se diplomant uspésné dokazal zorientovat ve velmi
komplikované materii pravé diky logické a ptehledné struktuie

Bod 2.5: : S ohledem na zadani prace kladn¢ hodnotim kompatibilitu prvki zékladni linie DP.
Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? X ] [ [
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?
3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou Cast prace?
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Vzhledem k naro¢nosti Ustavnépravni problematiky nutno ocenit ze diplomant,
student ekonomie, vystihl a zformuloval cil prace jasné a logicky strukturovang;

Bod 3.3: Vytceny cil prace a schvalené zadani byly v zasadé naplnény.

Bod 3.4: Diplomant samostatné zvolil adekvatni zdroje a vykladové komentate, a usp&$né je
vyuzil v teoretické Casti prace.

Bod 3.5: Za ,,praktickou, potazmo analytickou ¢ast“ lze oznacit legislativni dokumenty, jejich
rozbor a hodnoceni; lze konstatovat, Ze jejich vybér a diplomantova prace s nimi, je na nezbytné
urovni.

Bod 3.6: Tak jako cela prace je i jeji Zaver logicky strukturovan; kvalitu lze spatfovat ve vysoké
mife ,,pfidané hodnoty “, kterou je dikazné i logicky objasnény apel na urychlené pftijeti
predmétné Gstavnépravni upravy

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkaza? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylistickd Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Kvalita citaci, odkazl a identifikovatelnost zdroji je na standardni urovni.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliiuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prace doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Diplomova prace Be. Lukase Skiivana ,,Problematika zavedeni Gistavniho referenta v CR*
splituje z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky Metodiky NF,

a proto ji doporucuji k obhajob¢.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Ve vazbé€ na poznamku ¢. 172 na str.63 DP diplomant z dostupnych zdroju ziska podklady

a rozebere vybrané argumenty, prednesené na seminaii, poradaném PS CR dne 25.5.2018

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 17.1. 2019 Podpis vedouciho prace

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




