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Doktorské disertacni prace Ing. Ondieje Sankota na téma ,,Priority hospodarskych politik EU
V procesu integrace socioekonomickych modelid* zpracovava velmi aktudlni téma, a to otazku
stale existujici heterogenity ¢lenskych zemi Evropské (ménové) unie a odlisnych priorit jejich
hospodaiskych politik plynoucich z rozdilnych socioekonomickych modeld ¢lenskych zemi,
resp. otazku, jak nastavit priority EU, tak, aby nedochézelo ke vzniku vnitfnich a vné&jSich
nerovnovah jednotlivych ¢lenskych stati.

Téma prace zapada do sféry vyzkumu Katedry svétové ekonomiky, a to do vyzkumu
globalnich, resp. evropskych nerovnovah (Hnéat a dal§i) ¢i vyzkumu rGznych modeld
kapitalismu (napf. Jirankova a dal$i). Prace méa 262 stran véetné pfiloh a Seznamu literatury a
je rozélenéna do 3 kapitol, Uvodu a Zavéru. Rozsah i ¢lenéni jsou adekvatni uvedenému typu
kvalifika¢nich praci. Prace je zpracovana ctivym, srozumitelnym a kultivovanym jazykem.

Nazev disertacni prace je vystizny a charakterizuje feSené jadro problému.

Cilem disertani prace je , identifikovat takové nastaveni spolecnych priorit
hospodarské politiky, které umozni dosahovani intenzivniho hospodarského  ristu
V podminkdch spolecné mény, bez nutnosti nadmeérné fiskalni nebo monetdrni stimulace*.
Celkovy cil prace je slozen ze tii dil¢ich cilt, které nachézeji sviij odraz ve tiech vyzkumnych
otazkach: 1) na zaklad¢ teorii hospodarského rustu identifikovat determinanty (pfedpoklady)
rastu, 2) na zaklad¢ identifikovanych determinanti definovat indikatory, které umozni
vyhodnoceni ptedpokladi ekonomik pro rist, 3) za pouziti definovanych indikatorti porovnat
vysledky vybranych ekonomik EU z hlediska riistu, ktery spliuje vyse uvedené charakteristiky.

Struktura prace je logickd, prehledna a svéd¢i o promyslenosti zaméru disertacni
prace. Autor postupuje od obecného vymezeni hlavnich pojml smérem ke konkrétni analyze.
Nejprve seznamuje s hospodaiskym ristem teoreticky (Kapitola 1), dale postupuje k hodnoceni
hospodafské politiky pivodnich ¢lenskych zemi, EU-14 (bez Lucemburska), v dlouhém obdobi
(Kapitola 2), resp. analyzuje jejich rust v kratkém obdobi (Kapitola 3).

Uvod prace, mimo jiné, uvadi jednotlivé socioekonomické modely v &lenéni dle
Dickena (2015), doporucovala bych tyto modely hloubéji predstavit zde, ¢i na jiném misté
V praci.

Kapitola 1 ma teoretické zaméfeni a je velmi zdafila. Autor velmi srozumitelnym
hospodaiského ristu v dlouhém obdobi, jako rhstu potenciondlniho produktu, dle riznych
modelt. Kapitola je napsana hutné a soucasné vystizné. Zejména si velmi cenim teoretické
zmapovani vztahu mezi dlouhodobym a kratkodobym rlstem a pouzitymi néstroji (s. 47).

Nejprve zahajuje historickym piehledem, posléze definuje Harrod-Domariv model,
Wickselliv, hlavné vSak Solowiiv model, resp. Ramseylv a Diamondiiv model. Kromé téchto
keynesidnskych a neoklasickych modelt posléze uvadi teorie endogenniho rastu, zejména
model AK.a dale Romertiv model Learning by Doing a dalsi. V zavéru autor uvadi rovnéz
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poznatky institucionalni ekonomie (Olson, North, De Long), které fesi otdzku nejvhodnéjsiho
nastaveni instituci pro hospodarsky rust.

Ve druhé podcasti se autor teoreticky vénuje hospodarskému rustu v kratkém obdobi,
tedy stimulaci agregatni poptavky. Disertant detailné rozebira otazku expanzivni monetarni a
fiskalni politiky s riznymi typy ocekavani, vliv hospodaiského cyklu, zvoleného kurzového
rezimu atp.

Zaveér prvni kapitoly je veénovan rozsdhlé reSerSi empirickych studii na téma
hospodaiského ristu. V ni je zejména zajimava pasaz tykajici se danovych politik, resp.
danového zvyhodnéni a jeho vliv na makroekonomickou stabilitu (s. 74).

Kapitola 2 jiz ptedstavuje vlastni aplika¢ni — praktickou ¢ast.

Autor na zaklad¢ kapitoly 1 vybira obecné determinanty ekonomického ristu a vytvari
Index proriistové hospodaiské politiky v dlouhém obodbi. Tento index je slozen z péti
subindexu (investic, kvality institucialniho prostiedi, regulatorniho prostfedi, kvality lidského
kapitalu, inovacni kapacity) a subindexy jsou tvofeny jednotlivymi indikatory. Dle
vysledki jednotlivych indikatorii pak vytvaii potadi zemi.

Zde — oproti verzi pti malé obhajobé — autor zapracoval mou pfipominku, tedy explicitné
vyjadfil, Ze vytvoteny index je autorovou vlastni tvorbou, a tedy vlastnim pfinosem, a dale
rovnéz V praci nové uvedl, jakym zpusobem byly jednotlivé indikatory vybirany a tim oziejmil
jejich volbu. Tento vlastni pfinos autora vysoce ocenuji, totéz plati pro vlastni pfinos v kapitole
3.

Kapitola 3 je rovnéz aplikacni, tentokrat vSak zamétena na kratké obdobi. Zde autor
konstruuje vlastni Index prorastové hospodarské politiky v kratkém obdobi, jez je slozen ze 6
subindext a déle z dalSich indikatort.

Rovnéz zde bych analogicky vyslySel mé doporucenti, jez se tykalo kapitoly 2.

Shlukovou analyzou pak autor vytvari na zakladé vyse uvedenych vypocti shluky zemi.
Za pomoci regresni analyzy pocitd korelace mezi subindexy, celkovym indexem pro kratké
obdobi a HND na obyvatele. V zavéru pouze orientaéné zprimérovava oba indexy pro kratké i
dlouhé obdobi a sestavuje tabulku s potfadim zemi dle prordstové hospodaiské politiky.
Vychdzeji z ni nejlépe staty skandindvského modelu, nasledovany zemémi kontinentdlniho
modelu, modelu liberalniho a na konci neptekvapiveé jsou zemé modelu sttedomotského.

O ¢elném umisténi zemi skandinavského modelu neni rozhodné pochyb, coZ plyne napf.
z riznych zebfickl konkurenceschopnosti a dalsich studii, otazkou k diskusi je zjisténi autora,
7e existuje predstih zemi kontinentalniho modelu (hlavné Némecko) pfed zemeémi liberdlniho
modelu. Obvykle se objevuji napt. ve zminovanych Zebti¢cich konkurenceschopnosti (coZ neni
totéz jako prorustové faktory) ¢i jinych pracich zemé liberalniho modelu hned za zemémi
skandinavskymi, ovSem v celosvétovém meétitku (USA, Singapur apod.), coz vede k nazoru,
jako by byly dvé cesty ke konkurenceschopnosti. Nabizi se tedy otazka, co piesné je v Evropé
pti¢inou vyssi ,,proristovosti“ kontinentdlniho modelu ve srovnani s liberdlnim modelem.
Mize to byt otazkou pro autora ¢i pro dal§i vyzkum, resp. k pFipadné diskusi pii velké
obhajobé. Odpovéd na ni mize byt relevantni i pro Ceskou republiku, i kdyz zatim
postkomunistické zemé jsou fazeny do modelli svého druhu.

Zavéry disertacni prace jsou logické a vyplyvaji ze zkoumani autora v jednotlivych
¢astech prace. Dle mého ndzoru autor splnil dil¢i cile 1 celkovy cil prace.

Metodologie pouzita v praci je adekvatni, odpovidd pozadavkiim na tento typ
kvalifika¢nich praci. Z kvantitativnich metod byly pouzity v kapitole 2 vypocty jednotlivych
subindexll na bazi indikatort a v kapitole 3 metoda shlukové analyzy a regresni analyza.



Prace se zdroji je adekvatni, autor pracoval se Sirokou Skélou literatury domaéci i
zahrani¢ni a s relevantnimi zdroji statistickych dat.

Formalni Gprava je v poradku.

Diserta¢ni prace ma p¥inos pro ekonomickou teorii. Autor zejména v teoretické ¢asti
disertacni prace prokazal znalost makroekonomické teorie a schopnost tuto teorii davat do
souvislosti s konkrétnimi problémy ekonomické reality. Podal plasticky obraz problému,
veskera sva tvrzeni podlozil studiem literatury, resp. kvantitativnimi metodami ekonomického
vyzkumu a jeho zavéry a diskuse problémii mohou udavat dalsi smér vyzkumu na Skolicim
pracovisti.

Praktickym prinosem prace jsou diskuse problému i zavery prace, které mohou byt
chapany jako konkrétni doporuceni pro ¢innost organti Evropské unie, narodnich vlad a dalSich.

PredloZena disertacni prace Ing. Ondreje Sankota jednoznacné splituje poZadavky
kladené na doktorské diserta¢ni prace a doporucuji ji K obhajobé pi‘ed piislusnou komisi
a udéleni titulu Ph. D.
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