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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Jméno studenta/studentky: Klara Sandmanova
Nazev prace: Analyza vyvoje ohroZzeni chudobou starobnich diichodcti v Ceské republice v
letech 2008 - 2017

Jméno vedouciho prace: Ing. Tereza Lukasova

Hodnoceni tématu sameého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? x [ U 0O
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? x [] [0 0]
1.3 Jak naroéné je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu? x [ 00 [
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych material obtizna? x ] [0 0O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Ohrozeni chudobou starobnich diichodcti je v CR velmi aktualni téma vzhledem
k tomu, Ze starobni duchody stale pobiraji lidé, ktefi zazili zna¢nou ¢ast svého ekonomicky
aktivniho Zivota v socialistickém rezimu. Zaroven se téma z hlediska socialni politiky protina
s mnoha dalSimi tématy. Zajimavy a dulezity je pohled na ohrozeni chudobou zen, které se

dozivaji vyS$siho véku a tak Ziji ¢asto samy v doméacnostech a také jsou ekonomicky vice
postizeny rozvody, ke kterym dochazi v soucasné dob¢ u 45 % manzelstvi.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna? x [] [0 0]
2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych prameni? x L1 [0 [
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? x [] [0 0]
2.4 Nakolik dostate¢né a funk¢éné autor vybavil praci zejména

nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? x ] [0 0O
2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni

linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? x ] [0 0O

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 2.1: Struktura prace je logicka a piehledna.

Bod 2.5: Uroven vzajemné kompatibility mezi jednotlivymi prvky prace odpovida Metodice
NF.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.. zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecneé.




3. Hodnoceni kvality textu préace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované? X

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

x

O 0O 0o odd

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace? X
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? X
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

O 0O 0o odd
O 0O 0o od

a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty? X

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 3.2: Autorka zformulovala cil prace jasné a logicky strukturované.

Bod 3.3: Vytceny cil prace byl naplnén a odpovida zadani.

Bod 3.4: Teoretické ¢ast obsahuje vSechny dilezité prvky od vyvoje pojeti chudoby v ¢ase, pies
koncepty chudoby az po ptedstaveni zpiisobii méteni chudoby.

Bod 3.5: V praktické ¢asti autorka piedklada souhrnny pohled na ohroZeni chudobu starobnich
dichodctt v CR, komparuje vyvoj ukazateldi uréujicich chudobu s ndrodohospodaiskymi
ukazateli a nezapomnéla ani na vyvoj materidlni deprivace starobnich diichodcti a komparaci
s vybranymi zemémi EU.

Bod 3.6: Zavéry prace jsou logicky strukturované a piinasi pfidanou hodnotu piedevsim
v detailnim souhrnu a popisu problematiky v teoretické &asti a v analyze situace v CR pii
pouziti spravnych narodohospodaiskych a socidlnépolitickych ukazateli. Ocenuji také to, ze
autorka poukazuje na fakt, ze zeny jsou vice ohrozeny chudobou, nez muzi a navrhuje v zavéru
své prace opatieni, ktera by mohla soucasny stav zlepsit.

4. Hodnoceni formy a stylu préce:

4.1 Jaké je formalni Gprava prace? x ] [0 0O
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? x 1 00 [
4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravnée

ekonomické terminologie? x L1 [0 [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Kvalita citaci a odkazi odpovida Metodice NF. Zdroje jsou identifikovatelné.

5. Celkové hodnoceni:

Piedkladana bakalatfska prace odpovida Metodice NF, proto ji doporucuji k obhajobé pted
ptislusnou komisi. Autorka prokazuje odborné ekonomické znalosti z oblasti ekonomie,
narodniho hospodafstvi i socialni politiky. Z bakalaiské prace je patrné, ze autorku tematika
zajima a Ze se své praci vénovala dikladné. Zaroven ocenuji, ze autorka pfi psani prace
postupovala velmi samostatné a svédomiteé zapracovavala vSechny piipominky.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.. zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecneé.




6. Otéazky a pFipominky k obhajobé:

1. kdyz znate situaci ohrozeni chudobou starobnich dichodcti piedevsim Zen, jaka opatieni
byste doporucila svym vrstevnicim, aby se tato situace neopakovala i u nasledujicich
generaci?

2. Narazila jste pii zpracovani své bakalafské prace na néjaké opatieni, které by vyrazné
pomahalo ptedchazet chudobé starobnich dichodct v jinych zemich?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 1.2.2019 oA .
Podpis vedouciho prace

3

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.. zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecneé.




