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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak naro¢né je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkuSenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiali obtizna?
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Slovni hodnoceni:

Kdyz za mnou pan Stibrsky piisel, Ze by chtél psdt toto téma, tak jsem samoziejmé byl z titulu
mé stavajici hlavni profese velmi rdd, Ze téma dopadu novych regulatornich pravidel na
bankovni sektory dokdze zaujmout nejen ,,lidi z branZe*, ale i nezavislé odborniky. Pritom jde
o0 téma mimorddné ndrocné na analytické a teoretické dovednosti autorii, kieri se rozhodli jim
zabyvat. Jen na margo doddvdam, Ze napr. evropské instituce periodicky iniciuji studie
, compound efektii nariistajict regulace, nicméné za poslednich cca 8 let, j. od zacdtku
stavajici viny regulatorntho tsunami jesté nebyla ani jedna z téchto studii dotazena to
smysluplné podoby, 1j. Zijeme ve svété, kde se banky reguluji ¢im ddle vice, ale viibec netusime,
jaké souhrnné efekty to na né ma (na mysli nemdm jen jejich financni stabilitu, ale obchodni
modely, ndklady compliance apod). Pritom by néjakd konsistentni a stabilni metodika méreni
takovych dopadii byla velmi uZitecnd, mj. proto, Ze by umoznila oponovat nékterym pokusiim
vyuzivat (presnéji zneuZivat) regulatorni ndstroje nikoliv pro posileni stability bankovnich
systémii, ale pro prosazovant politickych a socidlnich cilii policy makerii — bez ohledu na to, Ze
to pravé na stabilitu bank mize mit Skodlivé icinky (viz napr. , green supporting factor”,
benevolentnéjsi kapitdlové pozadavky na kryti rizika ivérii pro SME apod). Suma sumdrum,
autora cenfm pozitivné za sympaticky pokus obohatit literaturu k tomuto tématu.

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logické a piehledna? x [ O O

2.2 Nakolik vyuzivé autor aktudlnich a vhodnych prament? x O 0O

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu? 1 x 0O O
1

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




2.4 Nakolik dostatecné a funkéné autor vybavil praci zejména

nepfevzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.? x ] 0O O
2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? (] x [ [

Slovni hodnoceni:

Ve vSech zde sledovanych aspektech je prdce v porddku. Nepochybné si je tieba cenit extenzivni
prdce s prameny literatury, jak teoretické, tak empirické literatury. Autor byl v empirické cdsti
odkdazdan na prdci se zahranicnimi prameny (ECB, IMF, Eurostat), coz nékdy cini prdci
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sloZitéjsi, vyporadal se vSak s touto vyzvou bez potizi.

3. Hodnoceni kvality textu prace:
3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval? X
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturovane? x [
3.3 Nakolik autor naplnil vytéeny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni:

Tato cast posudkit (at’ uz oponentskych nebo vedoucich praci) je vzdy oSidnd, protozZe
posuzovatel prdace na jednu stranu dychti po veétsim detailu, po hlubsi analyze a po
pregnantnéjsich zavérech, na druhou stranu ale musi (nebo by mél) mit na zieteli, Ze jde o prdci
diplomovou, kterd v nasem pripadé zpracovavad docela ambiciozni téma. Ze se nékdy nedar‘
v nékterych prvcich tak iiplné skloubit obsah teoretické a empirické casti prace neni u diplomek
vithec ojedinély jev, naopak je to vlastné bézna praxe, kterou si vykladam tak, Ze se vlastné
vazba téchto dvou casti textu ani tak strikiné nepoZaduje, ta prvni spise slouzi jako diikaz, Ze
diplomant zvladl teoretické zdklady dané problematiky a je uzitecnym voditkem pro zpracovani
casti druhé.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni iprava prace? x L] 0O U
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? x L] 0O U
4.3 Jaka je stylisticka uroveil prace, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? x [ 0 0O

Slovni hodnoceni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.. zpiisob klasifikace: 1 = vyborné, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




V tomto sméru jsem shledal vse bezproblémoveé.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce splituje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formdlnich ndleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrZena i na zvldstni ocenéni apod.):

Prace spliiuje zhlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich néleZitosti pozadavky
z Metodiky NF a proto ji doporucuji k obhajobé.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

a) Jaky obraz kondice Italského bankovniho systému vlastné vySel z analyzy? Rysuje se
hypotéza o tom, Ze diky vysledktim posledniho obdobi ma italské bankovnictvi nejhorsi
za sebou?

b) Zaujal mé heterogenni obraz rozlozeni vkladi ve sledovanych zemich podle jejich
splatnosti. Co to mohlo zptsobit uvazime-li, ze fidici sazby ECB byly pro vSechny tyto
zeme stejné?

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 17. ledna 2019
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jsou pro hodnoceni prdace, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




