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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné? X
1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti? X
1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu? []
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna? ]

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Srovnani vyvoje dvou dil¢ich trhi prace je vhodnou metodou analyzy tendenci pro
celkovy trh prace v CR. Srovnani odlisnych trhil prace miize ukézat nastroje, které lze nasledné
aplikovat v oblasti aktivni politiky zaméstnanosti a ptipadné i v ramci nastaveni pasivni politiky
Zamgstnanosti.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych prameni?
2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostatecné a funkéné autor vybavil praci zejména

[Ix x
<[]
O 0O oo
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nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.? x [
2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry? x [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Autorka se drzela Metodiky NF, zpracoval piehlednou a logickou praci, kterou vhodné
ilustruje struény a prehledny obsah. Autorka se tak vyrovnala s problémem, ktery plyne ze
srovnavani dvou oblasti, coz klade naroky na vhodné strukturovani, a to autorka zvladla.

Bod 2.3.: Komparativni analyza je pln¢ vyhovujici, ale vzhledem k nedostupnosti n¢kterych dat
mohla autorka vyuzit nékterych inven¢nich metod (napt. vlastni vybérové Setfeni), ale to
nesnizZuje relevanci zavéru.

Popr. ostatni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob kiasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitn¢ autor téma analyzoval? x [ 0O [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované? x ] 0O 0O
3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani

prace, jehoz je cil soucasti? x ] [0 0]
3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou &ast prace? 1 x [ [
3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.

analytickou ¢ast prace? x ] [ 0]
3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni

a jakou obsahuji miru piidané hodnoty? x [ 0O [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil byl jasn¢ definovan a podatfilo se jej v této BP naplnit.

Bod 3.6: Zavéry jsou kvalitni a maji pfidanou hodnotu, ocenuji rovnéz snahu pichledné
strukturovat zavéry (kap. 2.6) a definovat vlastni doporuceni pro tviirce hospodaiské politiky
(kap. 2.7).

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni Uprava prace? x L] [ 0]
4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje? x [1 0 [
4.3 Jaka je stylisticka Groven prace, zejména pouzivani spravné

ekonomické terminologie? x [1 0 [

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.3: Styl prace a ostatni nalezitosti pln¢ vyhovuji narokiim na BP.
Popr. ostatni: Jde o precizné zpracovanou a editovanou praci.

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formdlnich ndleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prace doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Jde o precizné zpracovanou komparativni analyzu, ktera dava detailni pohled na dva dil¢i trhy
prace. Jeden trh prace reprezentuje primyslova oblast bez strukturalnich problému, druhym
trhem je naopak oblast se zasadnimi strukturalnimi zménami. Detailni analyza poskytuje nahled
na stavajici 1 potencidlni nastroje politiky zaméstnanosti. Praci doporucuji k obhajobé, nebot’
spliiuje vSechny pozadavky z Metodiky NF. Autorka se drzela Metodiky NF, prubéh zpracovani
textu disledné konzultovala s vedoucim BP. I ptes detailnost analyz autorka mohla definovat
relevantni zavery napt. diky usili koncentrovat zavéry do shrnujicich kapitol.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:
Jaky vliv ma na trh prace demografické zmény? (tj. Plzensky kraj plus 13 tis. obyv., MSK minus
44 tis. obyv.).

Co je z Vasich hospodaisko-politickych doporuceni skute¢né realizovatelné?

Jaka by mohla byt v feSeni problém role statu, kromé¢ klasickych opatieni v ramci APZ a PPZ?
Resi situaci napft. prevzeti dilnich spolecnosti ze strany statu?

2

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidact schopnost.

Pozn.: zpiisob kiasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




Navrzena znamka: vyborné

Datum: 26.1.2019
Podpis vedouciho prace

3

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob kiasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou

vypovidaci schopnost.
Pozn.: zpusob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




