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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma préace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1:Zakladem suverenity statu a pravnich svobod v tzv. pravnim statu je demokraticka
pravotvorba. Coz minimalné znamena, ze vile lidem pfimo zvoleného zakonodarného organu
nesmi byt omezovana povinnosti upfednostiiovat cizi pravo pred pravem, které vytvafi.
Diplomant se pokusil provéfit, nakolik je tento ptedpoklad po piijeti tzv.“curonovely” Ustavy
CR a Lisabonské smlouvy v r.2009, dodrzen. A to v ramci sledovani promén uplatiiovani zasad
pravniho monismu a dualismu.

Vyznam zvoleného téma spocivd ve zkoumani rozdilu mezi recentni Upravou demokratické
tvorby prava de iure a de facto. A tudiz, nakolik jsou realné suverenita CR a svobody jejich
obCanti. Aktualnost téma tkvi jiz napt. v tom, Ze alarmujici vysledky takové komparace jsou
apriorné bagatelizovany, a diskurs je ozna¢ovan za zavadégjici.

Popf. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuzivé autor aktualnich a vhodnych prameni?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, pfilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zékladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
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Bod 2.1: Zvolené téma je velmi naro¢né a znac¢né rozsahlé. Diplomantovi se ho podatilo uchopit
sledovanim promén uplatiiovani monismu a dualismu ve vztahu mezinarodniho a vnitrostatniho
prava. Diky tomu mohl zalozit logickou a ptehlednou obsahovou konstrukci prace.

Bod 2.5: Diplomova prace respektuje zadani a jeji autor jiz v Uvodu prezentuje jak cil, tak i
hypotézu, kterou hodla praci provéfit. Tento vyvoj obsahu prace vyustuje do jejiho zavéru,
ktery je obsahovou bilanci poznatki, k nimz dospél, a zaroven zformuloval vlastni nazor a
rekomandaci.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Ve vazbé na 2.1 — ackoli diplomant neni studentem prav, velmi napadité a objektivné
pronikl do téma jak slozitého, tak zpravidla dezinterpretovaného, Zel i v teorii.

Bod 3.3: Vysledek prace piekracuje v pozitivnim smyslu jak jeji cil, tak zadani.

Bod 3.4: Diplomant se diky vytvofenym metodickym kritériim zdarné dopracoval ke sledovani
podstatného k dosazeni cile prace. Proto se mohl hluboce a kvalitné vypotadat jak s teoretickou,
Bod 3.5: tak zaroven s praktickou/analytickou ¢asti prace.

Bod 3.6: Diky ujasnéni cile a hypotézy prace v jejim Uvodu, a dodrzeni logicky vybudované
struktury dila, Zavér plné€ koresponduje S jeji kompozici; ,,mira pfidané hodnoty* DP tkvi jak
ve zvoleném pfistupu k problematice, tak predevsim v heuristickém vyznamu.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni uprava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka Groven préce, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 4.2: Na dostatecné trovni.
Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace splnuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti poZadavky z Metodiky NF, zdali je prace doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvlastni ocenéni apod.):

Na rozdil od vétSiny praci, S nimiz se lze pfi obhajobach setkat, diplomant neusiluje ,,pouze® o
formalni splnéni predepsaného tkolu. Ale s vyuzitim poznatkl statovédy a Gstavniho préva se
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vlastnimi silami, poctivé a pravdivé snazi dobrat poznani o realné ustavné pravni pozici ¢eského
obCana. Zejména za situace, kterou sam charakterizuje tak, ze vnitrostatni legislativni organy
vzeslé z voleb maji omezenou autonomii, ¢i narodni parlamenty nemaji instrumenty k zamitnuti
pripadné kontroverznich projevi eurounijniho prava.

Autor tak ptfesahuje zjednodusenou vizi absolventa spolecenskovédniho oboru, ktery se ma
spokojit jen s takovym rozsahem poznani, jez z néj ¢ini samostatné neuvazujici satelit velkého
soukoli. I kdyz text prace vykazuje drobné nedostatky, jeji obsah a smysl zasluhuje pozornosti,
a proto ji doporuéuji k pripadnému dal§imu ocenéni.

Diplomova prace Bc. Adama Patika ,,Vztah mezindrodniho prdava a vnitrostatni legislativni
struktury platné na vizemi CR a jeho viiv na suverenitu statu a svobodu obcanii** spliuje
z hlediska kvality obsahu, rozsahu a formalnich nalezitosti pozadavky Metodiky NF, a
doporucuji ji k obhajobg.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Obsahuje text tzv. Lisabonské smlouvy pozadavek loajality ¢lent organi EU? A pokud ano, je
tim ohrozena ucinnost mechanismi uchovani suverenity ¢lenskych stata?

NavrZena znamka: vyborné

Datum:  21.1.2019
Podpis vedouciho prace
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