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Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktudlni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak narocné je téma na praktické zkuSenosti €i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materialt obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 1.1: Jde o vysoce aktualni téma, které¢ s ohledem na spoleenskou zavaznost dané
problematiky muize byt pfinejmensim V nékterych smérech inspiraci pro novou legislativni
upravu.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a prehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktudlnich a vhodnych prament?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?

X X XXX
O 0O Dok
O 0O Dok
O 0O Dok

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Dobfe systematicky zpracovana struktura prace umoziujici logicky na sebe navazujici
vyklad. Autor v tomto ohledu dovede uspésné koncipovat odbornou praci v rozsahu a kvalité
vyzadované pro diplomové prace tohoto druhu.

Bod 2.5: Viz predchozi vyjadfeni — Groven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace je jasna, logicka a prehledna.

Popr. ostatni:

3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitng autor téma analyzoval? X ] [ [
3.2 Zformuloval autor cil prace jasné a logicky strukturované? X O 0O O
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou ¢ast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru pfidané hodnoty?

X X XX
O 0O 0dd
O 0O 0dd
O 0O 0dd

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil prace i jeji zavéry jsou logické a dobie srozumitelné.

Bod 3.3: Autor cil prace v ramci jejiho zpracovani splnil ve v§ech zakladnich parametrech.
Bod 3.4: Teoreticka ¢ast je zpracovana kvalitn¢ a dostate¢né zevrubngé.

Bod 3.5: Analyticka ¢ast prace svéd¢i o schopnosti autora dobie pracovat se zahrani¢nimi
prameny a vyuzit jich k pravni komparaci.

Bod 3.6: Zavéry prace lze bezprostfedné vyuzit v legislativni ¢innosti souvisejici s piipravou
nové pravni tpravy celostatniho referenda.

Popr. ostatni:

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni prava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?

X XX
O 0l
O 0l
O 0l

Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Pouzité zdroje jsou dostateéné identifikované, jsou v souladu se standartnim
zpisobem citaci. RovnéZ precizné zpracovany seznam pouZzité literatury na konci prace
prokazuje autorovu schopnost pracovat s odbornou literaturou.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prdce splnuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich ndlezitosti pozZadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ci nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Posuzovana prace splituje vSechny pozadavky kladené na diplomové prace, a to jak pokud jde
o0 jeji systematiku, rozsah, stylistickou 1 formalni uroven, tak pokud jde o vécné zaméteni na
vysoce aktualni problematiku a tomu odpovidajici pouzitou metodologii.

6. Otazky a pripominky k obhajobé:

Na zakladé provedené komparativni analyzy navrhnout a zdiivodnit, které¢ prvky zahranicnich
pravnich uprav by bylo Ucelné zakomponovat do navrhu ustavniho zakona o celostatnim
referendu, ktery je nyni projednavan poslaneckou snémovnou Parlamentu.

Navrzena znamka: vyborné

Datum: 30.1.2019 ..o Podpis oponenta prace

Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecne.




