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VSE V PRAZE

Jméno studenta: Bc. Christian Kojan

Nazev prace: Krize socialniho statu v USA? Analyza vybranych oblasti americké socialni
politiky v 70. letech 20. stoleti

Jméno oponenta prace: Prof. PhDr. Martin Kovai, Ph.D.

Hodnoceni tématu samého (bez ohledu na studenta):

1.1 Nakolik je téma prace aktualni a vyznamné?

1.2 Jak narocné je téma na teoretické znalosti?

1.3 Jak naro¢né je téma na praktické zkusenosti ¢i praci v terénu?
1.4 Nakolik je dostupnost podkladovych materiald obtizna?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:
Bod 1.1: S ohledem na soucasny vyvoj ve svété, jak v Evropé, tak ve Spojenych statech
americkych a v zamofi obecné, se jedna o velmi aktualni téma, vyhledové dokonce 0 jedno
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tématu vitam.

Popr. ostatni:

2. Hodnoceni struktury a logické provazanosti prace:

2.1 Nakolik je struktura prace logicka a ptehledna?

2.2 Nakolik vyuziva autor aktualnich a vhodnych pramenii?

2.3 Jak vhodné zvolil autor metody ve vztahu k tématu?

2.4 Nakolik dostate¢né a funkéné autor vybavil praci zejména
nepievzatymi grafy, tabulkami, daty, ptilohami apod.?

2.5 Jaka je uroven vzajemné kompatibility mezi prvky zakladni
linie prace: téma — zadani prace — cil — struktura — zavéry?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 2.1: Struktura prace byla velmi vhodné zvolena, je ptehledna a logicka, je zjevné, ze autor
s vedouci prace v$e dobte promysleli a prokonzultovali.

Bod 2.5: Linii mezi tématem, cilem a zavéry diplomové prace je mozné vysledovat velmi dobfe,
nemam nejmensich pfipominek.

Popr. ostatni:
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




3. Hodnoceni kvality textu prace:

3.1 Jak hluboce a kvalitné autor téma analyzoval?

3.2 Zformuloval autor cil prace jasn¢ a logicky strukturované?

3.3 Nakolik autor naplnil vytceny cil prace a schvalené zadani
prace, jehoz je cil soucasti?

3.4 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval teoretickou cast prace?

3.5 Jak hluboce a kvalitné autor zpracoval praktickou, resp.
analytickou ¢ast prace?

3.6 Nakolik jsou zavéry prace logicky strukturované a kvalitni
a jakou obsahuji miru piidané hodnoty?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 3.2: Cil diplomové prace byl srozumitelné vymezen, ptirozené i odpovida zadani.

Bod 3.3: Stanoveny cil prace byl podle mé ve vSech dulezitych ohledech naplnén.

Bod 3.4: Autor spliuje kritéria, pozadovana od teoretické Casti prace, V jeji prvni a z¢asti rovnéz
druhé kapitole. Jeho analyza ,,socialniho statu* ve Spojenych statech americkych od tficatych
let dvacatého stoleti az po sedmdesata 1éta, ktera jsou hlavnim cilem jeho vyzkumu, je velmi
kvalitni, podlozena solidni znalosti odborné¢ literatury.

Bod 3.5: Analyticka ¢ast diplomové prace je rovnéz kvalitni, zejména analyza tfi zakladnich
ukazatell ,,americké* chudoby, vyzkum fungovani socialniho statu u rasovych mensin apod.
Ocenuji rovnéz pfimou navaznost na teoretickou ¢ast prace.

Bod 3.6: Autorovy zavéry logicky vyplyvaji z analytické ¢asti prace a jsou podlozené jasnymi
argumenty; navzdory skute¢nosti, ze se jedna — (nejen) v americké historiografii — 0 pomérné
frekventované téma, pokladam za piinosny i autortiv osobni pohled na véc. Jako celek zavéry
zcela akceptuji.

4. Hodnoceni formy a stylu prace:

4.1 Jaka je formalni prava prace?

4.2 Jaka je kvalita citaci a odkazi? Jsou identifikovatelné zdroje?

4.3 Jaka je stylisticka uroven prace, zejména pouzivani spravné
ekonomické terminologie?
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Slovni hodnoceni (nékolik vét), zejména:

Bod 4.2: Poznamkovy aparat diplomové prace véetné citaci je zcela v potadku, velmi kvalitni,
coz u bakalatskych a diplomovych praci neni vzdy samoziejmé, proto autorovu peclivost velmi
ocenuji.

Popr. ostatni:

5. Celkové hodnoceni (Nutno uvést konstatovani, jestli prace spliuje z hlediska kvality obsahu,
rozsahu a formalnich naleZitosti pozadavky z Metodiky NF, zdali je prdce doporucena
k obhajobé ¢i nikoli. Miize byt navrzena i na zvldstni ocenéni apod.):

Diplomova prace Bc. Christiana Kojana je po obsahové i formalni strance velmi kvalitni, a
proto ji jednoznacné doporucuji k obhajobé.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




6. Otazky a pripominky k obhajobé:
1) Jak se americky socialni stat proménil od sedmdesatych let minulého stoleti dodnes?
Vysvétlete, prosim, hlavni zmény.
2) Jaké jsou hlavni rozdily v chapani socialniho statu u demokratti a republikanti?

NavrZena znamka: vyborné

Datum: 29. 1. 2019 Prof. PhDr. Martin Kovar, Ph.D.
Podpis oponenta prace
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodiim, které
Jjsou pro hodnoceni prace, zejména u obhajoby, stéZejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.
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Instrukce pro zpracovatele: Autor posudku musi vyplnit slovni hodnoceni k vyznacenym bodum, které
Jjsou pro hodnoceni prdce, zejména u obhajoby, stézejni, a proto hodnoceni musi mit primérenou
vypovidaci schopnost.

Pozn.: zpiisob klasifikace: 1 = vyborne, 2 = velmi dobre, 3 = dobre, 4 = nedostatecné.




