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Jazykova a stylisticka uprava prace

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Téma DP je aktualni, otevira nové obzory prava v dusledku rozvoje technologii. Formalni Uprava prace je
vyborna, oceriu;ji i tabulky, grafy a obrazky. Prace je celkové hodnoceno mimoradna, doporuduiji jeji
publikaci.

Prace ma logickou strukturu — zagina pfehledem pravni Upravy provozu autonomé fizenych vozidel
(PARV) v EU — zndmym usnesenim Evropského parlamentu k umélé inteligenci z r. 2015 a Sdélenim
Komise z r. 2018 a dalSimi aktivitami EU — Ustici do vymezeni nékolika pravnich ukoll k feSeni, pak se
zabyva pravem v Némecku a jeho srovnanim s pravem americkym a nakonec se vénuje pravu CR

s doporucenimi pro praxi. V posledni kapitole zobechuje ziskané poznatky na roli statu na zavadéni
novych technologii a specialng PARV.

V DP je vyborné promysleny cil a jsou vymezeny vyzkumné otazky. V DP na né dlsledné odpovida a cil
zcela napliiuje. V Uvodu jsou vymezeny i metody, s nimiz bude DP pracovat a jsou i vyborné vyuzity —
zejména metoda pravni komparace, ale i analyza a syntéza. Oceriuji i provedeni dotaznikového Setfeni —
kvantitativni metody vyzkumu — a rozhovort s odborniky k vytéenym vyzkumnym otazkam — metoda
kvalitativniho vyzkumu. Pfinosem i je i teoretické zobecnéni v posledni kapitole. Ocefuiji i peclivé
zvazovanou terminologii, ktera v Ceském pravu jesté neni ustalena.

DP pracuje s literaturou a fadné z ni cituje — velmi malo z tisténych zdroju (jen 2 publikace), mnohem vice
z e-zdrojl, uvadi i zdroje ¢eské, némecké a americké, ale i rozhovory s odborniky. Antiplagiatorsky systém
VSE — Validator stanovil podil shody s jinymi texty na 2%, vesmés se jedna o nazvy & éasti textu pravnich
predpisu — nejedna se tedy o plagiat.

Nejhlubsi rozbor autorka uginila ohledné prava CR. Jak Fesit odpovédnost za $kodu pfi PARV? Bude jinak
feSeno pojisténi?

Otazky k obhajobé: 1. Proc jste si vybrala pravo Némecka pro srovnani a americkym a ¢eskym pravem? 2.
Jaké kroky by mély uginit organy CR k zavedeni PARV? Je v CR dostate&né rozvinuta technologie? Muze
to CR uginit bez ohledu na rozvoj prava IT v ostatnich zemich EU, resp. v pravu EU? 3. Jak jsou feSeny
kolize a dopravni nehody v oblasti PARV v americkém pravu? Je to upraveno ve federalnim pravu anebo
ve statnim pravu a ve které statu USA je situace nejrozvinutéjdi — porovnate-li z autorkou zkoumanych
Nevada, Michigan, Kalifornie a Florida? Je mozné, aby se tento systém PARV rozvijel nezavisle

v jednotlivych statech USA? 4. Porovnejte situaci s PARV v pravu americkém a némeckém, resp. i v EU!
Co Ize podle nazoru autorky vyuZit z téchto Uprav do prava CR? 5. Jaka je role etickych zasad ve vztahu
k pravni regulaci v oblasti PARV? 6. Domnivate se, Ze zavedeni PARV v CR bude bezpe&né? Zméni



navyky Fidict a chodcl, resp. i cyklist(l, nebudou vy$si ceny aut prekazkou dalsi rozvoj PARV, zvys$i nebo
shizi po€et dopravnich nehod? Nebude smiSeny provoz z tohoto hlediska problematicky? 7. Jaké jsou
zasady "regulace ve spolupraci” statu a soukromé sféry v oblasti PARV (napf. v Némecku), na niz
upozornili odbornici v kvalitativnim vyzkumu autorky? 8. Jak fesit odpovédnost za $kodu pfi PARV — ma to
byt v Ob&Z nebo ve zvlastnim zakonu a jak by se méla odliSovat od soucasné Upravy? Kdo bude za
selhani a nehodu odpovidat — fidi¢, vlastnik vozidla, vyrobce vozidla nebo stat? Bude jinak feSeno
pojisténi? 9. Jak budou chranéna osobni Udaje sbirané a sdilené pfi PARV? Postadi sou¢asna Uprava

v GDPR a v novém adaptaénim zakonu CR? Posta&i soudasna Uprava kybernetické bezpe&nosti? 10.
Jaké jsou vysledky dotaznikového $etieni autorky o postojich a divéfe vefejnosti k zavedeni PARV? Kdo
proved| prizkum — autorka nebo Udaje pfevzala odjinud (neni v DP uvedeno)?

Zaver: Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
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