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Abstrakt

Diplomova prace Vv prvni ¢asti znazoriuje princip transformace ucetniho vysledku hospodateni
na zaklad dan¢ z pfijmu pravnickych 0sob a v této souvislosti definuje polozky, o které musi ¢i
muze ucetni jednotka déle upravit ucetni vysledek hospodateni na zaklad dan¢ tak, aby doslo
ke stanoveni danové povinnosti. Prace blize vymezuje dan z pfijmd pravnickych 0sob
s detailem na danovou upravu oblasti dlouhodobého majetku a pfevodnich cen. V navazujici
Casti se prace nejprve zabyva obecnym vymezenim problematiky danovych unikd a danové
optimalizace. Déle se blize zaméfuje na potencidlni danové Uniky a moZnosti danové

optimalizace v oblastech dlouhodobého majetku a ptevodnich cen.

Klicova slova

Ucetni vysledek hospodafeni, dan z piijmi pravnickych osob, danové uniky, dafova

optimalizace, dlouhodoby majetek, ptevodni ceny

Abstract

In the first part of the diploma thesis principle of transformation of accounting result to the
corporate income tax base is presented. In order to determine tax liability, items which may or
must be used to adjust accounting result to the tax base, are defined. Thesis also delimits
corporate income tax with further focus on fixed assets and transfer pricing in terms of taxation.
In the following part of the thesis general definition of tax evasions and tax optimization is
presented. Subsequently potential tax evasions and tax optimization options in the areas of fixed

assets and transfer pricing are introduced.
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Uvod

Zjisténi ucetniho vysledku hospodateni spolecnosti, jeho uprava na zaklad dané a konecné
vycisleni danové povinnosti predstavuje pomérné rozsahly proces, pii kterém se spolecnosti
mohou setkat s mnoha problémy. Pii tomto procesu je tieba respektovat souvisejici pravni
predpisy, tedy ucetni a danova pravidla, ktera jsou velice komplexni a pro jejich GspéSnou
aplikaci je vyzadovana neustala pozornost, a to zejména v kontextu Castych zmén, které
jednotlivé novely zakont pfinaseji.

Vétsina ucetnich jednotek ma zajem na tom, aby jejich odvod dané do statniho rozpo¢tu byl co
ucetni jednotka vyuzivat rizné cesty, jak si dafiovou povinnost snizit — od zakladnich Gprav
stanovenych zakonem, napiiklad odcitatelnych polozek a slev na dani, pies optimalizaci
pomoci prostredki, které se vyskytuji v tzv. Sedé zon€ a jejich pouziti mize pro nékoho byt uz
za hranici legalnich moznosti, az po vyuZziti nelegalnich moznosti. AvSak ani oblast
protizakonného jednani neni GipIn€ Cernobild, jelikoz tcetni jednotky Casto viibec nemusi védet,
ze se n¢jakého protizdkonného jednani dopoustéji a Ze jejich chovani miize byt povazovano az
za trestny €in kraceni dané. Tyto problémy mohou vyplyvat napiiklad pravé z nedostatecné
znalosti danovych zakonii. Bohuzel, neznalost zdkona neomlouvd, a tak je dilezité, aby

danovou oblast braly ucetni jednotky vazné a vénovaly ji dostate¢nou pozornost.

Tato diplomova prace se v prvni ¢asti zamétfuje na stanoveni U€etniho vysledku hospodateni,
zakladu dané a danové povinnosti pravnickych osob. Vymezuje jednak povinné polozky, které
musi Ucetni jednotka respektovat pii stanoveni zakladu dané, tedy polozky zvySujici a snizujici
zéklad danég, ale také dalSi moznosti, které mohou spolecnosti vyuzit pro snizeni danové
povinnosti, tedy odcitatelné polozky a slevy na dani. Prace popisuje i konkrétni ptiklady pro
jednotlivé skupiny polozek a celkovy proces, ktery probihad v danovém pfiznani, a na jehoz

konci se stanovi danova povinnost dané pravnické osoby.

V druhé ¢asti se prace zabyva nejdiive samotnym vymezenim dafiového uniku a souvisejicim
rozdilem mezi legdlnim a nelegalnim snizenim danové povinnosti a dale se piesouva na dvé
vybrané oblasti — oblast dlouhodobého majetku a oblast pifevodnich cen. Nejprve je na
jednotlivych ptikladech znazornéno, v jakych oblastech by mohlo dojit k potencidlnimu kraceni
dané, a to jak k zdmérnému, tak i nezdmérnému prostfednictvim chyby, kterou poplatnik

zpusobil naptiklad nesprdvnou interpretaci zakona. Pro oblast pfevodnich cen se prace



zamé&fuje na zakladni piiklady, jak se spole¢nosti snazi zamérné €0 nejvice minimalizovat svoji
danovou povinnost. Nasledné navazuje kapitola, kde jsou pro oblast dlouhodobého majetku
ilustrovany jednotlivé piiklady, jak si pomoci jednotlivych ustanoveni v zakoné¢ o danich
Z ptijmi spolecnost mize minimalizovat danovou povinnost, tak, aby k tomu doslo legalni
cestou. V oblasti ptevodnich cen se prace zaméfuje zejména na stanoveni takovych pfevodnich
cen, které budou v souladu s principem trzniho odstupu, ¢imz snizi hrozbu domérki dané
Vv ptipad¢€, Ze by spravce dan¢ zahdjil danovou kontrolu a pievodni ceny by oznacil jako
nespravné nastavené. Jedna z moznosti stanoveni optimalni pievodni ceny, Ktera dodrzuje
princip trzniho odstupu, je zachycena v souvisejicim ptikladu, pro ktery byla vyuzita prace s

komer¢éni databazi Amadeus.

Cilem této diplomové préce je vymezit postup stanoveni zdkladu dan¢ a mozné minimalizace
danové povinnosti pti jeho tvorbé a dale podat podrobnéjsi pohled na problematiku danovych
unikd a danové optimalizace v oblasti dlouhodobého majetku a pfevodnich cen, a to s ohledem

na tenkou hranici mezi legalnimi a nelegalnimi zptisoby, které 1ze pro tuto optimalizaci vyuZit.



1 U&etni vysledek hospodaieni

1.1 Uprava uéetnictvi

Ucetnictvi predstavuje nastroj pro sledovani a zjisténi stavli majetku a zdrojl jeho financovani,

vynost, nakladi a vysledku hospodateni za ucetni obdobi dané ucetni jednotky.

Zékladnim piedpisem upravujicim Géetnictvi v Ceské republice je Zakon &. 563/1991 Sb., o
ucetnictvi (dale jako ,,zakon o ucetnictvi®), ktery stanovuje, kdo mé povinnost vést ti¢etnictvi a
Vv jakém rozsahu. Dal$im ptfedpisem, ktery detailnéji upravuje jednotlivé ustanoveni zakona o
ucetnictvi pro skupiny ucetnich jednotek, jsou provadéci vyhlasky Ministerstva financi. Pro
podnikatele, ktefi i¢tuji v soustaveé podvojného ucetnictvi, je to konkrétné vyhlaska ¢. 500/2002
Sh.

Nedilnou souéast upravy tdéetnictvi predstavuji Ceské uéetni standardy, ktera blize vymezuji
pravidla pro vedeni finan¢niho G¢etnictvi a pro sestaveni uéetni zavérky. Pro podnikatele jsou
kli¢ové Ceské uéetni standardy pro podnikatele, které navazuji pravé na vyhlasku &. 500/2002

Sh.

Dalsi pomuckou pii vedeni ucetnictvi, ktera neni sice pravné zavaznou normou, ale je ucetnimi
jednotkami Casto vyuzivéana a respektovana, jsou interpretace vydadvané Narodni ucetni radou.
Tyto interpretace se zabyvaji riznymi oblastmi, které nejsou napiiklad pravnimi normami
vibec ¢i dostate¢né upraveny, nebo je jejich uprava nejasna, a poskytuji navrhy mozného feseni

s nimi souvisejicich problémil.

1.2 Vysledek hospodareni

I kdyz ucetni a dafiové predpisy na sebe nejsou piimo navazany, daiiové predpisy do jisté miry
ovlivituji provadéni tcetnictvi. To se déje predevsim prostiednictvim Zakona ¢. 586/1992 Sh.,
o danich z ptijmi (dale jako ,,zdkon o danich z pfijmi‘ nebo ,,ZDP*) a také pomoci Zakona €.
593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z ptijmi (dale jako ,,zdkon o rezervach®).
Piimo v ZDP lze v § 23, odst. 2 nalézt ustanoveni, podle kterého je u poplatnikt, ktefi vedou

ucetnictvi, pro zjisténi zakladu dané€ vychozi pravé vysledek hospodateni.

Vysledek hospodateni Gcetni jednotky zjistény na akrualni bazi se stanovi jako rozdil mezi
jejimi vynosy a naklady. Obecné 1ze fici, Ze pokud vynosy prevySuji naklady, Géetni jednotka

dosahla zisku, pokud naopak néklady pfevysuji vynosy, ucetni jednotka se nachazi ve ztrate.



Vynosy ptedstavuji urcity ekonomicky prospéch, ktery se projevi zvySenim aktiv ¢i snizenim
zavazkl, které ovlivni vlastni kapital, ale nejsou vysledkem transakce s vlastniky. Tedy
vynosem napiiklad nemuze byt zvySeni aktiv v dasledku pfijeti ptjcky ¢i vkladem vlastniki
spolecnosti. Naklady ptredstavuji snizeni ekonomického prospéchu, které se projevi snizenim
aktiv ¢i zvySenim zavazku. Tyto transakce opét ovlivni vlastni kapital, a pfitom se nesmi jednat

o transakci s vlastniky spole¢nosti.

Ugetni vysledek hospodateni se zjisti jako rozdil mezi vynosy (uéty 6. uétové tfidy) a naklady
(acty uctovych skupin 50-58). V ptipadé vynosu se odeditaji ucty uctové skupiny 69, tedy
prevodové ucty. V pripadée nékladi se do vysledku hospodateni nezahrnuje tétova skupina 59,
kterd obsahuje ucty dané z piijmu splatné, dané¢ z piijmt odlozené, dodate¢né odvody dané

Z ptijmu a ptevod podilu na hospodaiském vysledku spole¢nikiim. (Pilafova a Pilatova, 2018)

Uget pro dafi z pi{jmt splatnou ma nenulovy kone¢ny stav v piipadé, kdy je udetnictvi pred
vypoétem samotné dané jiz uzaviené, a spole¢nost zde vykazala tzv. rezervu na splatnou dan.
Obdobné je na tétu odlozené dané vykazana vypoéitana odlozena daii. Uget pro dodatedné
odvody dané z ptijmi se pouzije, pokud tcetni jednotka naptiklad podala dodatecné piiznani,
které mélo za nasledek zménu datiové povinnosti. Uet pro pievod podilu na hospodaiském
vysledku spole¢nikiim se pouziva v pfipadé vetejné obchodni spolecnosti a komanditni

spole¢nosti. (Pilafova a Pilatova, 2018)

Dalsi upravou vysledku hospodateni se zjisti zaklad dané, coz je ucetni vysledek upraveny o
rizné polozky, které ho bud’ snizuji, nebo zvySuji. Témto Upravam se bude bliZze vénovat jedna

zZ nasledujicich kapitol.

Posledni formou je vysledek hospodateni po zdanéni, tedy Cisty vysledek hospodateni. Ten je
ocistény o danovou povinnost a ptipadnou odloZenou dani a pfedstavuje tedy zisk disponibilni,
ktery muaze Gcetni jednotka déle vyuzit, naptiklad pro rozdéleni mezi vlastniky ¢i pro thradu

ztraty minulych let.

Ve vykazu zisku a ztraty se vysledek hospodateni také déli na vice polozek. Formalni podobu
vysledovky pro druhové a ucelové Clenéni poskytuje vyhlaska €. 500/2002 Sb. v Piiloze 1. |
kdyz se usporadani vysledovky pro druhové a ticelové ¢lenéni lisi, sekce vysledku hospodateni

jsou stejné. Jedna se o:

e provozni vysledek hospodarenti,

e finan¢ni vysledek hospodateni,
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o vysledek hospodareni pied zdanénim,
e vysledek hospodateni po zdanéni,

e vysledek hospodateni za ticetni obdobi.

Provozni vysledek hospodaieni pfedstavuje rozdil mezi vynosy a naklady souvisejicimi s hlavni
¢innosti podniku, jedna se tedy o trzby z prodeje jeho vyrobki a sluzeb ¢i o trzby z prodeje
zbozi, které jsou snizené o naklady na né vynalozené. Do nakladu patii tedy naklady souvisejici
se spotiebou materidlu, energie, ale také mzdové naklady. Do této ¢asti vysledku hospodareni
patfi i trzby z prodaného dlouhodobého majetku a materialu a dalsi provozni ndklady a vynosy.

(vyhlaska ¢. 500/2002 Sb.)

Do finan¢niho vysledku hospodateni se zahrnuji predevsim vynosy z dlouhodobého finanéniho
majetku, naptiklad prodanych podilii, a ndklady na né vynalozené. Dale se do této ¢asti zahrnuji

vynosov¢ a nakladové troky.

Po secteni provozniho a finanéniho vysledku hospodateni se ziska vysledek hospodateni pred
zdanénim. Ten je upraven o dan z piijmd, a to jak splatnou, ktera se zjisti na zakladé danového

pfiznani, tak 1 o odloZenou, ktera se zjisti z i€etnictvi.

Snizenim vysledku hospodareni pted zdanénim o pfislusné dané se zjisti vysledek hospodareni
po zdanéni. Pokud spole¢nost prevadi podily na tomto vysledku hospodateni spole¢nikiim,
upravi se tento vysledek o prevody a vysledkem je vysledek hospodateni za ucetni obdobi.

(vyhlagka & 500/2002 Sb.)

r_r v

Zjisténi vysledku hospodateni predchdzi fada operaci. Nejprve probéhne ucetni uzavérka, tedy
uzavieni tcetnich knih, pficemz s timto procesem souvisi piipravné prace, jako je inventarizace
majetku a zdvazku a zati€tovani operaci na konci G€etniho obdobi, naptiklad casovych rozdild,
opravnych polozek, rezerv ¢i dohadnych polozek. Nakonec se pomoci zavérkovych ucti
stanovi vysledek hospodafeni, vypocte a zauctuje se dailova povinnost a uzaviou se ucetni
knihy. Uzavfeni jednotlivych ucti probiha v uCetnictvi pres zavérkové ucty, pro rozvahové ucty
to je et 702 — Koneény Gidet rozvazny, a pro ndkladové a vynosové uéty to je acet 710 — Uet

zisku a ztraty.

K rozvahovému dni nasleduje sestaveni Gc¢etni zavérky. Ta zahrnuje sestaveni jednotlivych
vykazl, tedy rozvahy, vykazu zisku a ztraty a ptilohy. Pro nékteré ucetni jednotky zahrnuje
proces sestaveni prehledu o penéZnich tocich a piehledu o zménach vlastniho kapitalu. Ugetni

zéverka je ptilohou danového ptiznani, které se podava ve stanoveném terminu spravci dané.
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2 Dan z prijma pravnickych osob

2.1 Vymezeni

Dan z piijmt pravnickych osob (dale také jako ,,DPPO) patii mezi piimé dang, a to konkrétné
dané z p¥ijmf, jinak také dané dichodové. Tato skupina dani piedstavuje v Ceské republice
Vv poslednich letech stale vice snizuje. Toto snizovani bylo jednak zptiisobeno zménami V jeji

konstrukci, ale také probihajici finan¢ni krizi. (Vancurova, 2016)

Dan z piijmu pravnickych osob upravuje v ceskych predpisech zékon €. 586/1992 Sb., o danich
Z ptijmu, a to predevsim § 17 — § 21a. V téchto paragrafech jsou vymezeny zékladni pojmy,

jako je poplatnik dané, sazba dané ¢i zdanovaci obdobi.
2.1.1 Poplatnik dané

Poplatniky dané vymezuje zakon o danich z piijmi jako pravnické osoby, organizacni slozky
statu, podilové fondy a dalsi. Dale zakon poplatniky déli na datiové rezidenty Ceské republiky

a na danové nerezidenty.

Urceni, zda je poplatnik danovy rezident dané zemé, ¢i neni, je dilezité proto, ze na zdanéni
pfijml ma narok stat, kde ptijem vznikl, ale také stat, kde poplatnik sidli. Tento stat se nazyva
statem rezidence a veSkeré piijmy poplatnika budu danény pravé v tomto staté. Vzhledem
ke dvojimu naroku na zdanéni mezi sebou staty uzaviraji dohody o zamezeni dvojimu zdanéni,

prave z toho diivodu, aby piijem nebyl zdanén dvakrat. (Vancurova, 2016)

Datiovy rezident se specifikuje tim, Ze veskeré jeho piijmy jak z izemi Ceské republiky, tak
celosvétové, podléhaji dani v Ceské republice. Rezidenstvi se uréuje podle toho, zda ma
poplatnik na tizemi CR své sidlo nebo misto vedeni, ze kterého je Fizen. (zakon ¢&. 586/1992

Sb.)

Datiovy nerezident oproti tomu nema na tizemi CR své sidlo ani misto vedeni, pfipadné mu
nerezidenstvi uréuje mezinarodni smlouva. Danové povinnosti u téchto osob podléhaji pouze
ptijmy ztzemi Ceské republiky. Za jeho piijmy se také povazuji ty, které ziskal
prostfednictvim stalé provozovny. Stalou provozovnu definuje zakon o danich z piijmu jako
trvalé misto, prostfednictvim kterého poplatnik na tizemi CR vykonava svou podnikatelskou

¢innost. (zakon ¢. 586/1992 Sb.)
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Podle Vancurové (2016) Ize pravnické osoby délit také dle ucelu jejich zalozeni ¢i ztizeni na
podnikatelské subjekty (neboli obchodni korporace) a na vefejné¢ prospé$né poplatniky.
Podnikatelské subjekty byly zalozeny za ucelem podnikani, dan tedy odvadi ze vSech piijmi
z ¢innosti a také z nakladani s majetkem. Oproti tomu veiejné prospésni poplatnici vykonavaji
hlavni ¢innosti, které nejsou podnikédnim. Nicméné¢ i tyto osoby dani z ptijmt pravnickych osob
podléhaji, i kdyz v omezené mife, nebot’ kdyby zdanéni nepodléhaly, ziskaly by diky niz§im

nakladim praveé oproti podnikatelskym jednotkam konkurencni vyhodu.
2.1.2 Sazba dané

Zakladni sazba dan€ u DPPO ¢ini 19 %, pticemz dan se podle zdkona 0 danich z ptijmi, § 21
odst. 1 vypocita jako ,,soucin zdakladu dané snizeného o polozky snizujici zdaklad dané a o
odcitatelné polozky od zakladu dane zaokrouhleného na tisice K¢ dolit a sazby dané®. Tomu,
jak se z vysledku hospodateni pted zdanénim vypocita kone¢na dan, se bude vénovat dalsi

kapitola.

Sazbou dané 1ze pti mezinarodnim srovnani porovnat, jak jsou daiiové subjekty v jednotlivych
statech danové zatizeni. Trendem posledniho desetileti je snizovani sazby dang, zaroven se ale

stale rozsifuji polozky, které vstupuji do zdkladu dan€. (Vancurova, 2016)

Vyvoj sazby dané v poslednich 20 letech Ize sledovat v nasledujicim grafu.

Graf 1 Vyvoj sazby dané z prijmu pravnickych osob
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Sazba dan€ z ptijmi pravnickych osob

Zdroj: Zakon ¢. 586/1992, Sb., o danich z pfijmil ve znéni platném pro pfislusné roky, vlastni zpracovani
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2.1.3 Priznani k dani z prijmi

Po vypocitani vysledné dané je poplatnik povinen podat danové piiznani Kk dani z piijmu

pravnickych osob.

V zékon¢ o danich z pfijml lze nalézt ustanoveni tykajici se danového piiznani v § 38m.
Machacek (2002) rozliSuje danové piiznani na tfi typy, a to pfiznani fadné, opravné a

dodatecné.

Radné danové priznani se odevzdava v terminech v zavislosti na tom, zda poplatnik podléha

¢1 nepodléha povinnému auditu:

e pokud pravnickd osoba nepodléha povinnému auditu, mé povinnost podat danové
priznani do tifi mésict po skonceni zdanovaciho obdobi, pokud je tedy zdanovacim
obdobim ucetni jednotky kalendaini rok, dafiové piiznani bude podavat do 31. 3. (pokud
tento den piipadne na ned¢li, tak jako tomu bylo v roce 2019 u danového ptiznani za
rok 2018, tak nasledujici pracovni den, tj. 1. 4.),

e pokud pravnicka osoba podléha povinnému auditu, mé povinnost podat dafiové pfiznani
do Sesti mésicii po skon€eni zdatiovaciho obdobi, pokud je tedy zdanovacim obdobim
opét kalendarni rok, danové ptfiznani bude podéavat do 30. 6. (opét s pripadnym

pfesunutim na prvni pracovni den). (zékon ¢. 586/1992 Sb.)

Lhtta Sesti mésicti se pouzije i V piipadé, Ze za pravnickou osobu na zakladé plné moci danové
piiznani podava danovy poradce ¢i advokat. Zde je ovSem podminka, aby plna moc byla podana

spravci dané pred uplynutim zakladni tfimésicni lhity. (Vancurova, 2016)

Spravce dané také muze prodlouzit lhiitu pro podani dafiového ptiznani, a to jak na zadost
poplatnika, tak 1 z vlastniho rozhodnuti. Nejdéle lze tuto lhtitu prodlouzit o tfi mésice, pokud
by vSak poplatnikovi plynuly i pfijmy ze zahrani¢i, l1ze lhitu prodlouzit az o 10 mésici.
(Machacek, 2002) Posledni den lhtty, kdy ma byt danové pfiznani podano, je zaroven i dnem

splatnosti dané. (Vancurova, 2016)

Pro podani fadného danového prizndni existuji dalsi lhity, které se pouZivaji ve specidlnich
ptipadech, jednd se napiiklad o zanik subjektu bez likvidace ¢i s likvidaci, o zruSeni stalé
provozovny ¢i prohlaseni konkurzu. (Machacek, 2002) Jelikoz se ale jedna o zvlastni pripady,

nebude se jimi prace podrobnéji zabyvat.
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Opravné danové priznani poplatnik podavé, pokud jiz ve stanovené lhuté podal pifiznani
fadné, nicméné poté zjistil nové skutecnosti, kvtili nimz nebyl spravné stanoven zaklad dané a
dan z pfijmt. Opravné piiznani je poddno taktéz pied uplynutim zakonné lhity, piicemz
spravce dané bere v ivahu dan stanovenou na jeho zakladé a ptivodné podané danové piiznani

dale jiz nebere v potaz. (Machacek, 2002)

Dalsim typem danového piiznani je dodateéné p¥iznani. V tomto piipadé poplatnik zjistil az
po lhtte€, Ze jeho danova povinnost ¢i danova ztrata maji byt v jiné vysi. Jakmile tuto skute¢nost
poplatnik zjisti, je povinen do konce nésledujiciho mésice po zjisténi podat dodatecné danové
priznani, pficemz v této 1hité musi dan i1 zaplatit. V pfiznani musi byt uvedeno datum zjisténi

divodu a v pfiloze také samotny dliivod, pro¢ dodatecné ptiznani podava. (Machacek, 2002)

Pokud poplatnik poda dodatecné danové ptiznani dobrovolné, a tedy dométenou dan nezjisti
spravce dan¢ pii danové kontrole, nemusi poplatnik platit pendle. Zaroven ale z podani
dodate¢ného vyplyva vymeéteni uroku z prodleni z dométené dang. Tento trok se plati za dobu,
po kterou byla dai zaplacena v nespravné vysi. Urok z prodleni vymezuje § 252 Zikona &.
280/2009, Sbh., danovy tad (dale také jako ,,danovy fad*), kde je stanoveno, Ze ,,dariovému
subjektu vznika povinnost uhradit urok z prodleni za kazdy den prodleni, pocinaje pdtym
pracovnim dnem nasledujicim po dni splatnosti az do dne platby vcetné*. Sazba pro vypocet
tiroku se uréi jako roéni repo sazba stanovena Ceskou narodni bankou zvysend o 14 procentnich

bodu. (zékon ¢. 280/2009 Sb.)

V ptipadé, Ze poplatnik uhradil dan, kvili které byl trok z prodleni vyméten, mlize poplatnik
podle § 259b danového fadu pozadat o prominuti Groku. BliZ$i podminky prominuti stanovuje
pokyn D-21 K promijeni pfislusenstvi dané zroku 2015 vydany Generalnim finan¢nim
feditelstvim, a to konkrétng v Clanku III. — Promijeni trokd. Zde jsou uvedeny zakladni
podminky prominuti, napiiklad Ze subjekt neni nespolehlivym platcem ¢i Ze subjekt nebyl
pravomocng uznan vinnym ze spachani trestného ¢inu uvedeného v § 53 odst. 2 pism. a) a c)
danového fadu. V casti III. 3. A. Ospravedlnitelny diivod prodleni je dale stanoveno, ze pokud
urok z prodleni vznikl pravé z dané, kterd byla doméfena na zakladé dodate¢ného danového
pfiznani, a toto pfiznani podal poplatnik sim, miize byt urok prominut az 0 20 %. (pokyn GFR-
D-21)

2.1.4 Zalohy na dan

Co se tyka samotné platby dan¢, ¢astka dané€ je sniZzena o zalohy, které poplatnik uhradil béhem

prislusného zdanovaciho obdobi. Vyse zaloh se stanovuje na zaklad¢ posledni znamé danové
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povinnosti. Dalsim dilezitym pojmem je zalohové obdobi, které zac¢ina dnem nasledujicim po
poslednim dni terminu pro podani danového piizndni a kon¢i poslednim dnem terminu pro
podani danového ptiznani v nadchazejicim zdanovacim obdobi. (Vancurova, 2016) Pokud ma
tedy spolecnost jako zdanovaci obdobi kalendaini rok a nepodléhd povinnému auditu, je
povinna podat dafové ptiznani do 31. 3. 20X1. Zalohové obdobi tim padem zacina 1.4.20X1 a
konc¢it bude 1.4.20X2.

Zalohy nemusi platit kazdy poplatnik, kterému vysla danova povinnost. Pokud je posledni
znama danova povinnost nizsi, nez 30 tisic K¢, zalohy se neplati. Pokud je danova povinnost
v intervalu od 30 tisic K¢ do 150 tisic K¢, zalohy se plati dvakrat ro¢né, a to Sesty a dvanacty
mésic zdanovaciho obdobi, a jsou ve vysi 40 % danové povinnosti. Pokud je dafiovéa povinnost
vys$si nez 150 tisic K¢, zalohy se plati Ctvrtletné a vySe zalohy je stanovena jako Y4 dafiové

povinnosti. (Vancurova, 2016)

V ptipadé, Ze je zdanovaci obdobi poplatnika krat§i nebo del$i nez 12 mésict, musi byt posledni
znamd danova povinnost prepocitana tak, jaka by byla za dvanactimési¢ni zdafiovaci obdobi.
Pokud tedy byla spole¢nost zaloZena naptiklad v listopadu a obdobi, za které podavala danové
pfiznani, trvalo jen dva mésice, pro urceni vyse zaloh se musi z této danové povinnosti zjistit
mésicni daflova povinnost a ta se pak vynasobi poctem meésict kalendainiho roku, tedy 12.
Podle této pfepocitané danové povinnosti se poté stanovi vySe zaloh podle kritérii zminénych

v piedchozim odstavci. (Vancurova, 2016)

2.2 Dlouhodoby majetek z dafiového pohledu
2.2.1 Vymezeni dlouhodobého majetku
Dlouhodoby hmotny majetek

Hmotny majetek pro tcely zdkona o danich z pfijmil je vymezen v § 26 odst. 2 ZDP a

ptredstavuji ho:

e samostatné movité véci, ptipadné soubory movitych véci se samostatnym technicko-
ekonomickym urcenim, jejichZ vstupni cena prevysuje 40 tis K¢., a jejich provozné-
technické funkce jsou delSi nez jeden rok,

e Dbudovy, domy a jednotky,

e stavby, které jsou hmotnym majetkem bez ohledu na vstupni cenu, s Vyjimkou

provoznich dilnich dél, drobnych staveb na pozemcich urcenych k plnéni funkci lesa
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V piipadé, Ze jejich zastavéna plocha neni vétsi nez 30 m? a nejsou vyssi nez 5 m a
oplocenti, které slouzi pro zajisténi lesni vyroby a myslivosti a které je drobnou stavbou,
e péstitelské celky trvalych porostli s dobou plodnosti delsi nez tii roky,
e dospéla zvitata a jejich skupiny se vstupni cenou vyssi nez 40 tis. K¢, a
e jiny majetek vymezeny v odst. 3, napfiklad technické zhodnoceni a vydaje na otvirky

novych lomu ¢i technické rekultivace.

Podle ZDP nejsou hmotnym majetkem zasoby a jako samostatné movité véci se povazuji i
vyrobni zafizeni, ktera, i pfestoZe jsou pevné spjata s budovou, s ni netvofi jeden funkéni celek.
Pomérmé obsahly vycet téchto zafizeni lze nalézt v pokynu D-22 k jednotnému postupu pii
uplatinovani nekterych ustanoveni zdkona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijml, ve znéni
pozdéjsich predpisi, ktery vydalo v roce 2015 Generalni finanéni feditelstvi, a jejich pfikladem
jsou podle oddéleni K § 26 napf. zafizeni vytopen, technologické vytahy ¢i eskalatory, kovové

konstrukce téznich a vrtnich vézi a mnohé dalsi.

Oproti § 26 odst. 2, ktery vymezuje, co vS§e do hmotného majetku patfi, 1ze najit v ZDP § 27

hmotny majetek vylou€eni z odepisovani. Tim je:

e bezuplatné pfevedeny majetek podle smlouvy o finan¢nim leasingu v ptipadé, Ze vydaje
na jeho poftizeni neptekroci 40 tis. K¢,

e peéstitelsky celek trvalych porostli s dobou plodnosti delsi nez 3 roky, ktery nedosahl
plodonosného stafi,

e hydromeliorace do 2 let po jejim dokoncent,

e um¢élecké dilo, které je hmotnym majetkem a neni soucasti stavby a budovy, pfedméty
muzejni a galerijni hodnoty nebo jejich soubory v muzeich, stale vystavni soubory a
knihovni fondy knihoven jednotné soustavy, ptipadné jiné fondy,

e movité kulturni pamatky a jejich soubory,

e hmotny majetek pfevzaty povinné bezuplatné podle zvlastnich pravnich predpisi,

e inventarizacni pfebytky hmotného majetku, pokud nebyly pfi zjisténi zatctovany do
vynost,

e hmotny majetek nabyty véfitelem v dasledku zajisténi dluhu pfevodem prava, pokud
bude majetek po dobu zajisténi dluhu odepisovat ptivodni odpisovatel a s véfitelem

uzavie smlouvu o vypijcce,
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e hmotny majetek, u kterého odpisy nebo zahrani¢ni polozky podobného charakteru
uplatnuje jind osoba nez odpisovatel v pfipad¢, ze se jedna o pronajaty hmotny majetek
¢i majetek, ktery je pfedmétem financniho leasingu,

e hmotny majetek nabyty darovanim ¢i plnénim ze svéfenského fondu, pokud jeho nabyti

bylo osvobozeno od dané nebo pfedmétem dané vibec nebylo.

Majetek je odepisovan z jeho vstupni ceny. Nejcastéji se 1ze setkat se ttemi druhy ocenéni, a to

S potizovaci cenou, vlastnimi naklady a reproduk¢ni potizovaci cenou.

Pokud byl majetek pofizen tplatné, jednd se porizovaci cenu. Ta se sklada z ceny potizeni
(tedy ceny samotného majetku) a vedlejSich potizovaci ndkladl (napf. ndkladl na dopravu ¢i
clo), jedna se tedy o néklady, které se vztahuji k pofizenému majetku a jeho uvedenim do

uzivani.
V piipadé¢, Ze je majetek vyrobeny spolecnosti ve vlastni rezii, se oceni vlastnimi naklady.

Dal$i moznosti ocenéni je reprodukéni porizovaci cena, kterd stanovena podle Zékona ¢.
151/1997 Sb., o oceniovani majetku a ktera se pouzije v ostatnich ptipadech, naptiklad v piipadé

bezlplatného nabyti majetku, v jehozZ ptipadé€ uplynula od nabyti doba delsi nez pét let.

V ptipadé, Ze poplatnik provedl na majetku technické zhodnoceni do jednoho roku od nabyti
majetku, je soucasti vstupni ceny i hodnota tohoto technického zhodnoceni. Vstupni cena
majetku miize byt také snizena, a to v piipad¢€ poskytnuti dotaci ze statniho rozpoctu ¢i dalSich
statnich fondl. V tomto ptipad¢ je vstupni cena je sniZena o ¢astku poskytnuté dotace. (zakon

¢. 586/1992 Sh.)

Dlouhodoby nehmotny majetek

%

Dlouhodoby nehmotny majetek je vymezen ve vyhlasce ¢. 500/2002 Sb. jako nehmotné
vysledky vyvoje, software, ocenitelna prava a goodwill, jejichz doba pouzitelnosti je del§i nez
jeden rok a jejichz hodnota (s vyjimkou goodwillu) piesahuje hranici stanovenou ucetni
jednotkou. Také technicka zhodnoceni jsou povazovédna za dlouhodoby nehmotny majetek,

pokud ptekroci stanovenou hranici ocenéni.

Pojem nehmotny majetek poté obsahuje ZDP v § 32a — Odpisy nehmotného majetku, kde se
stanovi, ze odpisovany jsou nehmotné vysledku vyzkumu a vyvoje, software, ocenitelnd prava
a jiny majetek, pokud byly nabyty tplatn€, darovanim, zdédénim ¢i byly vytvofen vlastni

¢innosti za ucelem dalsiho obchodovani nebo k poskytovani. Zaroven vstupni cena majetku
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ptevysuje 60 000 K¢ a doba pouzitelnosti je delsi nez jeden rok. Podle ZDP nehmotnym

majetkem neni goodwill nebo povolenky na emise nebo preferencni limit.
2.2.2 Danové odpisy

Danové odpisy majetku se vyznacuji tim, ze se fidi podle zakona o danich z ptijma, a poplatnik
o nich, na rozdil od odpisii ucetnich, viibec neuctuje. Tyto odpisy se pocitaji na rocni bazi a daji

se pouzit pro optimalizaci zakladu dané¢.

Majetek, ktery bude poplatnik danové odpisovat, v prvnim roce odpisovani zatiidi do
jednotlivych odpisovych skupin. To, kam ma ktery majetek zatadit, zjisti v Piiloze ¢. 1
k zakonu o danich z pfijmi. Na zaklad¢ jednotlivych skupin se poté uréi doba odpisovani. Tato
doba je stanovena jako minimalni, z toho tedy vyplyva, ze v ur¢itych ptipadech muize byt
majetek odpisovan i dobu delsi. Typickym ptikladem jsou odpisy po provedeném technickém
zhodnoceni majetku. Odpisy lze uplatnit pouze do vySe vstupni ceny, resp. zvySené vstupni

ceny Vv ptipadé technického zhodnoceni.

Kdyz je majetek zatazen do odpisové skupiny, zvoli si poplatnik, jakou metodou bude majetek
odpisovat, a tuto metodu po celou dobu odpisovani musi zachovat. Kromé nékolika vyjimek,
které tvofi napf. technické zhodnoceni na nemovité kulturni pamatce ¢i majetek jako matrice,
zapustky ¢i formy, kde se odpis stanovi jinym zptisobem, méa u majetku poplatnik na vybér

z rovnomeérného nebo zrychleného odpisovani. (zakon €. 586/1992 Sb.)
Rovnomérné odpisovani

Rovnomérné odpisovan znamena, ze se pro majetek na zékladé stanoveného postupu vypocita
odpis, jehoz vySe je za normalnich okolnosti, kromé odpisu v prvnim roce, konstantni. Pro
rovnomeérné odpisy stanovi ZDP v § 31 odst. 1 pism. a) az d) maximalni odpisové sazby. To
znamend, ze poplatnik mize na zékladé¢ svého rozhodnuti uplatnit i niZ§i odpis a o zbylou

hodnotu odpisu nepfichazi, ale mtze ji uplatnit v nasledujicich letech.

Kromé¢ zakladnich odpisovych sazeb pro vSech Sest odpisovych skupin existuji 1 zvlastni
odpisové sazby. Ty se tykaji majetku, u které¢ho lze zvysit odpis v prvnim roce odpisovani.
Zvyseni odpisu mize byt o 10 %, 15 % nebo 20 %, avSak pro vyuziti zvySené odpisové sazby

plati riizn4 pravidla.

U 10% zvyseni odpisové sazby musi byt poplatnik prvnim odpisovatelem majetku a majetek
musi byt zatfidény v odpisovych skupinach 1 az 3. Prvni odpisovatel je poplatnik, ktery si
poridil majetek jako prvni kupujici a tento majetek nebyl pfedtim vyuzivan k jeho ucelu.
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Podminku pro prvniho odpisovatele spliiuje i majetek, ktery poplatnik vyrobil ve vlastni rezii.
Zvyseni odpisové sazby o 15 % mitize vyuzit pouze poplatnik, ktery je prvnim odpisovatelem
zafizeni pro ¢iSténi a upravu vod podle klasifikace produkce stanovené zakonem. ZvySeni
odpisové sazby o 20 % muze vyuzit poplatnik s pfevazné zemédé€lskou a lesni vyrobou, ktery
je prvnim odpisovatelem stroje pro zemédélstvi a lesnictvi a tento stroj také splituje podminky
klasifikace podle zakona. Ptijmy ze zeméd¢lské a lesni vyroby navic u poplatnika musely tvofit

Vv piedchozim zdatiovacim obdobi vice nez 50 % z celkovych ptijmi. (zdkon €. 586/1992 Sb.)

Zaroven u nékterého majetku zvyseni odpisu vyuzit nelze, jedna se naptiklad o letadla, ktera
nejsou vyuzivana provozovateli letecké dopravy, nebo o motocykly a osobni automobily, pokud

nejsou pouzivany napft. provozovateli autoskol. (zakon ¢. 586/1992 Sb.)
Rovnoméry odpis se poté vypocte podle nasledujiciho vzorce:

Rovnomérny odpis = (VC x odpisova sazba) / 100
VC = vstupni cena

V ptipadé, ze na majetku probéhlo technické zhodnoceni, se pro vypocet pouZije tzv. zvySena

vstupni cena a ptislusna sazba. Odpisy se zaokrouhluji na celé koruny nahoru.
Zrychlené odpisovani

Pravidla pro zrychlené odpisovani jsou vymezena v § 32 ZDP. Jednim z hlavnich rozdilt oproti
odpisim rovnomérnym je to, Ze misto odpisovych sazeb jsou stanoveny koeficienty pro
jednotlivé odpisové skupiny. Dale se zrychlené odpisovani vyznacuje tim, Ze v prvnich letech

odpisovani majetku je odpis nejvyssi a postupné jeho hodnota klesa.

Také samotny vypocet odpisu ma jiny vzorec, ktery se liS§i pro prvni rok a dal§i roky

odpisovani.
Odpis v 1. roce =VC / k!
k! = koeficient pro odpisovani v prvnim roce
Odpis v dalSich letech odpisovani = (2 x ZC) / (k — n)

ZC = zustatkova cena
k = koeficient pro dalsi roky odpisovani

n = pocet let, po kterou jiz byl majetek odpisovan
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V ptipadé, ze by na majetku prob¢hlo technické zhodnoceni, se pro vypocet odpisu pouzije

zvySena ziistatkova cena a koeficient pro zvysenou zlstatkovou cenu.

Stejn¢ jako v ptfipadé rovnomeémrnych odpisi lze i zde uplatnit zvySeni odpisu v 1. roce
odpisovani, avsak rozdilem je to, Ze pro zrychlené odpisy nejsou piifazené zadné zvlastni sazby,
pouze se prvni rok navic uplatni % podil ze vstupni ceny s ohledem na stanovena pravidla. Ta

jsou obdobna jako pro rovnomérné odpisy.

Dal8im rozdilem oproti rovnomérnym odpistim je nemoznost vyuziti niz$i nez maximalni sazby
odpisu, protoZe koeficienty pro jednotlivé skupiny jsou stanoveny jako fixni. U zrychlenych
odpist tedy lze vyuzit pouze preruseni odpisovani, kdy v daném zdatiovacim obdobi poplatnik

odpis neuplatni vitbec. (zakon ¢. 586/1992 Sb.)
Casové odpisy

Pojem c¢asové odpisy se tyka nehmotného majetku, jelikoz pravé jeho odpis se stanovi jako
podil vstupni ceny a ptislusné doby vymezené zadkonem o danich z piijmi. Podle § 32a, odst. 4

ZDP jsou doby odpisovani pro jednotlivé druhy majetku nésledujici:

e audiovizualni dila se odpisuji nejméné¢ 18 mesict,
e software a nehmotné vysledky vyzkumu a vyvoje nejméné 36 mésict,

e ostatni nehmotny majetek nejméné 72 mésicti.

Rozdil oproti hmotnému majetku také predstavuje zplisob stanoveni odpisu, jelikoz pro
nehmotny majetek se odpis stanovi na mési¢ni bazi a odpisovani zac¢ina nasledujicim mesicem

po dni, kdy byly splnény podminky pro odpisovani.

Pokud na majetku probé&hne technické zhodnoceni, o jeho ¢astku se zvysi vstupni cena majetku.
Za technické zhodnoceni jsou povazovany bud’ rozSifeni vybavenosti ¢i pouzitelnosti, nebo
zasahy, v jejichz disledku se zménil ucel nehmotného majetku, a které presahuji ¢astku 40 000
K¢&. Uéetni jednotka se miize nicméné rozhodnout kapitalizovat tyto vydaje, i kdyZ nepiesahly
uvedenou cCastku. Vstupni cena pfisluSného majetku se zvys$i o hodnotu technického
zhodnoceni, snizi o dosud uplatnéné odpisy a tcetni jednotka pokracuje v odpisovani, nejméné
vSak po dobu 9, 18 a 36 mésicii pro kategorie uvedené vyse. Odpisy nehmotného majetku jsou

tedy vzdy rovnomérné a nelze je prerusit. (zdkon ¢. 586/1992 Sb.)
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2.2.3 Technické zhodnoceni versus oprava

Problémem, ktery casto poplatnici fesi, je, jak rozliSit technické zhodnoceni a opravu.
Technické zhodnoceni vymezuje Zakon €. 586/1992 Sb., o danich z piijma v § 33 jako ,, vydaje
na dokoncené ndstavby, pristavby a stavebni upravy, rekonstrukce a modernizace majetku,
pokud prevysily u jednotliveho majetku v uhrnu ve zdanovacim obdobi castku 40 000 Kc*.
Technickym zhodnocenim mohou byt i vydaje, které nepiesahly stanovenou hranici a poplatnik

se je rozhodl neuplatnit jako vydaj bézného obdobi.

Rozliseni mezi technickym zhodnocenim a opravou je dtlezité podle Hnatka a Zamka (2017)

ptedevsim z nasledujicich davodu:

e naklady na opravu piedstavuji naklad bézného obdobi, ktery ovlivni v celé vysi zaklad
dani v dobé jeho vzniku, oproti tomu technické zhodnoceni vstupuje do nakladi
postupné prostiednictvim odpist,

e na opravy dlouhodobého majetku miize poplatnik tvofit rezervy, které mohou byt za
splnéni urcitych podminek danove uznatelné, na technické zhodnoceni daiiové rezervy

tvofit nelze.

Vzhledem Kk tomu, Zze odhadnout hranici mezi témito pojmy je obtizné, snazi se ZDP
prostfednictvim dalSich odstaveti v § 33 blize vymezit nékteré pojmy. Jedna se zejména o pojem
rekonstrukce, ktery ma za nasledek zménu ucelu majetku nebo jeho technickych parametri, a

0 pojem modernizace, ktery piedstavuje rozsifeni vybavenosti ¢i pouZzitelnosti majetku.

Blize se k technickému zhodnoceni vyjadiuje pokyn D-22, ve kterém je explicitné v sekci
K § 33 stanoveno, ze zménu technickych parametrli nepfedstavuje pouze zména materialu,
napt. v pfipad¢ nahrady dievénych oken okny plastovymi, pokud se nezméni rozmeéry a pocet

vrstev skel. TaktéZ vyména letnich pneumatik za zimni se za technické zhodnoceni nepovazuje.

Na rozdil od technického zhodnoceni, pojem oprava zadkon o danich z piijml nevymezuje, 1ze
ho ale nalézt v jiné pravni normé¢, napiiklad ve vyhlaSce ¢. 500/2002 Sb. Podle § 47, odst. 2,
pism. a) se ,,opravou odstranuji ucinky castecného fyzického opotrebeni nebo poskozeni za
ucelem wuvedeni do predchoziho nebo provozuschopného stavu®. Pro uvedeni do
provozuschopného stavu mohu byt pouZity i jiné nez pivodni materidly, dily ¢i technologie,
ale nesmi tim dojit k technickému zhodnoceni. Jako udrzbu pak vyhlaska definuje ¢innost, ktera

zpomaluje fyzické opotiebeni majetku a predchéazi zavadam.
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Veskeré opravy predstavuji naklad bézného obdobi, a tedy jednorazové ovlivni vysledek
hospodateni. JelikoZ jsou tyto nédklady povazovany za naklady na dosazeni, zajisténi a udrzeni

piijmu, ovlivni také zaklad dané. (Svoboda a Bohusova, 2007)

2.3 Prevodni ceny

Pojem pievodni ceny (také pouzivany vyraz transferové ceny, V angli¢tiné transfer pricing)
predstavuje cenu, kterd je uplatiovana mezi dvéma spojenymi subjekty, pficemz tyto subjekty
mohou byt spojeny ekonomicky ¢i personalné. (Nerudova a Solilova, 2019) Tato cena by méla
byt nastavena tak, aby odpovidala cené sjednané mezi dvéma nezavislymi subjekty, v principu

by teda méla odpovidat cené trzni.

Problematika ptevodnich cen nabyva v soucasné dob¢ stale vice na dulezitosti, nebot’ v celém
svété nariistd pocet vnitroskupinovych transakci mezi nadndrodnimi spole¢nostmi, a tyto
transakce maji piesah i pies hranice jednotlivych stati. Jelikoz ma kazdy stat zajem na tom, aby
byly transakce zdanény pravé na jeho uzemi, zatimco nadnarodni spoleénosti usiluji naopak 0
to, aby odvody dani byly co nejnizsi, vyznam ptevodnich cen stile nariistd a stava se

diskutované;jsi.
2.3.1 Spojené osoby

Zakon o danich z pfijml definuje spojené osoby v § 23, odst. 7. Mohou to byt kapitalové
spojené osoby, kdy se jedna osoba piimo nebo nepiimo podili na kapitalu nebo hlasovacich
pravech druhé osoby €1 vice osob a tento podil pfedstavuje minimalné 25 % zakladniho kapitalu
nebo hlasovacich prav. Spojenymi osobami mohou byt i jinak spojené osoby, naptiklad osoba,
ktera se podili na vedeni nebo kontrole jiné osoby, osoby blizké ¢i osoby, u kterych pravni vztah

vznikl za ucelem snizeni zdkladu dan€ nebo zvySeni dafiové ztraty.

V Modelové smlouvé OECD! o zamezeni dvojiho zdanéni Ize definici spojenych osob taktéZ

nalézt, a to v ¢lanku 9. Oficialni pteklad tohoto ¢lanku zni nésledovné:

wJestlize se podnik jednoho smluvniho statu podili primo, nebo nepiimo na vedeni, kontrole,
nebo kapitalu podniku druhého smluvniho statu, nebo se tytéz osoby podileji primo, nebo
neprimo na vedeni, kontrole nebo kapitalu jednoho smluvniho statu i podniku druhého
smluvniho statu, a jestlize v téchto pripadech jsou oba podniky ve svych obchodnich nebo

financnich vztazich vazany podminkami, které sjednaly nebo jim byly uloZeny a které se lisi od

! Organisation for Economic Co-operation and Development
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podminek, které by byly sjednany mezi nezavislymi podniky, mohou byt jakékoliv zisky, které
by, nebyt téechto podminek, byly jednim z podnikii docileny, ale vzhledem k témto podminkam
docileny nebyly, zahrnuty do ziskii tohoto podniku a ndsledné zdanény.* (Nerudova a Solilova,

2019)

Pokyn D-332 vydany Ministerstvem financi k uplatiiovani mezinarodnich standardt pfi
zdanovani transakci mezi sdruzenymi podniky — pfevodni ceny, ktery poskytuje podrobnéjsi
vymezeni jednotlivych pojmu, pak uvadi, ze pro posouzeni, zda se jeden podnik podili na
vedeni druhého podniku, je nutné vychazet z obchodniho zakoniku. Vedenim pak muize byt

napf. jednani jménem spolecnosti prosttednictvim jednateli ¢i spolecnik.
2.3.2 Princip trZniho odstupu

Dal$im pojmem, se kterym se v oblasti pfevodnich cen lze setkat, je princip trzniho odstupu
(anglicky arm’s lenght principle). Tento princip fika, Ze by zisky vygenerované mezi dvéma
spojenymi osobami mély byt zdanény tak, jako by byly zdanény pfi transakci mezi 0sobami
nezavislymi. Pokud se tedy jedna o nadnarodni spole¢nosti, mély by byt zisky rozdéleny tak,
aby byly zdanény ve vSech zcastnénich zemich. Spolec¢nosti nicméné transakce vyuzivaji
K tzv. dafiovému planovani, tedy se snazi, aby zisky byly zdanény v zemich s vyhodnéjsim
dafiovym reZimem. Staty proti tomuto bojuji jednak pomoci mezinarodnich smluv o zamezeni
dvojiho zdanéni, které mezi sebou uzaviraji, ale také implementaci principu trzniho odstupu do

své narodni legislativy. (Nerudova a Solilova, 2019)

V ceské legislativé je princip trzniho odstupu vymezen v zdkoné€ o danich z pfijmi a také v jiz
zminéném pokynu D-332. Ten definuje ceny stanovené na zakladé principu trzniho odstupu
jako ceny obvyklé, a tyto ceny dale vymezuje § 23, odst. 7 Zakona ¢. 586/1992 Sh., o danich
z ptijmu nasledovné: ,,[isi-li se ceny sjednané mezi spojenymi osobami od cen, které by byly
sjednany mezi nespojenymi osobami v béznych obchodnich vztazich za stejnych nebo
obdobnych podminek, a neni-li tento rozdil uspokojivé dolozen, upravi se zaklad dané
poplatnika o zjisteny rozdil. Nelze-1i urcit cenu, ktera by byla sjednavina mezi nespojenymi
osobami v beznych obchodnich vztazich za stejnych nebo obdobnych podminek, pouZije se cena

urcena podle pravniho predpisu upravujiciho ocenovani majetku*.

Pro ucely dani je tedy tiprava nastaveni ptevodnich cen vypotfddana upravou zdkladu dané
vV danovém pfizndni, pficemz pokud si mezi sebou podniky hodnotu rozdilu mezi cenou
sjednanou a cenou obvyklou vypotadaji, neni nutné zaklad dané upravovat. (pokyn MFCR D-

332)
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Dale pokyn D-332 definuje dvé zakladni zasady, které se uplatiiuji pii posuzovani, zda jsou
ptevodni ceny nastaveny v souladu s principem trzniho odstupu. Prvni zasadou je posuzovani
jednotlivych podniki jako nezavislych, samostatnych daitovych subjekti, a druhou je sledovani

povahy obchodl mezi témito podniky.
2.3.3 Srovnavaci analyza

Pro dal$i porovnani transakci mezi subjekty se vyuzije srovndvaci analyza. Pro ucely této
analyzy se transakce déli na dveé skupiny, a to na transakce fizené (ptedstavuji jakykoliv
obchodni vztah mezi spojenymi podniky) a transakce nezavislé (pfedstavuji obchodni vztahy
mezi nespojenymi podniky). Pro provedeni srovnavaci analyzy je nezbytné najit srovnatelné
nezéavislé transakce, v této souvislosti se definuji dvé kritéria, ktera musi byt naplnéna pro

posouzeni transakce jako srovnatelné (pokyn MFCR D-332):

e rozdily zjisténé mezi fizenou a srovnatelnou transakci jsou pro ucely porovnéni
nevyznamné a neovlivni provéfovanou podminku, nebo

e tyto zjisténé rozdily Ize upravit tak, aby byl eliminovan jejich vliv.

Vzhledem k tomu, ze je velice obtizné nalézt transakce, které by mohly byt povazovany za

naprosto srovnatelné, je témet vzdy potieba eliminovat zjiSténé rozdily.

Pokyn D-332 dale stanovuje podminky, které jsou pro stanoveni srovnatelnosti provéfované.
Vzhledem k tomu, ze pokyn vychazi ze Smérnice OECD, nalezneme tyto podminky také ve

Smérnici v kapitole I (Princip trZzniho odstupu).
1. Vlastnosti majetku a sluZeb

Jelikoz majetky ¢i sluzby s riznymi charakteristickymi vlastnostmi maji na trhu také riznou
cenu, jejich porovnani mlze pomoci pii uréeni srovnatelnosti transakci. Tyto vlastnosti
pfedstavuji napf. fyzické vlastnosti, kvalitu ¢i dostupnost na trhu u véci, u nehmotného majetku
se jedna piedevsim o rozliSeni formy transakce a typu majetku, u sluzeb se poté sleduje jejich

povaha, rozsah poskytovani ¢ ucel. (pokyn MFCR D-332)
2. Vykonavané funkce

Tento faktor se nazyva také jako funk¢ni analyza. Jedna se o porovnani ¢innosti a miry rizika
jednotlivych spojenych podnikii oproti podnikiim nespojenym. Funkéni analyza se zamétuje na
strukturu a organizaci skupiny a také na to, jak kazdy podnik pfispiva k tvorbé hodnoty. Tato

podminka je dilezitd predevSim proto, Ze v piipadé nadnarodnich spole¢nosti je obvyklé, ze
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vykonavani riznych ¢innosti je rozdéleno do pisobnosti jednotlivych podniki, tedy Ze jeden
podnik se zabyva napt. vyzkumem a vyvojem a dal$i financovanim. Kazdy tento podnik bude
tedy kromé¢ jiné funkce podstupovat i jinou miru rizika pfi vykonavani své ¢innosti, coz je
dualezité proto, ze identifikace rizik je jednim z krokl pro rozpoznani skute¢né realizovanych

tizenych transakci. (Nerudova a Solilova, 2019)
3. Smluvni podminky

Dalsim faktorem, ktery je zkouman, je nastaveni smluvnich podminek mezi jednotlivymi
podniky. Zjistuje se zde predevsim rozdé€leni odpovédnosti, rizik a pfinosil, které vychdzeji
z uskuteciiovanych transakci. Pokud spole¢nosti tyto podminky nemaji upraveny smluvné, 1ze
pro potieby srovnavaci analyzy vyuzit také vzajemnou korespondenci nebo jiné dokumenty

sjednané mezi podniky. (Nerudova a Solilova, 2019)
4. Ekonomické okolnosti

Protoze stejny majetek miize mit na riznych trzich odliSnou trzni cenu, je diilezité sledovat také
srovnatelnost jednotlivych trhi a okolnosti, které mohou mit na stanoveni srovnatelnosti vliv.
Témito okolnostmi se rozumi naptiklad situace na trhu, dale geograficka kritéria, velikost trhu,

statni regulace na trhu ¢i dostupnost podobného produktu. (Nerudova a Solilova, 2019)
5. Podnikatelské strategie

Posledni faktor ptedstavuji podnikatelské strategie, jejichz typickym ptikladem je predevSim
usili podniku o vstup na novy trh ¢i zvySeni trzniho podilu. Ceny mohou byt v tomto ptipadé
zkresleny vysSimi naklady pii zavedeni produktu a zaroven niz8i prodejni cenou kone¢ného
produktu, coZz omezuje srovnatelnost s jinymi vyrobky na trhu. Zkouma se tedy, zda se u
strategie predpoklada budouci ziskovost, a zda by podnik, pokud by jednal zcela nezavisle, tuto

strategii také uskutecnil. (Nerudova a Solilova, 2019)

Smérnice OECD vymezuje i dalsi podminky, které je nutné zohlednit pti posouzeni, zda jsou
pfevodni ceny stanoveny v souladu s principem trzniho odstupu, jedna se o (Nerudova a

Solilova, 2019):

e Rozpoznani skutecné realizovanych rizenych transakci — jednd se o tzv. princip
podstaty nad formou, hodnoti se zde piedevsim to, zda by byla transakce uskutecnéna i

Vv ptipad¢, ze by podniky nebyly spojené.
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Vykazovani ztrat — v tomto piipad¢ je nutné posoudit predevsim to, jak dlouhou dobu
ztraty trvaji, a zda ceny nastavené mezi podniky nejsou ptilis nizké.

Dopady vladnich politik — jakykoliv zasah statu by mél byt také zohlednén pii analyze
ptevodnich cen.

Pouziti ocenéni pro ucely cla — celni spravy také porovnéavaji hodnotu dovazeného
zbozi mezi podniky spojenymi ¢i nespojenymi, proto miiZze byt toto ocenéni vyuzito i
pfi analyze dafiové spravy.

Lokalni specifika.

Pracovni kolektiv — v tomto bod¢ se sleduje predevsim to, zda podnik zaméstnava
jedince, ktefi maji vyznamné ¢i jedine¢né znalosti a zkuSenosti, a zda timto tito
zaméstnanci nezvySuji hodnotu pfevedenych aktiv.

Skupinové synergie — jedna se o rizné vyhody plynouci pravé z toho, Ze jsou podniky

vzajemn¢ propojené.

Po stanoveni provérovanych podminek ptichazi na fadu provedeni samotné srovnavaci analyzy.

Ta se sklada z nékolika ¢asti, které by na sebe mély plynule navazovat. Smérnice OECD piimo

stanovuje jednotlivé kroky analyzy, jedna se o tzv. typicky, devitikrokovy proces. Tento proces
se sklada z téchto boda (Nerudova a Solilova, 2019):

1.
2.

N o g &

Urceni obdobi relevantniho pro analyzu.

Analyza okolnosti poplatnika.

Pochopeni vzajemnych transakci pro ur€eni testované strany, ukazatele, ktery bude
testovan a testovaci metody.

Posouzeni internich srovnatelnych tdajii, pokud jsou dostupné.

Stanoveni externich zdroji informaci.

Urceni metody pro stanoveni ptevodnich cen a pouzitého finan¢niho ukazatele.
Oznaceni moznych srovnatelnych udaji a stanoveni potfebnych vlastnosti pro to, aby
transakce mohla byt povazovana za nezavislou.

Stanoveni Uprav srovnatelnosti, ptipad¢ jejich provedeni.

Interpretace udaju a stanoveni prevodni ceny v Souvislosti s principem trzniho odstupu.

2.3.4 Metody stanoveni pievodnich cen

Dle Smérnice OECD se déli metody, které slouzi ke stanoveni prevodnich cen, na dvé zékladni

skupiny:
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e tradi¢ni transak¢éni metody, mezi které patfi:
o metoda srovnatelné nezavislé ceny (CUP),
o metoda ceny pii opétovném prodeji (RPM), a
o metoda ndklada a pfirdzky (COSTH).
e ziskové¢ transakcni metody, které zahrnuji:
o transak¢ni metodu Cistého rozpéti (TNMM), a

o transakéni metodu rozdé€leni zisku (TRZ).
Dalsi moznosti je poté vyuziti kombinace téchto metod.
1. Tradi¢ni transakéni metody

Tyto metody jsou zaloZeny na porovnani nezavislych cen oproti cendm v fizenych transakcich

nebo cenam z hrubého rozpéti.

a) Metoda srovnatelné nezavislé ceny (anglicky Comparable uncotrolled price method —

CUP)

Tato metoda spociva ve srovnani ceny produktu v transakci fizené oproti cené produktu
Vv transakci mezi osobami nezavislymi. Pouziti této metody je idealni, pokud existuje plné
srovnatelny vyrobek. Kontrolovana cena by se poté méla rovnat nezavislé cené. Vzhledem
K tomu, ze byva obtizné nalézt pfesné srovnatelnou transakci, neni Casto aplikovatelna,
pfipadné je nutné vzniklé rozdily odistit, coZ ale ovlivni spolehlivost metody. (Nerudova a

Solilové, 2019; pokyn MFCR D-332)
b) Metoda ceny pri opétovném prodeji (anglicky Resale price method — RPM)

Tato metoda spoCiva v tom, Ze mezi dodavatelem (spojenym podnikem) a odbératelem
(nespojenym podnikem) existuje dalsi meziclanek, zavisly prodejce (distributor), ktery pouze
produkt pfeprodava, ale nijak k nému nepfidava dal$i hodnotu. Nezavislou cenu je proto nutno
upravit o hrubou pfirazku zavislého prodejce, kterou za pieprodej produktu ziskava. (Nerudova

a Solilova, 2019; pokyn MFCR D-332)
C) Metoda nakladii a prirazky (anglicky Cost plus method — COST+)

V ptipadé této metody prvotni ndkup probiha od nezéavislého dodavatele pii nezavislé cené a
dale pokracuje ptes =zavislého dodavatele (vyrobce) prodejem zavislému odbérateli

(distributorovi) jiz pii kontrolované cené. Nezdvisla cena se tedy musi upravit o ptirazku

28



zavislého dodatele, pfi¢emz se pouzije piedevsim tam, kde ptispévek k hodnoté produktu je

minimélni, naptiklad u prodeje polotovarii. (Nerudové a Solilova, 2019; pokyn MFCR D-332)
2. Ziskové transak¢ni metody

Tyto metody jsou zaloZeny na zkoumani ziski plynoucich z transakci uskutecnénych mezi

spojenymi podniky.
1. Metoda cistého rozpeti (anglicky Transactional net margin method — TNMM)

Tato metoda je zalozena na zkoumani a porovnani finan¢nich ukazateld, napft. ziskovosti nebo
rentability, a to pro fizenou transakci vici transakci nezavislé, nebo ¢astéji pro spojeny podnik
vici podniku nezavislému. Princip trzniho odstupu je pak pfi této metodé dodrzen, pokud se
vysledné hodnoty testovaného podniku nachazeji wuvnitt Ccistého ziskového rozpéti
(mezikvartilového rozpéti) srovnatelnych nezadvislych podnikd pii stejnych podminkéch.

(Nerudova a Solilova, 2019; pokyn MFCR D-332)
2. Metoda rozdeleni zisku (anglicky Profit split method)

Tato metoda je tzv. dvoustrannou metodou, jelikoZ se pii ni posuzuji obé strany transakce.
Nejprve se pii této metod¢ zkouma, jak kazdy ze spojenych podniki piispél k tvorbé celkového
zisku a tento zisk je pak podle té€chto zasluh jednotlivym podnikiim rozdélen. Rozd¢leni probiha
vétSinou na zdkladé analyzy zasluh nebo zbytkové analyzy, pfi€emZ je nezbytné pouZziti
alokac¢nich kli¢ii, coZ mohou byt napt. aktiva nebo ndklady. Dale je nutné nalézt nezavislé
podniky, které maji stejné funkce, a dle jejich ziskovosti poté urcit, jakého podilu na zisku by

mél dosahnout zkoumany spojeny podnik. (Nerudové a Solilové, 2019; pokyn MFCR D-332)
2.3.5 Pir‘evodni ceny z pohledu daiové spravy
Prehled transakci se spojenymi osobami

V ramci podavani danového piiznani k dani z ptijmt pravnickych osob maji od 1. ledna 2015
poplatnici povinnost vypliiovat ptilohu s pfehledem transakci se spojenymi osobami. Povinnost
pro vyplnéni této ptilohy vznikd poplatnikovi, pokud splni nejméné jedno kritérium

Z nasledujicich:

e hodnota aktiv vyssi nez 40 miliont K¢, nebo
e roc¢ni thrn ¢istého obratu vyssi nez 80 miliont, nebo

e prumérny piepocteny pocet zamestnanct vyssi nez 50.
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Pokud poplatnik splni jedno z kritérii, podle dal$ich pravidel se stanovi, v jakém rozsahu by
mél ptilohu vyplnit. V ptipadé, ze poplatnik uskutecnil transakce se spojenymi osobami, které
maji sidlo v zahrani¢i, vyplni ptilohu pouze ve vztahu k témto spojenym osobam. V ptipad¢,
ze poplatnik vykazal dafiovou ztratu, nebo pfijima investicni pobidky formou slevy na dani, a
zaroven uskute¢nil transakce se zahrani¢nimi a/nebo s tuzemskymi spojenymi osobami, je

povinen vyplnit pfilohu ve vztahu ke v§em jeho spojenym osobam. (Nerudova a Solilova, 2019)
Zavazné posouzeni

Pokud si danovy subjekt nenti jisty, zda je jeho nastaveni pevodnich cen v konkrétni transakci
v souladu s principem trzniho odstupu, miize pozadat spravce dané o tzv. zavazné posouzeni.
Spravce dané poté, ve shodé s postupy pro tvorbu ceny, provéti srovnatelné podminky a uréi,

zda je cena, kterou subjekt navrhuje, stanovena v souladu s principem trzniho postupu.

Toto posouzeni predstavuje jakési ujisténi pro dany subjekt, jak bude spravce dan€ postupovat
pii posouzeni spravnosti pievodnich cen pro potieby stanoveni zakladu dané, napiiklad pfti

piipadné dafiové kontrole. (Nerudova a Solilova, 2019, pokyn MFCR D-333)
Country by Country Reporting (CbCR)

Dalsim prostfedkem, ktery by mél zamezit erozi danovych zakladii a pfesouvani zisku mezi
zemémi, je Country by Country Reporting. Ten piedstavuje reportovani zprav podle zemi —
jedna se o zpravu, kterou vypracuje v ramci nadnarodni spole¢nosti jedna spojena entita, a poté
Ji reportujici entita (zpravila mateiska spole¢nost) poda prislusnému spravcei dané. Tato zprava
obsahuje informace o spojenych osobéch, na jejichz zaklad¢ je spravce dan€ schopen zhodnotit,
zda je zéklad dané skupiny spravné rozdélen mezi jednotlivé staty. Zprava je také odesildna
spraveim dané zuCastnénych statll. Ostatni spoleCnosti (jiné, neZz je reportujici spolecnost)
pattici do nadnarodniho celku jsou povinny podat tzv. ohlaseni spravci dan€, kde oznami, ktera

spole¢nost ze skupiny bude reportovani zajistovat. (Hruby, 2007)

V Ceské legislativé lze nalézt ustanoveni o CbCR v novele Zakona ¢. 164/2013, Sb. o
mezinarodni spolupraci pii spravé dani a o zméné dalSich souvisejicich zdkonli (déle jako
»Zakon o mezindrodni spolupraci®). Tato novela zavedla povinnost automatického reportovani
v ramci Clenskych stati EU, v pfipad€ neclenskych statii se poté obraci na Mnohostrannou
dohodu pfislusnych orgdnti o vyméné CbCR. Spravcem dané, kterému je spole¢nost povinna
reportovat, je, v piipadé Ceské republiky, Specializovany finanéni Gfad. (Nerudova a Solilova,
2019)
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Povinnost reportovani vznikd, podle § 13zd zakona o mezinarodni spolupraci, pro nadnarodni

skupiny podnikd, jejichz sdruzeny konsolidovany obrat byl za ptedchézejici ucetni obdobi vyssi

neZ 750 miliontt EUR.
Smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni

Dals$im néstrojem, ktery ma, kromé zamezeni dvojiho zdanéni nebo nezdanéni, také zamezit
danovym uniktim, jsou smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni. Cilem téchto smluv je stanovit,
ktery stdt ma narok na zdanéni urcitého pfijmu. Co se tykd ceského prostiedi, smlouvy o
zamezeni dvojiho zdanéni jsou obecné nadfazeny ¢eskému zakonu o danich z pfijmi, tedy
Vv piipad¢ rozporu mezi konkrétni smlouvou a ¢eskou Upravou se pouzije ustanoveni smlouvy.
Samotny Zakon €. 586/1992 Sb., o danich z pfijmi proto tuto problematiku upravuje, a tedy lze
nalézt v § 37 ustanoveni, které stanovi, ze ,, ustanoveni tohoto zdakona se pouZije, jen pokud

mezinarodni smlouva, kterou je Ceskad republika vazana, nestanovi jinak“.

Pro potfeby pievodnich cen je také princip trzniho odstupu upraven v jednotlivych
v mezinarodnich smlouvach, které ma v souasné dobé Ceska republika uzavieny s ostatnimi

staty, a vychdzi z Modelové smlouvy OECD. Nicméné smlouvy jsou V této problematice

wev

Solilova, 2019)
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3 Uprava vysledku hospodaieni na ziaklad dané

Zaklad dang stanovuje Zakon ¢. 586/1992, Sb., o danich z piijmu v § 23 odst. 1, jako ,, rozdil,
o ktery prijmy, s vyjimkou prijmii, které nejsou predmétem dané, a prijmit osvobozenych od
dane, prevysuji vydaje (naklady), a to pri respektovani jejich vécné a casové souvislosti

V daném zdanovacim obdobi .

Zaklad dan¢ je stanoven za zdanovaci obdobi, které muze byt bud kalendaini, nebo
hospodatsky rok. Kalendaini rok je obdobi, které za¢ina 1. ledna ptislusného roku, hospodatsky
rok je pak ten, ktery zacin4 prvnim dnem jiného mésice, nez je leden. Ve specialnich ptipadech

muze byt zdanovaci obdobi kratsi ¢i delsi nez 12 mésicu. (zakon ¢. 586/1992, Sh.)

Pro zjisténi zakladu dané u dané z pfijml pravnickych osob je vychozi Ucetni vysledek
hospodateni, ktery se dale upravuje. V ptipadé, ze by poplatnik uctoval a sestavoval ucetni
zavérku podle Mezinarodnich ucetnich standardl, musi byt vysledek hospodateni ocistény od
jejich vlivu. Proto Ministerstvo financi vydalo pokyn D-2952, ktery stanovuje, jak postupovat
Vv piipad¢ rozdilného tctovani podle Mezinarodnich Ucetnich standardii a ¢eskych piedpisi, a

tedy Ze ucetni jednotka musi:

e uvést Cisla uctl, na které by byl Ucetni pfipad Uctovan v ptipadé pouZiti Ceskych
ucetnich piredpist;

e zaznamenat dalSi skutecnosti, které jsou predmétem ucetnictvi, tak, aby tento zplsob
korespondoval se ucetnimi metodami a zapisy v knize analytickych G¢ti a v hlavni
knize;

e vypracovat dokument, ktery svym obsahem poskytuje informace jako vykaz zisku a

ztraty podle ¢eskych ucetnich predpist. (Pilafova a Pilatova, 2018)

Dalsi upravu vysledku hospodatfeni naznacuje nasledujici schéma. Toto schéma vyplyva ze

struktury danového ptiznani a koresponduje s jeho jednotlivymi radky.

2 Pokyn D-295, Sdéleni Ministerstva financi pro uéetni jednotky, které jsou dle § 19 odst. 9 zdkona &. 563/1991
Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozd¢jsich predpist, povinny pouzit pro uctovani a sestaveni ucetni zavérky
Mezinarodni uc€etni standardy upravené pravem Evropského spolecenstvi, v souvislosti se zjisténim zakladu dan¢
dle § 23 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 586/1992 Sb. , o danich z pfijmt, ve znéni pozdéjsich predpisi
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Schéma 1 Uprava vysledku hospodaieni na zaklad dané

Vysledek hospodareni pred zdanénim . 10

castky neopravnéné zkracujici pfijmy a hodnota nepenéznich | t. 20

piijmu (§ 23 odst. 3 pism. a) bod 1 a § 23 odst. 6)

castky zvysujici vysledek hospodaieni podle § 23 odst. 3 pism. a) | . 30

' S vyjimkou boda 1 a 2
danové neuznatelné vydaje (naklady) (§ 24 nebo § 25) t. 40
rozdil, o ktery ucetni odpisy pievysuji danové . 50
ptijmy, které nejsou pfedmétem dané (§ 18 odst. 2) . 100
ptijmy osvobozené od dan¢ (§ 19b a § 19) f. 109 at. 110

castky snizujici vysledek hospodareni (§ 23 odst. 3 pism. b) a ¢) r.111aft. 112

ptijmy nezahrnované do zakladu danég (§ 23 odst. 4 pism. a) a b) f. 120 at. 130

piijmy a ¢astky nezahrnované do zékladu dané (§ 23 odst. 4 kromé | . 140

pism. a) ab)

rozdil, o ktery danové odpisy prevysuji ucetni t. 150

souhrn rozdild, o které dailové naklady pfevysuji Gcetni f. 160
= zéklad dan¢ pred Upravou / dafiova ztrata t. 200

Zdroj: Danové piiznani k dani z ptijma pravnickych osob, vlastni zpracovani

3.1 Uprava hospodaiského vysledku

Jak jiz bylo tfe€eno, pro zjiSténi zakladu dané€ je vychozi Cetni vysledek hospodateni, ktery se

Vv danovém pfiznani uvede na fadku 10.

Vysledek hospodateni je poté dale upravovan, a to bud’ zvySovan, nebo snizovan o rtzné
polozky. Zakon o danich z ptijmu definuje v § 23, odst. 3 tii typy Gprav. V pism. a) JSOU upravy,
o které je nutné vysledek hospodafeni zvysit. Uetni jednotka tedy nema moznost volby,
zvyseni o tyto polozky je povinnost. V pism. b) zdkon vymezuje polozky, o které se vysledek
hospodateni snizuje. Stejné jako v predchozim piipadé, Gcetni jednotka je povinna Gpravu o
tyto polozky provést. V pism. ¢) je poté vymezeni polozek, o které vysledek hospodateni lze
snizit. Uéetni jednotka ma tedy moznost, pokud bude sama chtit, tyto polozky snizujici vysledek

hospodareni vyuzit.
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3.1.1 Danové uznatelné a neuznatelné vydaje (naklady)

Vsechny naklady, které poplatnik v daném obdobi vynalozil, se rozliSuji podle jejich
uznatelnosti na daiiove uznatelné a neuznatelné. O danove uznatelné naklady si poplatnik mtze
snizit vysledek hospodateni, a tedy i pfipadnou dan, danové neuznatelné naklady naopak
vysledek hospodateni zvysuji. Vzhledem k tomu, ze toto vymezeni naklada spolu tizce souvisi
a je Casto velmi obtizné vymezit, zda je naklad danovy ¢i nikoliv, se bude prace této
problematice vice vénovat je$té pied bliz§im vymezenim dalSich polozek zvySujicich a

snizujicich vysledek hospodareni.

Danové uznatelny naklad je ten, o ktery si lze snizit vysledek hospodaieni pii tvorbé zakladu
dané. Jelikoz vSichni poplatnici by chtéli mit zdklad dan€ co nejnizsi, zdkon musi ptesné
specifikovat, o které naklady se jedna. Zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich z piijmu, je v § 24 odst.
1 definuje jako ,,vydaje (ndklady) vynaloZené na dosazeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych

prijmii.

Vancurova (2016) vymezuje zékladni podminky, které musi nédklad spliiovat pro svoji

uznatelnost:

e naklady museji souviset se zdanitelnymi piijmy, uznatelné¢ tedy nejsou naklady
souvisejici s osvobozenymi ¢i vynatymi piijmy;

¢ ndaklady jsou vynaloZené na dosazZeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych ptijmu;

e Ucetni naklad mize byt uznan jako danovy pouze v omezené vysi, tento limit stanovi
zakon o danich z pfijmi, miZe se jednat naptiklad o reklamni pfedméty, které jsou
opatfeny ochrannou zndmkou nebo nazvem propagovaného zbozi ¢i sluzby, a to, pokud
jejich hodnota bez dané z ptidané hodnoty nepiesdhne limit 500 K¢;

e ndaklad musi byt prokazatelny, a to jak vécné, tak i prostfednictvim napiiklad Gcetnich
dokladi;

e ndaklad musi spliovat dals$i podminky, naptiklad v pfipadé smluvnich pokut a penale je

predpokladem uznatelnosti jejich zaplaceni.

Ugetni jednotky tedy vzdy musi pe¢livé posoudit, zda naklad bude ¢ nebude dafiové uznatelny.

Podle Pilafové a Pilatové (2018) se musi u kazdého nakladu zvazit, jestli:

e je vyuzivan k podnikatelské ¢innosti;
¢ naklady jsou daného poplatnika ¢i jiného subjektu;

e naklady patii do souvisejiciho zdatiovaciho obdobi;
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¢ ndklad neni uplatiiovan duplicitné.

V ptipadé, Ze ndklad splnil vSechna ptedchozi kritéria, se dale postupuje podle § 24 odst. 1 a §
24 odst. 2 ZDP, kde jsou uvedeny dal$i podminky pro uznatelnost:

e obecné podminky, tedy ze néklad se musi vztahovat ke konkrétnimu zdanitelnému
piijmu a poplatnik musi byt schopen tento vztah prokazat;
e specialni podminky, které se vztahuji ke konkrétnim ptipadim, napt. ze vydaji

(ndklady) jsou také odpisy hmotného majetku podle § 26 az 33.

K problematice uznatelnosti nakladd se vyjadiuje i pokyn D-22, ktery stanovuje, Ze pokud
neexistuje omezujici podminka na zdkladé jiného ustanoveni, tak naklady podle § 24 odst. 2
ZDP jsou danovée uznatelné vzdy a nemusi tedy spliiovat podminku dosazeni, zajisténi a udrzeni

zdanitelnych piijmi. (Pilatova a Pilatova, 2018)

Pokud naklady nesplni podminku pro uznatelnost, zvysi se o jejich hodnotu vysledek
hospodaieni. V zavislosti na druhu téchto nékladi se bude ménit fadek, na kterém bude
vykazovan, napt. v ptipad¢ neuhrazeného pojistného na socidlni zabezpeceni se pouzije fadek

30. Tomuto a dal§im fadkiim dafiového pfiznani se bude vénovat dalsi ¢ast prace.

Pro néklady neuznatelné podle zdkona o danich z pfijmu, § 24 a § 25, se pouzije fadek 40
danového piiznani. ZDP je v téchto paragrafech vymezuje jako vydaje, které nelze povazovat
za vydaje vynalozené k dosaZeni, zaji$téni a udrZeni piijml. Vycet t€chto ndkladl je pomérné

obsahly a podrobny.

Kromé nékladl pfimo specifikovanych v § 25 ZDP sem spadaji i naklady, které (Pilafova a
Pilatova, 2018):

e se vztahuji k jinému poplatnikovi;
e souvisi s vynosy, které nejsou pfedmétem dané ¢i jsou od dané osvobozeny, ptipadné

jsou zdanény jinou zvlastni sazbou dané.

Ve vazbé na ucetnictvi Ize vymezit Gcty, které jsou obecné povazovany za nedanove, jednd se
napiiklad o ucet 513 — Naklady na reprezentaci. Tyto néklady jsou jako nedanové stanovené v

§ 25 odst. 1, pism. t) ZDP.

Jako konkrétni ptiklady danové neuznatelnych nakladi 1ze uvést naptiklad (zdkon ¢. 586/1992
Sb.):

e rezervy a opravné polozky nad zdkonné limity;
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e jiz zminéné naklady na reprezentaci;
e nezaplacené nakladové smluvni pokuty a uroky z prodleni;

e nezaplacena dan z nabyti nemovitych véci.
3.1.2 Polozky zvySujici vysledek hospodareni

Co se tyka polozek zvysujici vysledek hospodaieni, kromé jiz specifikovanych neuznatelnych
nakladu se podle schématu jedna 0 castky neopravnéné zkracujici pfijmy a hodnotu
nepenéznich piijmd. Tyto polozky se vykazi v danovém piizndni na fadku 20. Jako castku
neopravnéné zkracujici piijmy si Ize predstavit ptijmy, které chybi v ucetnictvi poplatnika, ale
maji byt zdanény, napf. vynosy, které poplatnik zatctoval az v nasledujicim obdobi. Pokud jde
o hodnotu nepenéznich piijmi, jako ptiklad lze uvést technické zhodnoceni, které provedl
najemce se souhlasem pronajimatele na najatém majetku a po skonceni najmu toto technické
zhodnoceni bezuplatn¢ ziistane pronajimateli (vlastnikovi). Bezuplatny pfijem zde bude
hodnota zistatkové ceny, kterou by technické zhodnoceni mélo pfi rovnomérném odepisovani,

¢i ktera byla stanovena znaleckym posudkem. (zakon ¢. 586/1992, Sb.)

Na tadku 30 jsou uvedené dalSi polozky, které se podle § 23 odst. 3 ZDP Kk vysledku
hospodareni pficitaji. Obvykly piipad je naptiklad pojistné na socidlni zabezpeceni, které bylo
srazen0 zaméstnanci zaméstnavatelem, nicméné nebylo uhrazeno do konce meésice
nasledujictho po skonceni zdanovaciho obdobi. Pokud tedy zdanovaci obdobi konéi 31.

prosince, pojistné nebylo uhrazeno do konce ledna nésledujiciho roku.

Dalsi polozku datiového ptiznani, fadek 50, tvoti rozdil, o ktery i€etni odpisy prevysuji dailové.
Tento rozdil je poté k vysledku hospodateni pfi¢itan, a tedy ho zvysuje. Uetni odpisy jsou
obecné danoveé neuznatelnym ndkladem, vyjimek lze nalézt pouze nékolik, naptiklad ucetni
odpisy majetku, jehoZ hodnotové hranice je nizsi nez 40 tisic, a proto nesplituje definici pro
hmotny majetek (obdobné u nehmotného majetku, kde pouze hranici ptedstavuje 60 tisic).
(Pilatova a Pilatova, 2018) Danova uznatelnost té€chto odpisii je vymezena v zakoné o danich z

piijma v § 24, odst. 2, pism. v).

Naopak danové odpisy, které se ovSem do nékladl poplatnika neuctuji, datové uznatelnym
nakladem jsou. Na fadek 50 se proto uvadi pouze rozdil mezi i€etnimi a danovymi odpisy, a to
proto, Ze pokud jsou tcéetni — danové netcinné odpisy vyssi nez danové, nelze si tento rozdil
uplatnit. (Pilafova a Pilatova, 2018) Tato situace ma i opa¢nou stranu, a to fadek 150, kterym

se bude prace zabyvat v dalsi ¢asti.
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Cast datiového priznani, kterd vymezuje polozky zvysujici vysledek hospodateni, obsahuje,
mimo vySe uvedené, jesté dva fadky. Tyto fadky, 61 a 62, v tabulce nebyly zahrnuty zamérné,
jelikoZ se nejedna o b&Zné pouzivané fadky u napt. obchodni korporace. Radek 61 se pouziva
pro upravu zakladu dané v piipadé zruseni s likvidaci podle § 23 odst. 8 ZDP. Radek 62 je
volny a pouzije se v pfipadech neuvedenych na zbylych tadcich. Mize se jednat naptiklad o
kladny rozdil mezi podilem na vysledku hospodateni spole¢nika vetejné obchodni spole¢nosti

a podilem na zékladu dan¢ vefejné obchodni spolec¢nosti.
3.1.3 PoloZzky sniZujici vysledek hospodaieni

Prvni skupinu téchto polozek tvoti ptijmy, které nejsou predmétem dané podle § 18 odst. 2
ZDP. Tyto piijmy se uvadé¢ji na fadek 100 danového piiznani. Mezi tyto pfijmy fadi zakon
napiiklad ptfijmy zdravotni pojistovny plynouci ve formé pojistného na vetejné zdravotni
pojisteéni, je tedy zfejmé, Ze toto ustanoveni se béznych podnikatelskych subjektt tykat nebude.

(zdkon ¢&. 586/1992, Sb.)

Dalsi skupinu tvofii ptijmy, které jsou od dané osvobozené, a uvadéji se na radcich 109 a 110.
Ty jsou sice zahrnuté do zakladu dané, ale dan se z nich nevybira. § 19 zdkona o danich z ptijma
stanovuje, které piijmy jsou osvobozeny, nicméné pro podnikatelské subjekty je relevantni
pouze jejich malé mnoZstvi. Mezi nejcastéj$i patii napiiklad pfijmy z dividend vyplacené
dcefinou spole¢nosti matetské spolecnosti a také ptijmy z pfevodu podilu matetské spolecnosti
V dcefiné spole¢nosti. Dal§imi osvobozenymi pifijmy mohou byt uroky z pieplatkli, které

zavinil spravce dang ¢i organ spravy socialniho zabezpeceni. (Vanéurova, 2016)

Pokud je na fadku 110 uvedeny vynos osvobozeny od dang, na fadku 40 je nutno uvést naklady,
které s timto vynosem souviseji. Jak jiz bylo zminéno v piedchozi casti, fadek 40 se pouziva
pro danové neuznatelné naklady, bude tedy vysledek hospodateni zvySovat. Tento princip se
vztahuje ke vSem vynostim, které jsou ze zakladu dané vyluovany, jedna se o princCip

souvztaznosti. (Pilafova a Pilatova, 2018)

Dale zékon definuje polozky, o které ma poplatnik povinnost sniZit sviij vysledek hospodateni
a polozky, u kterych ma pravo toto sniZzeni provést. V ZDP se t€émito dvéma skupinami polozek

zabyva § 23, odst. 3, pism. b) a ¢).

V pismenu b) jsou vymezeny polozky, o které je vysledek hospodateni povinné snizen. Jedna
se za prvé o polozky, které jsou zalozené na penézni bazi a poplatnik je ma zatuctované ve

vynosech, ale nedostal penézni tthradu, to mohou byt naptiklad smluvni sankce. O tyto polozky
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se proto nyni vysledek hospodateni snizi, a jakmile budou uhrazeny, budou uvedeny na fadku
30 a ,,dodanény*. Dalsi polozky, které do této skupiny patii, jsou naopak polozky, které mél
poplatnik v minulosti v danovém pfiznani jako nedanovy naklad (protoze nebyly zaplacené), a
v tomto obdobi je zaplatil. Zde se jednad napiiklad o uhradu dan¢ z nemovitych véci. Tyto
polozky byly v minulosti vylouceny na fadku 40 a nyni si je poplatnik maze uplatnit jako

daiovy néklad.

Jako dalsi 1ze nalézt v danovém piiznani ptijmy, které nejsou zahrnované do zakladu dan¢. Tyto
prijmy sice predmétem dané jsou, ale jejich dopad je obdobny jako u piijma vynatych. Jejich
vylouceni je duilezité predevsim proto, aby se zamezilo dvojimu zdanéni. Tyto pfijmy budou

uvedeny na fadcich 120 a 130.

Jedna se naptiklad o piijmy, které jsou zdanovany sazbou pro samostatny zaklad dan¢, jelikoz
Vv tomto piipadé¢ se dan odvadi pfimo u zdroje, tedy osobou, ktera vyplaci ptijem. To mohou byt
ptijmy z podill na zisku ¢i podilt na likvidacnim zlstatku. Odvedena dan se nazyva srazkovou
dani a jeji sazba je ve vysi 15 %. DalSim piikladem takového piijmu miZou byt pfijmy ze

zahranici, které jsou také zdanovany zvlastni sazbou dan¢. (Vancurova, 2016)

Co se tyka pfijmi a Castek nezahrnovanych do zékladu dané podle § 23 odst. 4 ZDP, pro
poloZzky obsazené v ostatnich pismenech kromé pism. a) a b) existuje v danovém ptiznani
samostatny fadek 140. Pfikladem takto vymezeného piijmu mize byt castka, kterou jiz
poplatnik jednou zdanil, a jednalo se o vynos. Jedna se naptiklad o situaci, kdy poplatnik zjistil,
ze v minulém obdobi zapomnél zauctovat v UcCetnictvi vynos a toto obdobi je jiz uzaviené.
Spolecnost tedy pod4d dodatecné ptiznani, kam vynos zahrne a tim ho zdani ve spravném
obdobi, ale v tcetnictvi bude vynos zahrnut do obdobi aktualniho. Aby tedy vynos v danovém
ptiznani za aktualni obdobi nezdanil znovu, vylou¢i ho. Pokud poplatnik tuto snizujici polozku

bude uplatiiovat, musi ji uvést ve zvlastni ptiloze danového ptiznani.

Dal$im fadkem danového ptiznani je fadek 150, ktery je zrcadlovym k fadku 50. Zde se vykaze
hodnota v pfipadé, Zze danové odpisy jsou v daném obdobi vyssi nez ucetni. Jak jiz bylo
zminéno, danové odpisy jsou danove ucinné, naopak ti€etni odpisy jsou danové neucinné. Proto
pokud ma poplatnik daiiové odpisy vyssi, mize si o tento dafiové cinny rozdil snizit vysledek
hospodateni. Opét je ale potieba vénovat pozornost nékterym druhtim majetku, napt. drobnému

majetku, ktery je podle zékona danove¢ uznatelnym nakladem.

Posledni poloZku z tabulky ptedstavuje fadek 160, kam se uvadi souhrn jednotlivych rozdild, o

které¢ danové ndklady prevySuji ucetni. Jsou to tedy danové uznatelné naklady nad ramec
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nakladt zauctovanych v t¢etnich knihach a miize se jednat napt. o kladny rozdil mezi dafiovou

a ucetni ztstatkovou cenou u prodaného dlouhodobého majetku.

Mimo tadky a polozky uvedené v tabulce na zacatku kapitoly obsahuje danové piiznani jesté
dalsi dva fadky, které snizuji vysledek hospodateni. Jedna se o fadky 161 a 162. Stejné jako
v pripad¢ fadka 61 a 62, i tyto fadky byly ze stejného diivodu z tabulky vynechany. Oba plni
také obdobnou funkci, fadek 161 se pouziva pro Upravu zakladu dané v piipadé zruseni
s likvidaci podle § 23 odst. 8 ZDP. Radek 162 je volny a zahrnou se do n&j viechny ptipady
neuvedené v ptedchozich tfadcich. Jako ptiklad 1ze uvést naptiklad zdporny rozdil mezi podilem
na vysledku hospodateni spole¢nika veiejné obchodni spolecnosti a podilem na zakladu dané

vetejné obchodni spolecnosti.

3.2 Uprava zakladu dané

Po upravé vysledku hospodaieni pted zdanénim o polozky jej zvySujici a snizujici je vysledkem
zaklad dan¢ pred upravou nebo danovou ztratu. Tento fadek se dale upravi o dvé polozky, a to
0 ¢ast zakladu dané nebo danové ztraty ptipadajici na komplementate a o uhrn vynatych piijma
podléhajicich zdanéni v zahranic¢i. Po téchto Upravach se zjisti zaklad dané nebo danova ztrata

po upravach.

Pokud je vysledkem transformace danova ztrata, ta se jiz o zadné dalsi polozky upravovat
nebude. Poplatnik ji uvede v danovém pfiznani a ztrata se tak stane posledni polozkou. Zaroven
tuto ztratu muze v nasledujicich obdobich poplatnik pouzit jako druh odpoctu, jak bude

zminéno v dalsi Casti prace. (Vancurova, 2016)

Pokud je vysledkem tprav kladné ¢islo, jedna se o zaklad dané (pied upravou). Dalsi postup

jeho transformace a vypocet samotné dan¢ znazoriuje nasledujici schéma.
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Schéma 2 Uprava ziakladu dané

Zaklad dané t. 220
- odecet danové ztraty (§ 34 odst. 1) . 230
- vydaje na vyzkum a vyvoj (§ 34 odst. 4 a § 34a az § 34e) I. 242
- odpocet na podporu odborného vzdélavani (§ 34 odst. 4 a § 34f az § 34h) I. 243
= zaklad dané€ sniZeny . 250
- bezuplatna plnéni (§ 20 odst. 8) i. 260
= upraveny zaklad dané zaokrouhleny na tisice doli . 270
X sazba dan¢ t. 280
= dan . 290
- slevy na dani (§ 35 odst. 1, § 35a nebo § 35b) . 300
= dan po slevé . 310
zapocet dan¢ zaplacené v zahranici . 320
= vysledna dan . 330

Zdroj: Danové pfiznani k dani z piijmt pravnickych osob, vlastni zpracovani
Nejprve se zaklad dan€ bude sniZovat o odcitatelné polozky.
3.2.1 Odpocet danové ztraty

Uplatnit danovou ztratu jako odcitatelnou polozku ma poplatnik moznost béhem nasledujicich
péti let po obdobi, kdy byla ztrata vymeétena. Nicméné tato problematika je pomérné slozita a
ma mnoho pravidel. Jelikoz dafiova ztrata neni zjisténa z Gcetnictvi, ale je uvedena v danovém
pfiznani, poplatnik musi vést evidenci, kde bude zaznamenavat vysi vymeétenych danovych
ztrat podle doby jejich vzniku, to, jak v pribehu let ztratu uplatiioval a to, jaka Castka mu jeste

K uplatnéni zbyva. (Pilafova a Pilatova, 2018)

Danova ztrata je vymezena vV Zakon¢ ¢. 586/1992 Sb. 0 danich z pfijmu, § 38n, odst. 1 tak, ze
., pokud vydaje (ndklady) upravené podle § 23 prevysuji prijmy upravené podle § 23, je rozdil
danovou ztrdtou“. Zakon dale vymezuje, kdy nelze danovou ztratu uplatnit, to je napiiklad
Vv pfipadé, Ze doslo k vyznamné zméné ve slozeni osob, které se podili na kapitalu. Déle

napiiklad upravuje podminky uplatnéni daitové ztraty u obchodni korporace pfi preméné.

Pilafova a Pilatova (2018) shrnuji podminky, které zakon vymezuje k uplatnéni odpoctu ztraty,
jako:

e ztrata vznikla a byla vyméiena,;
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e jeji uplatnéni je mozné nejvyse v péti zdanovacich obdobich nasledujicich
bezprostfedné po obdobi vyméieni ztraty;

e ztratu je mozno odecist 1 za obdobi, které neni zdafiovaci, ale po jeho skonceni je podano
daniové pfiznani;

e Vv obdobi uplatnéni ztraty nedoslo k vyznamné zmén¢ oproti obdobi vyméieni.

Jak jiz bylo zminéno, ztratu je mozné odecist i za jiné nez zdanovaci obdobi, pokud po jeho
skonéeni ma poplatnik povinnost podat daiiové ptiznani. Toto obdobi vymezuje § 38ma ZDP a
muze nastat napiiklad pfi zméné z kalendéiniho na hospodaisky rok. Piedstavme si, Ze
poplatnik ma jako zdanovaci obdobi kalendaini rok, ale od 1. 4. nasledujiciho roku chce zménit
obdobi na hospodaisky rok. Od 1. 1. do 31. 3. nastane tedy krat$i obdobi, které neni zdanovaci,
a poplatnik v ném muZe vyuZit odpocet daiiové ztraty. JelikoZ ale toto obdobi nebylo fadnym
zdanovacim obdobim, nepocita se do celkové pétileté lhity pro odpocet ztraty. (Pilafova a

Pilatova, 2018)
3.2.2 Vydaje na vyzkum a vyvoj

Tato odcitatelna poloZka, kterd se uvede na fadku 242, mé fadu podminek, a kromé vymezeni
v zakon¢ o danich z pfijmd v § 34 odst. 4 a 5 a v §34a — §34e kni uvadi informace

napiiklad pokyn D-2882 ¢i rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu.

ZDP v § 34b stanovuje, Ze vydaji na vyzkum a vyvoj jsou vydaje, které poplatnik vynalozil pti
vypracovani projektu napt. na experimentalni nebo teoretické prace, projekéni prace ¢i vypocty.
Dale jsou tyto vydaje pouzity na dosaZeni, zaji$téni a udrZeni piijmi a poplatnik je eviduje

oddé€len¢ od ostatnich vydajt.

Zakon také vymezuje, které vydaje zahrnuty do odpoctu nejsou, napiiklad ty, na které byla, byt
jen z casti, poskytnuta podpora z vetrejnych zdroji. Dalsi podminkou je, ze pted zahdjenim

samotné ¢innosti musi poplatnik zpracovat a schvalit projekt vyzkumu a vyvoje.

Co se tyka samotného odpoctu, zdkladnim odpoctem je 100 % vydajt, které byly vynaloZeny
V obdobi na realizaci projektu, a to az do vySe, ve které vydaje na vyzkum a vyvoj za aktualni
obdobi dosédhnou stejnych vydaji, jako v minulém obdobi. Dale existuje zvySeny odpocet, ten

predstavuje 110 %, a to v pfipad¢, Ze vydaje na vyzkum a vyvoj bézného obdobi pievysily

3 POKYN D - 288 ze dne 3. 10. 2005 Ministerstva financi k jednotnému postupu pfi uplatiiovani ustanoveni § 34
odst. 4 a 5 zékona ¢. 586/1992 Sb., o danich z pfijmut, ve znéni pozd¢jsich predpisi
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vydaje minulého obdobi. Tento odpocet se pak pouzije pravé na ptirtstek vydaji. (Pilafova a

Pilatova, 2018)
3.2.3 Odpocet na podporu odborného vzdélavani

Jako dalsi si poplatnik miize od zékladu dané odecist ¢astku odpoctu na odborné vzdélavani,
ktery definuje § 34 odst. 4 ZDP a pak podrobnéji § 34f az § 34h. Mtize se jednat bud’ o podporu
pofizeni majetku na odborné vzdélavani, kde zékon podrobnéji definuje, kolik % vstupni ceny
majetku Ize odecist a za jakych podminek — poplatnik je prvnim vlastnikem, je pofizen pro
ucely odborného vzdélavani a jeho vyuZiti pro toto vzdélavani je od 30 % vySe doby jeho
provozu V nasledujicich tfech zdanovacich obdobich. Posledni dvé pravidla se pouziji i
Vv pripad¢, Ze je majetek predmétem finan¢niho leasingu. Druhou moznosti podpory jsou vydaje
na zaka nebo studenta, celkovy odpocet je potom soucinem poctu hodin odpracovanych napft.

V ramci praxe na pracovisti poplatnika a fixni sazby 200 K¢&. (zakon €. 586/1992, Sb.) Tato

polozka bude uvedena na fadku 243.
3.2.4 Odecet bezuplatnych plnéni

Po pfedchozich tfech od¢itatelnych polozkach vyjde v daflovém ptiznédni snizeny zéklad dané,
ktery Ize snizit jesté o jeden odpocet. Tento odpocet piedstavuji beziplatnd plnéni neboli dary

a bude uveden na radku 260.

V ZDP jsou vymezeny dary v § 20 odst. 8. Nejdiive je stanoveno, komu musi byt dar poskytnut,
a to napf. obcim, organiza¢nim slozkam statu &i pravnickym osobam se sidlem na tizemi Ceské
republiky. Dary by mély byt poskytnuty na vefejné prospésné ucely — kulturu, skolstvi, podporu

mladeze apod.

Minimalni ¢astka, kterou si poplatnik muze odecist od zakladu dané, je 2000 K¢&, pficemz zakon
stanovuje 1 maximalni limit odpoctu, ktery predstavuje 10 % ze zékladu dané snizeného o
predchozi odcitatelné polozky. Pokud poplatnik poskytne jako dar hmotny ¢i nehmotny
majetek, hodnotu beztplatného plnéni predstavuje danova zustatkova cena tohoto majetku.
V ptipad€ ostatniho majetku, napt. zasob, se ocenéni stanovi jako ucetni hodnota zvySena o

DPH odvedena na vystupu. (Pilafova a Pilatova, 2018)
3.2.5 Slevy na dani

Po odectu vsech vyse uvedenych polozek vznikne snizeny zaklad dang, ktery se zaokrouhli na
celé tisice korun dolii a dale se vynasobi sazbou dané v procentech. Ta, jak jiz bylo zminéno,

je v Ceské republice 19 %.
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Jednim z poslednich krokl vypoctu samotné danové povinnosti je odecteni slev na dani. Slevy
na dani plni jinou funkci nez od¢itatelné polozky, maji totiz ptimy dopad na daniovou povinnost.
Pokud je sleva na dani vyssi, nez je samotna danova povinnost, tato sleva nemuze byt prevedena

a pouzita v dalSich obdobich, ale propada. (Pilafova a Pilatova, 2018)

Jednou ze slev na dani je sleva z titulu zaméstnavani osob se zdravotnim postizenim, kterou
vymezuje § 35 ZDP. Tento druh slevy ma podpofiit zaméstnavatele, aby osoby s postizenim
zaméstnavali. Sleva ma dvé sazby v absolutni vysi, a to 18 tisic K¢ v pfipadé zaméstnance
S leh¢im a stfednim zdravotnim postizenim a 60 tisic K¢ v pfipadé zaméstnance s t€zSim
zdravotnim postizenim. (Vancurova, 2016) Pro vypocet této slevy je potieba zjistit praimérny
pfepocteny pocet zaméstnancl s postizenim, ten se zjisti jako podil souctu odpracovanych
hodin s hodinami, za které ptislusi ndhrada mzdy, a celkového ro¢niho pracovniho fondu u
plného pracovniho tvazku. Na jednoho pracovnika nemuze nalezet vic nez jeden prepocteny

zamestnanec.

Dalsi formou slevy na dani jsou investi¢ni pobidky, kterymi se zabyva § 35a a § 35b ZDP.
Investi¢ni pobidky jsou orientované piedevsim na zahrani¢ni investory a jsou omezeny ¢etnymi
podminkami. (Vancurova, 2016) Jednou z nich je napiiklad to, ze subjekt musi uplatiiovat
opravné polozky k pohledavkam ¢i odpisy v maximalni moZzné mife. To znamena, ze v piipadé
odpisti musi poplatnik vyuzit, pokud je to dle zakona mozné, navyseni odpisu v prvnim roce
odepisovani. Navic poplatnik nemlze vyuZzit ustanoveni v § 26 odst. 8 ZDP a odepisovani

prerusit. (zakon ¢. 586/1992, Sb.)
3.2.6 Zapocet dané zaplacené v zahranici

Tato polozka danového pfiznani ma zajistit, aby se zamezilo dvojimu zdanéni v pfipad¢, Ze ma
poplatnik pfijmy i ze zahranici. Vzhledem k tomu, Ze do samostatného zékladu dan¢ jsou piijmy
uvadény v hrubé vysi a poplatnik jiz v zahrani¢i jednu dail zaplatil, je nutné tuto zaplacenou
dan zapocitat s tuzemskou dafiovou povinnosti. Podminka zapoctu je ta, ze lze zapocist
maximalné takova ¢astka dang, kterd by byla zaplacena v ptipadé danové povinnosti v Ceské

republice. (Pilafova a Pilatova, 2018)

Pokud mé Ceska republika s danym statem uzavienou smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni,
odecte se nejvyse castka dang, ktera by byla vybrana v zahrani¢i v souladu s touto smlouvou.
Pokud smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni uzaviena neni, zahrani¢ni dai 1ze pouze zahrnout
do néklada v nasledujicim zdanovacim obdobi. (Pilafova a Pilatova, 2018) Zapocet dané se

uvede na fadku 320.
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3.2.7 Dan ze samostatného zakladu dané

Po vsech predchazejicich tipravach vyjde vysledna dai, nicméné do celkové dan€ se musi jeste
zahrnout pfipadna dan ze samostatného zékladu dan€. Ten se uvede na fadku 331 a vymezuje
ho § 20b ZDP. Pfedstavuji ho ptijmy, jejichz zdroj je v zahraniéi, naptiklad pfijem z podilii na
zisku, a nejsou osvobozeny. K témto piijmim zpravidla nelze uplatnit zadné vydaje. (Pilafova
a Pilatova, 2018)

Na tfadku 331 se tedy uvedou tyto piijmy pred zdanénim zaokrouhlené na tisice korun dolt a
vynasobeném sazbou dan¢ podle § 21 odst. 4 ZDP se zjisti dan ze samostatného zakladu dané.
Sazba danég pro tento zéklad dan¢ je odliSna nez standardni, jednd se o 15 %. Tim, Ze je sazba
dang stejna jako v piipad¢ tuzemskych kapitalovych vynosi, je dosazeno danové spravedlnosti.
Je ovSem nutné uvédomit si, ze i1 pies stejnou sazbu neni dan ze samostatného zakladu dan¢

srazkovou dani. (Pilafova a Pilatova, 2018)
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4 Danové uniky
4.1 Definice a klasifikace dannového uniku

Jelikoz vétSina danovych subjekti chce, aby jim z jejich dosazenych vysledkt hospodaieni
zbylo co nejvice prostiedki, snazi se o co nejveétsi minimalizaci jejich danové povinnosti. Tato

minimalizace muze byt obecné provedena legalni nebo nelegalni cestou. (Machacek, 2002)

I kdyz je termin danovy tnik nejéastéji chapan prave jako nelegalni praktika, pti které dochazi
K poruSeni zakona, tento pojem zahrnuje také vyuziti legalnich moznosti oznaCované jako
vyhybani se daitové povinnosti. Jelikoz jsou tyto pojmy ¢asto chapany a vymezovany rozdilné,
lze vyuzit ndzvoslovi objevujici se v zahrani¢ni literatufe. Tam se vyskytuji vyrazy dva, a to
tax evasion, tedy danovy unik, a tax avoidance, tedy vyhybani se danové povinnosti. (Martinez,

1995)
Tax avoidance

Tax avoidance neboli vyhybani se danové povinnosti, piedstavuje legalni zpusob, jak si

poplatnik mize snizit dafilovou povinnost. Lze také hovofit o tzv. daflové optimalizaci.

K tomu muize dojit podle Martineze (1995) napftiklad tak, ze danovy zakon konkrétniho statu
néjakym zpiisobem umoznuje vyuZiti riznych danovych reZimu, napf. misto uplatiovani
skutecnych vydaji lze vyuZit pausalni dan. Dal§i moZnosti je vyuziti riiznych ustanoveni
zékona, mtiZze se jednat napiiklad o vybér vhodné metody odpisovani dlouhodobého majetku

(Machécek, 2002).

Dalsi moZnost pfedstavuje samotné chovani poplatnika, ktery se placeni dan¢ vyhne tim, Ze se
zdrzi vykonu urcité ¢innosti. Jako ptiklad Ize uvést solidarni zvySeni dan¢ — pokud poplatnik
nechce toto zvySeni platit, zdanitelnou praci nevykona, nepiekroCi tedy limit a vyhne se

dodate¢né dani. (Martinez, 1995)

Poslednim legalnim zpisobem je vyuzivani riznych mezer v dafovych zakonech a systému
obecné. Muze se jednat 0 chyby, které se v zakonech neumysIné vyskytly, a poplatnik je nasel

a vyuzil. Tento zplisob nicméné jiz asto balancuje na hrané zakona. (Martinez, 1995)
Tax evasion

Danovy tnik piedstavuje opacnou stranu, tedy nelegalni kraceni dafiové povinnosti, ktera mize

vyustit az v uloZeni n&jaké formy postihu vii¢i poplatnikovi. Casto se jedna o finanéni postih,
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napiiklad pokutu, coz se tyka predev§im mensich piipadi, které mohly vzniknout nepozornosti

¢i nedbalosti poplatnika. (Martinez, 1995)
Danovy unik podle Tiché (2007) je mozné tedy rozdélit na dvé podoby:

1. Neumyslny danovy tnik — zde se mize jednat o chybu poplatnika vzniklou bud’ pii
vyplilovani samotného danového ptiznani, nebo tim, ze nespravné pochopil néjaké
ustanoveni. V pfipadné neumyslného kraceni dané¢ mize poplatnik chybu bud’ odstranit
sam, naptiklad tim, Ze poda dodate¢né danové priznani, nebo na chybu pftijde spravce
dané pii kontrole. (Machacek, 2002)

2. Umyslny datiovy unik, ktery se poté d&li na tinik mensiho &i vétsiho rozsahu. Umyslné
uniky se vyznacuji tim, ze poplatnik zamérn¢ vyvine néjakou cinnost, ktera vede
k vyméfeni a zaplaceni niz$i nebo Zadné danové povinnosti, nez by méla byt. Podle
Zakona €. 40/2009 Sb. trestniho zdkoniku (dale jako ,trestni zdkonik*), § 148, odst. 1
k tomu dojde tak, Ze poplatnik neuvede ve svém ucetnictvi vSechny skuteénosti nebo
tyto skutecnosti umyslné¢ zkresli, ptipadné naopak uvede navic nepravdivé skutecnosti,
aby tim doslo k upravé danové povinnosti zjiSténé na jeho zaklad¢é. Kromé upravy
ucetnictvi muze poplatnik také zkreslit informace pfti ptipraveé danového ptiznani nebo

se placeni dani mize vyhnout i tim, Ze danové pfiznani viibec nepoda. (Pury, 2005)

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik déale v § 240 definuje zkraceni dané, poplatku a podobné
povinné platby nasledovné: ,,Kdo ve vétsim rozsahu zkrati dan, clo, pojistné na socialni
zabezpeceni, prispévek na statni politiku zaméstnanosti, pojistné na urazové pojisténi, pojistné
na zdravotni pojisténi, poplatek nebo jinou podobnou povinnou platbu anebo vylaka vyhodu na
nékteré z teéchto povinnych plateb (...)“. Déale vymezuje tresty, které za takovéto chovani
nasleduji, pro vymezeny odstavec plati zdkaz ¢innosti nebo trest odnéti svobody na Sest mésict
az tii roky. Pokud vSak bude tento ¢in spachan ve znaéném rozsahu, vystavuje se pachatel trestu
odnéti svobody na dva roky az osm let, a pokud bude ¢in spachan ve velkém rozsahu, odnéti

svobody muize byt na pét az deset let. (zakon €. 40/2009 Sb.)

Za trestny €in je povazovano i neodvedeni dang, vymezené v § 241, jednd se o nesplnéni
zékonné povinnosti zaméstnavatele nebo platce dan¢ odvést dan za zaméstnance nebo jinou
osobu. Pokud tuto povinnost pachatel nesplni, mtize byt potrestan zakazem ¢innosti ¢i odnétim
svobody az na tfi roky. Pokud pro sebe ¢i jiného pachatele ziska timto ¢inem znacny prospéch,
odnéti svobody se pohybuje v rozsahu jeden rok az pét let, a pokud timto ¢inem ziska prospéch

velkého rozsahu, rozsah odnéti svobody je dva roky az osm let. Pokud vSak pachatel tuto dan
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zaplati dfive, nez soud prvniho stupné za¢ne vyhlaSovat rozsudek, trestni odpovédnost pomine.

(zékon ¢. 40/2009 Sb.)
Dalsimi daitiovymi trestnymi ¢iny jsou dle trestniho zakoniku:

e nesplnéni oznamovaci povinnosti v daitiovém fizeni (§ 243),
e poruseni predpist o nalepkach a jinych pfedmétech k oznaceni zbozi (§ 244),
e padélani a pozménéni piredméti K oznaceni zbozi pro danové ucely a predméti

dokazujicich splnéni poplatkové povinnosti (§ 245).

Pokud jde o hranice vySe Skody, od které se jiz kraceni dané stava trestnym cinem, § 138
trestniho zdkoniku definuje jako vétsi Skodu tu, kterd dosahuje ¢astky alespon 50 000 K¢&. Pokud
tedy poplatnik zkrati dann v hodnoté nejméné 50 000 K¢, 1ze jiz hovofit o kraceni dan¢ vétsiho

rozsahu, a tedy o trestném ¢inu. (zakon ¢. 40/2009 Sb.)
4.2 Danové raje

Pro moznosti daflové optimalizace 1ze vyuzit také tzv. danovych rdji. Jako danové raje jsou
oznacovany staty, které maji nizkou danovou sazbu, ptipadné nulové zdanéni, ¢imZ se snazi

prilakat co nejvice zahrani¢niho kapitalu.

v

Mezi danové raje mohou byt zahrnovany i staty, které maji pfiznivéjsi dafovy systém a
umoziuji vyuziti riznych danovych ulev. Poplatnik tedy dislokuje své ptfijmy do jednotlivych
spolecnosti nachazejicich se v téchto statech a tamni daftovy reZim mu umozni snizeni danoveé

povinnosti. (Machacek, 2002)
Offshore spolecnosti

Offshore spole¢nosti se vyznacuji tim, Ze se jejich sidlo nachazi pravé v danovém raji, piestoze
své aktivity vykonavaji v zemich riznych. Tim, Ze se v danovém raji nachazi jejich sidlo a jsou

zde registrované k dani, mohou vyuzivat danovy rezim dané zemég.

Mezi danové raje se fadi predevSim ostrovni staty jako Bahamy, Britské Panenské ostrovy ¢i
Seychely. Tyto destinace se vyznacuji tim, ze v nich Ize pomérn¢ bez potizi zalozit spole¢nost,
ktera ma pravni formu International Business Company — IBC, pfi¢emz tyto spolecnosti jsou
osvobozeny od dani v ptipad¢, ze svou podnikatelskou Cinnost vykonavaji v jiném staté, nez je

stat zalozeni. (Blazek, 2016)
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Onshore spolecnosti

Na rozdil od offshore spolecnosti, onshore spolecnosti se vyznacuji tim, ze se jejich sidlo
nachazi ve stat¢ s klasickym rezimem zdanéni, pficemz pro danovou optimalizaci mohou
uplatiovat danové vyhody daného statu. Mezi staty, kde sidli onshore spolecnosti patii
napiiklad Nizozemsko, Svycarsko ¢ Kypr, ktery ma nizkou sazbu dané (10 %) a na piijmy
plynouci ze zahrani¢i, pokud byly generovany €innosti v jiném staté, se aplikuje sazba 0 %.

(Blazek, 2016)

4.3 Oblast dlouhodobého hmotného majetku

4.3.1 Zarazeni do chybné odpisové skupiny

Prvni chybou, kterou mize poplatnik udélat jiz na zacatku pfi potfizeni samotného majetku, je
zatazeni majetku do jiné odpisové skupiny, nez do které nalezi podle ZDP. Timto zafazenim
jsou pak odpisy uplatiiovany v nespravné vysi, a pokud je hodnota odpisu vyssi, nez by spravné

méla byt, poplatnik si tim neopravnéné€ snizuje dafiovou povinnost.

V ptipadég, Ze by poplatnik majetek nespravné zaradil neimyslné, a po néjaké dobé tuto chybu
zjistil, ma v ptipad¢ uplatnéni nizsich odpisi moznost podat dodatecné danové pfiznani na nizsi
danovou povinnost, v piipadé uplatnéni vyssich odpisi ma povinnost podat dodatecné danové

pfiznani na vyssi dafiovou povinnost.

Hodnotu odpisit a dopad na danovou povinnost v piipadé nespravného zafazeni ilustruje
nasledujici ptiklad.
Priklad 1

Spolecnost poridila majetek v hodnoté 500 000 K¢. Majetek zatfidila do odpisové skupiny 2
s dobou odpisovani 5 let, nicméné Spravné mél majetek byt, podle Ptilohy 1 ZDP, zatazen
Vv odpisové skupiné 3, a tedy odpisovan 10 let. Vysledek hospodaieni pfed zdanénim cini u
spole¢nosti 1 000 000 K¢.
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Varianta 1 — Rovnomérné odpisy

Tabulka 1 Zarazeni majetku do chybné odpisové skupiny — rovnomérné odpisy

Odpis v 1. roce Nespravné zaiazeni Spravné zaiazeni
Vysledek hospodateni 1 000 000 1 000 000

Castka odpisu 55 000 27 500

Zaklad dan¢ po odpoctu 945 000 972 000

Dan (19 %) 179 550 184 680

Zdroj: Vlastni zpracovani

Varianta 2 — Zrychlené odpisy

Tabulka 2 Zarazeni majetku do chybné odpisové skupiny — zrychlené odpisy

Odpis v 1. roce Nespravné zaiazeni Spravné zarazeni
Vysledek hospodateni 1 000 000 1 000 000

Castka odpisu 100 000 50 000

Zaklad dan¢ po odpoctu 900 000 950 000

Dan (19 %) 171 000 180 500

Zdroj: Vlastni zpracovani

Jak lze z prikladu vidét, v piipadé zafazeni do skupiny s krat$i dobou odepisovani, a tedy
vy$§Sim odpisem, poplatnik zaplatil mensi castku dané. 1 kdyZz v ukazkovém piipadé
nepiedstavuje chyba na vysledné dani vysokou hodnotu (v pfipadé rovnomérnych odpist se
jedna o cca 5 tis. K¢, v ptipadé zrychlenych o cca 9,5 tis. K&), v pfipadé€, Ze by se jednalo o
majetek s vyssi cenou, nebo by se tato chyba stala u vice majetkt, muze se ve vysledku jednat

o ¢astku, kterd by uz pfekrocila hranici trestného ¢inu kraceni dané.
4.3.2 Rozdéleni porizovaci ceny

Dalsi chybu, pfi které by se mohlo jednat o trestny ¢in kraceni dané, piedstavuje zamérné
rozdéleni pofizovaci ceny majetku tak, aby nepiesdhla hranici 40 tis. K¢ a poplatnik mohl
¢astku uplatnit najednou v nékladech daného obdobi. Poplatnik se v tomto ptipadé¢ mize
naptiklad domluvit s dodavatelem, ze mu bude fakturovat majetek po castech. Pokud se tak
stane, poplatnik si neopravnéné snizi danovou povinnost daného roku, i kdyz by spravné m¢la

hodnota majetku snizovat vysledek hospodareni v nésledujicich letech prosttednictvim odpisi.
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Priklad 2

Poplatnik nakoupil majetek v celkové hodnoté 60 000 K¢. S dodavatelem se nicméné dohodl,
ze mu bude fakturovat majetek postupné, a to trikrat po 20 000 K¢. Majetek by mél byt spravné
zatazen ve 2. odpisové skupiné s odpisem na 5 let. Vysledek hospodaieni pfed zdanénim ¢ini

500 000 K¢.

Tabulka 3 Rozdéleni pofizovaci ceny

) Naklad béZného
Odpis v 1. roce Rovnomérny odpis | Zrychleny odpis
obdobi

Vysledek hospodateni | 500 000 500 000 500 000

Céstka snizujici VH 60 000 (3 x 20 000) | 6 600 12 000

Zéklad dané po 440 000 493 000 488 000

odpoctu

Dan (19 %) 83 600 93670 92 720

Zdroj: Vlastni zpracovani

V Piikladu 2 je mozné vidét, jak rozdé€leni ¢astky, tak snahu, aby se zdanlivé nejednalo o
pofizeni dlouhodobého majetku, a poplatnik ji tedy ,,mohl* uplatnit jako néklad bé&ézného
obdobi, ovlivni zaklad dan¢ a vyslednou dan. V ptipadé rovnomérnych odpist se jedna o rozdil
na vysledné dani v hodnot€ vice nez 10 tis. K¢. PouZivani téchto praktik by tedy mohlo mit za

nasledek opét obvinéni z trestného ¢inu kraceni dané.
4.3.3 Technické zhodnoceni versus oprava

Jednou z ¢astéji se vyskytovanych chyb je také nespravné posouzeni, zda na majetku prob&hlo
technické zhodnoceni nebo oprava. JelikoZ technické zhodnoceni zvySuje vstupni cenu majetku
a vstupuje do odpisovani, oprava je uplatnéna jako jednorazovy naklad bézného obdobi, a proto
je spravné urceni zasadni. Dokdzani skutecnosti, zda se jednd o technické zhodnoceni ¢i o
opravu, je vzdy na poplatnikovi, musi tedy predlozit relevantni dokumenty (napft. faktury,

dodaci listy apod.), ze kterych bude patrné, o kterou z variant se jedna.
Piiklad 3

Spole¢nost v roce X0 koupila majetek s potizovaci cenou 600 000 K¢&. Majetek zatadila do 3.
odpisové skupiny. V roce X1 na majetku uskutecnila technické zhodnoceni v hodnoté 150 000

K¢. Vysledek hospodareni spolecnosti ¢ini v roce X1 1 000 000 K¢.
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Varianta 1 — technické zhodnoceni

Tabulka 4 Technické zhodnoceni

Rok X1

Rovnomérné odpisovani

Zrychlené odpisovani

Vysledek hospodateni 1 000 000 1 000 000
Castka odpisu 75000 138 000
Zaklad dan¢ po odpoctu 925 000 862 000
Dan (19 %) 175 750 163 780

Zdroj: Vlastni zpracovani

Varianta 2 — oprava

Tabulka 5 Oprava

Rok X1 Rovnomérné odpisovani Zrychlené odpisovani
Vysledek hospodateni 1 000 000 1 000 000

Castka odpisu 63 000 108 000

Naklad na opravu 150 000 150 000

Zaklad dan¢ po odpoctech 787 000 742 000

Dan (19 %) 149 530 140 980

Zdroj: Vlastni zpracovani

Pokud by poplatnik posoudil $patné¢ charakter vydaje a uplatnil ho jako opravu, tedy by ho
odecetl jako danové uznatelny naklad v roce vynaloZeni, snizil by si oproti spravné varianté
technického zhodnoceni pfi rovnomérnych odpisech vyslednou dan o vice nez 26 tis. K¢, tedy

v v

22 tis. K¢, coz predstavuje 13,9 %.

V nékterych piipadech je pomérné obtizné posoudit, zda se jednd o technické zhodnoceni ¢i
opravu majetku, coz se mize poplatnik rozhodnout vyuzit, a tedy si sam zvoli podle toho, ktera
varianta je pro n¢j vyhodnéjsi (zda naptiklad potfebuje vice snizit zdklad dan¢ v daném roce
nebo naopak). Nicméné jak jiz bylo zminéno v tivodu, pokud by spravce dan¢ rozhodl o
provedeni danové kontroly, veskeré ditkkazni bfemeno lezi na poplatnikovi, a pokud ten své

rozhodnuti dostatecné neobhdji, musi nést piipadné nasledky.
4.3.4 Samostatny odpis technického zhodnoceni

Dalsim piipadem, kde muze nastat chyba, je odpis majetku po technickém zhodnoceni. Jelikoz

podle zdkona o danich z ptijmu technické zhodnoceni zvySuje vstupni cenu, resp. ziistatkovou
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cenu majetku, nelze technické zhodnoceni odepisovat zvlast’ jako samostatny majetek. Dopady

takového odpisovani ilustruje nasledujici priklad.
Piiklad 4

Spole¢nost v roce X4 provedla technické zhodnoceni v hodnoté¢ 600 000 K¢ na majetku, ktery
v roce X0 koupila za potizovaci cenu 1 000 000 K¢. Majetek je zatfazen do 3. odpisové skupiny,
Vv piipadné samostatného odpisu technického zhodnoceni spolecnost vychazi také z udaja pro

3. odpisovou skupinu. Vysledek hospodareni ¢ini 800 000 K¢&.

Varianta 1 — zvySeni vstupni ceny majetku

Tabulka 6 ZvySeni vstupni ceny majetku

Rok X4 Rovnomérné odpisovani Zrychlené odpisovani
Vysledek hospodateni 800 000 800 000
Castka odpisu 160 000 204 000
Zaklad dan¢ po odpoctu 640 000 596 000
Dan (19 %) 121 600 113 240

Zdroj: Vlastni zpracovani

Varianta 2 — samostatny odpis technického zhodnoceni

Tabulka 7 Samostatny odpis technického zhodnoceni

Rok X4 Rovnomérné odpisovani Zrychlené odpisovani
Vysledek hospodateni 800 000 800 000
Castka odpisu majetku 105 000 120 000
Castka odpisu TZ 60 000 120 000
Zaklad dané po odpoctu 635 000 560 000
Dan (19 %) 120 650 106 400

Zdroj: Vlastni zpracovani

V tomto piikladu spolecnost v druhé varianté odpisovala technické zhodnoceni na samostatné
karté, nicméné pouzila pro vypocet odpisi metodu, ktera plati pro zvySenou vstupni cenu.
V ptipadé rovhomérnych odpist tedy pro vypocet odpisu technického zhodnoceni pouzila
koeficient 10, ktery plati pro zvySenou vstupni cenu, v piipadé zrychlenych odpisti pocitala
odpis technického zhodnoceni jako dvojnédsobek této ceny, ktery vydélila koeficientem pro

zvySenou zustatkovou cenu, tedy také 10.
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Timto pfistupem si snizila dafiovou povinnost, V ptipadé¢ rovnomérnych odpist je rozdil

nevyznamny, v piipad€ zrychlenych odpisi ¢ini téméf 7 tis. K¢.
4.3.5 Vyrazeni majetku

Vyftazeni neodepsané¢ho dlouhodobého majetku predstavuje z daitového hlediska dalsi oblast,

které je potieba vénovat zvySenou pozornost.

Pokud je vyfazovan majetek, ktery byl odpisovany a v dob¢ vytazeni nebyl plné odepsan, mize
si poplatnik v piislusném zdanovacim obdobi uplatnit jako dafiovy naklad pouze ': ro¢niho

odpisu.
Piiklad 5

Spole¢nost pofidila v roce X0 majetek v hodnoté 600 000 K¢&. Majetek byl zafazen do uzivani
k 1. 7. dan¢ho roku. Pro tcetni ucely je majetek odepisovan linearné s piedpokladanou
Zivotnosti 4 roky (48 mésict), odpisovani za¢ind mésicem zafazeni. Pro danové ucely je
majetek zatfazen do 2. odpisové skupiny, ucetni jednotka zvolila metodu rovnomérného

odpisovani. Majetek byl vyfazen k 30. 6. roku X2.

Ucetni odpis za 1 mésic = 600 000 / 48 = 12 500 K&

Tabulka 8 Vyrazeni majetku

Obdobi Uletni odpis Dariovy odpis

X0 75000 66 000

X1 150 000 133 500

X2 75000 133500 x 0,5 = 66 750

Zdroj: Vlastni zpracovani

Ucetni ztistatkova cena = 600 000 — 300 000 = 300 000
Darova zustatkova cena = 600 000 — 266 250 = 333 750

Co se tyce danové ziistatkové ceny, ta je za urcitych podminek danove uc¢innym nakladem. Tyto
podminky stanovuje zékon o danich z ptijmi, kdy v § 24, odst. 2, pism. b) uvadi, ze nakladem
vynaloZenym na dosazeni, zajiSténi a udrzeni zdanitelnych pfijmul je zejména ziistatkova cena
péstitelskych celk, trvalych porostl a zvitat, dale prodaného ¢i zlikvidovaného majetku, ktery
1ze odpisovat a také ztistatkova cena hmotného majetku, ktery byl povinné bezuplatné predan.
Pokud se jedna o Caste¢ny prodej ¢i likvidaci, danové ucinnym nékladem je pomérna cast

zustatkové ceny.
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Naopak, podle § 25, za daiiové¢ ucinny naklad nelze povazovat zlistatkovou cenu majetku, ktery
byl vytazeny v disledku dobrovolného darovani nebo beztplatného prevodu. Podle § 24, odst.
2, pism. ¢) je dale stanoveno, Ze u majetku vyfazeného v disledku Skody je zlstatkova cena
danové ucinna jen do vyse nahrad. V prikladu vyse by to znamenalo, ze pokud by byl majetek
vyrazeny v diisledku skody a poplatnik by za néj ziskal od pojistovny nadhradu ve vysi napft.

250 000 K¢, muze si jako danovy naklad uplatnit pouze tuto ¢astku.

Jelikoz danové uc¢innym nakladem je pravé danova zustatkova cena majetku, piipadné rozdily
mezi ni a ucetni ziistatkovou cenou musi byt zohlednény v danovém piiznani. Pokud danova
zustatkova cena prevySuje Gcetni zustatkovou cenu, v danovém piiznani se Castka rozdilu,
v piipad¢ piikladu tedy 33 750 K¢, vykaze jako polozka snizujici zéklad dané na tadku 160.
Pokud by naopak Gcetni ziistatkova cena pievySovala danovou, bude rozdil hodnot vyloucen na

radku 40 jako polozka zvySujici vysledek hospodateni.

Jak Ize tedy vidét, vyfazeni dlouhodobého majetku ptedstavuje oblast, ve které se da pomérné
snadno chybovat. Poplatnik by si mél dat pozor zejména na to, zda vyfazuje majetek z ditvodd,

vvvvv

zda naopak zlstatkova cena jako danové u¢inna povazovana neni.
4.3.6 Rezerva na opravu hmotného majetku

Dalsi problematickou oblast predstavuji rezervy na opravu hmotného majetku. Podle § 24, odst.
2, pism. 1) ZDP jsou danové ucinnym ndkladem rezervy, jejichZ zplisob tvorby a vysi pro
danové ucely urcuje zvlastni predpis, v tomto pifipad€ se jedna o zédkon ¢. 593/1992 Sb., o

rezervach pro zjiSténi zdkladu dané z ptijmi.

V zakon¢ o rezervach lze poté Gipravu rezerv na opravu hmotného majetku nalézt v § 7. Zde je
stanovena jedna z podminek danové uznatelnosti téchto rezerv, a to ta, Ze majetek, na ktery je
tvofena, je odpisovan podle ZDP pét a vice let. Dale odst. 3 tohoto paragrafu urcuje, pro ktery
majetek nelze rezervu vytvofit, napf. pro majetek urceny k likvidaci, pro majetek, u kterého se

jedné o opravu Skody ¢i pro pravidelné se opakujici opravy.

Chybou, kterou mohou poplatnici v této oblasti také udé€lat, je tvorba rezervy na opravu, kdy se
tato oprava nakonec stane technickym zhodnocenim. Protoze tvorba rezervy je danoveé
uznatelny naklad, je velice dilezité mit adekvatni dokumentaci, kterda dokaze, Ze se opravdu
jednalo o opravu. Na tento ptipad poukazuje i judikat Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) 9 Afs

149/2016-34, v jehoz piipadé poplatnik nedisponoval dostate¢né pritkaznou dokumentaci, a
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také pti dané opravé doslo k vyméné oken, ktera byla podle NSS povazovana spiSe za technické

zhodnoceni. V disledku rozsudku pak spravce dan¢ doméfil poplatnikovi dodate¢nou dan.
Piiklad 6

Ptiklad vychazi z pfipadu uvedeném v odstavci vyse a ilustruje danové dopady nespravné

podlozené tvorby rezervy na opravu hmotného majetek.

Poplatnik tvofil rezervu na opravu hmotného majetku ve 2. odpisové skupiné, tedy maximalni
doba tvorby rezervy Cini tii zdanovaci obdobi (roky X0-X2). Celkova hodnota opravy se
ptedpokladala v hodnoté 300 000 K&, rezerva byla tedy tvotena v kazdém zdaniovacim obdobi

V hodnot¢ 100 000 K¢ a predstavovala daiove uznatelny naklad.

Varianta 1 — Poplatnik netvoFi rezervu na opravu majetku a v roce X3 provede opravu
V hodnoté 300 000 K¢.

Tabulka 9 Rezerva na opravu hmotného majetku neni tvorena

X0 X1 X2 X3
Vysledek hospodafeni | 250 000 600 000 200 000 150 000
Tvorba rezervy 0 0 0 0
Cerpéni rezervy 0 0 0 0
Naklady na opravu 0 0 0 300 000
Zéklad dané 250 000 600 000 200 000 - 150 000
Vysledna dan 47 500 114 000 38 000 0

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkova zaplacena dan v letech X0-X3: 199 950 K¢
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Varianta 2 — Poplatnik tvofi rezervu na opravu majetku, ktera byla opravnéna, a

nasledné v roce X3 provede opravu v hodnoté 300 000 K¢.

Tabulka 10 Tvorba rezervy na opravu hmotného majetku s ndslednou opravou

X0 X1 X2 X3
Vysledek hospodateni | 250 000 600 000 200 000 150 000
Tvorba rezervy 100 000 100 000 100 000 0
Cerpani rezervy 0 0 0 300 000
Naklady na opravu 0 0 0 300 000
Zéklad dané 150 000 500 000 100 000 150 000
Vysledna dan 28 500 95 000 19 000 28 500

Zdroj: Vlastni zpracovani
Celkova zaplacena dan v letech X0-X3: 171 000 K¢

Pokud by poplatnik rezervu na opravu viibec netvotil, zaplatil by v letech X0-X3 o témét 29
tis. K¢ vyssi dail nez pfi tvorbé rezervy. Navic by se v poslednim roce, kdy mél nizky zaklad

dané, dostal do danové ztraty.

Varianta 3 — Poplatnik tvofi rezervu na opravu majetku, nicméné v roce opravy posoudi,

Ze provedené prace maji charakter technického zhodnoceni.

Tabulka 11 Tvorba rezervy na opravu hmotného majetku s ndaslednym technickym zhodnocenim

X0 X1 X2 X3
Vysledek hospodafeni | 250 000 600 000 200 000 150 000
Tvorba rezervy 100 000 100 000 100 000 0
Cerpani rezervy 0 0 0 300 000
Néklady na opravu 0 0 0 0
Zéklad dan¢ 150 000 500 000 100 000 450 000
Vysledna dan 28 500 95 000 19 000 85 500

Zdroj: Vlastni zpracovani
Celkova zaplacena dan v letech X0-X3: 228 000 K¢

V piipad¢, Ze by rezervu na opravu v jednotlivych letech poplatnik tvofil, ale v roce opravy by
zjistil, ze se jedna o technické zhodnoceni majetku, rezervu by musel rozpustit bez moznosti
uplatnéni opravy jako danového nékladu. Jeho zéklad dan¢ by byl proto zvySen o rozpusténi

rezervy a vysledna dan by byla vyssi, nez pokud by probé¢hla oprava. Technické zhodnoceni by
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nasledné zvysilo vstupni cenu majetku a do nakladi by se promitlo v dalSich letech
prostiednictvim odpist. Celkem by poplatnik za roky X0-X3 zaplatil na dani nejvice ze vSech

uvedenych moznosti.

4.4 Oblast dlouhodobého nehmotného majetku
4.4.1 Technické zhodnoceni

Technické zhodnoceni nehmotného majetku vymezuje ZDP odlisné od technického zhodnoceni

pro hmotny majetek, coz se miize stat zdrojem chyb pfi jeho zafazeni a ndsledném odpisovani.

Pro technické zhodnoceni nehmotného majetku totiz plati, Ze vydaje musi ptfesahovat po
ukoncéeni stanovenou hranici u jednotlivého nehmotného majetku. Neplati tedy vazba na
zdanovaci obdobi, jako v piipadé hmotného majetku, a tedy jakykoliv zasah do majetku, ktery
prevySuje 40 000 K¢, bude samostatnym technickym zhodnocenim. (zdkon ¢. 586/1992 Sb.)
Pro poplatniky to piedstavuje jakési ulehceni v tom, ze pokud v jednom zdafiovacim obdobi
provedou na majetku dvé samostatné akce, pii¢emz kazda by byla v hodnoté napi. 30 000 K¢,

tak se tyto ¢astky nescitaji a o technické zhodnoceni se tedy nejedna.

Chybu, kterou ale v pfipadé provedeného technického zhodnoceni miize poplatnik udélat, je

urcit Spatnou zbyvajici dobu odpisovani.
Priklad 7

Ucetni jednotka vlastni software, ktery potidila v srpnu roku X0 za &astku 72 000 K&. Majetek
tedy zacala odpisovat v listopadu roku X0, celkové doba odpisovani ¢ini podle ZDP 36 mésic.

V listopadu roku X2 provedla na majetku technické zhodnoceni ve vysi 90 000 K¢.
Odpisy majetku pred TZ
Mg¢sicni vysSe odpisu = 72 000 / 36 = 2000

Tabulka 12 Technické zhodnoceni na nehmotném majetku

X0 (zati-prosinec) 2000 x 4 =8 000
X1 (leden-prosinec) 2000 x 12 =24 000
X2 (leden-tijen) 2 000 x 10 =20 000
Celkova vyse uplatnénych odpist 52 000

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Odpisy majetku po TZ

Hodnota majetku pro odpisovani = 72 000 (vstupni cena) + 90 000 (hodnota technického
zhodnoceni) — 52 000 (uplatnéné odpisy) = 110 000

Mg¢sic¢ni odpis pfi realné zbyvajici dobé =110 000/ 10 = 11 000
Mgsi¢ni odpis pii dob¢ stanovené podle ZDP =110 000/ 18 =6 112

Majetek byl pted technickym zhodnocenim odpisovan 26 mésicli, zbyvajici doba odpisovani
tedy ¢ini 10 mésict. Jelikoz ale ZDP vymezuje minimalni dobu odpisovani po provedeném
technickém zhodnoceni u software na 18 meésict,, bude tento majetek odpisovan po tuto
stanovenou dobu s mési¢nim odpisem ve vysi 6 112 K¢. Celkova doba odpisovani se timto

prodlouzi z ptivodnich 36 na 44 meésict.

4.5 Oblast prevodnich cen

Chyby ¢i ptimo danové Uniky v oblasti pfevodnich cen lze podle Martineze (1995) provadét
dvéma hlavnimi zptisoby, a to tim, ze bud’ spole¢nost navysi pofizovaci cenu pti dovozu, nebo

naopak snizi prodejni cenu pii vyvozu.

Tento princip vysvétluje na modelovém ptikladu: Francouzskd spolecnost vyvazi Svycarské
spolecnosti zboZi za nizkou cenu ,,N*, ktera toto zbozi bez jakéhokoliv dal$iho zpracovani déle
proda jiné francouzské spole¢nosti, nicméné uz za mnohonasobné vyssi cenu ,,6N*“. Pokud jsou
tyto spolecnosti vzdjemné propojeny a patii do jednoho holdingu, vysledkem uvedené transakce
je cisty danovy zisk. Prvni spolecnost nerealizovala prakticky Zadny zisk, proto odvede nizkou
dan. Druha, Svycarska spole¢nost, sice realizovala vysoky zisk, nicméné vzhledem k nastaveni
dafiového rezimu ve Svycarsku také ve vysledku odvede nizkou dan. Posledni spole¢nost si

nakupem za vysokou cenu uplatni vyssi naklady a tim snizi zaklad dané. (Martinez, 1995)
4.5.1 Nizka prodejni cena pri vyvozu

Jak jiz bylo zminéno, jednu z moZnosti, jak si spolecnosti mohou mezi sebou presouvat zisk,

cv v

vyrobcem je spolecnost v zemi S vySsi sazbou dan¢ a koneénym prodejcem, kterému jsou

hotové vyrobky prodavany pro distribuci, je spolecnost sidlici v zemi s nizsi sazbou dané.
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Priklad 8

Ceska spole¢nost ABC vyrabi vyrobek, ktery nasledné prodava bulharské entité XYZ, s kterou

jsou propojeny v ramci nadnarodniho holdingu, a ta ho distribuuje kone¢nym zakaznikim na

svém trhu. Vyrobni néklady spolec¢nosti ABC na jeden vyrobek jsou 1 000 K&. Cena, za kterou

prodava vyrobek spolec¢nosti XYZ, ¢ini 1 500 K¢&. Ta vyrobek na svém trhu prodava za ¢astku

2 100 K¢&. Celkovy objem vyrobenych a prodanych vyrobki ¢ini 20 000 ks. Pfevodni cena 1 500

K¢ splituje podminky pievodnich cen mezi spojenymi osobami.

Tabulka 13 Prodejni cena pii vyvozu — optimalni pirevodni cena

Spole¢nost ABC CR Spole¢nost XYZ Bulharsko
Trzby z prodeje 30 000 000 42 000 000
Naklady na vyrobek 20 000 000 30 000 000
VH pied zdan&nim 10 000 000 12 000 000
Danova povinnost 1900 000 (19 %) 1200 000 (10 %)
VH po zdan&ni 8 100 000 10 800 000

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkovy cisty zisk ve skupiné €ini 18,9 mil. K¢, odvedena dan €ini 3,1 mil. K¢.

Nyni nastane situace, kdy holding zdmérné sniZi pfevodni cenu na castku 1 200 K¢.

Tabulka 14 Prodejni cena pii vyvozu — nizka prevodni cena

Spole¢nost ABC CR Spole¢nost XYZ Bulharsko
Trzby z prodeje 24000 000 42 000 000
Néklady na vyrobek 20 000 000 24 000 000
VH pied zdanénim 4 000 000 18 000 000
Danova povinnost 760 000 (19 %) 1 800 000 (10 %)
VH po zdanéni 3240 000 16 200 000

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkovy cisty zisk ve skupiné ¢ini 19,44 mil. K¢, odvedend dai €ini 2,56 mil. K¢&.

Jak Ize z prikladu vidét, tim, Ze skupina snizila pfevodni cenu mezi ¢eskou a bulharskou entitou,

zaplatila celkem na dani o 540 tis. K& méng. Piimo v Ceské republice ¢ini rozdil na odvedené

dani 1,14 mil. K¢.
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4.5.2 Vysoka porizovaci cena pri dovozu

Dalsi ptiklad Spatného nastaveni cen by mohl nastat, kdyz by naopak spolecnost, ktera sidli

v zemi S vy$$i sazbou dan€, byla kone¢nym prodejcem vyrobki, které by nakupovala a

dovazela od vyrobce se sidlem v zemi s niz$i sazbou dané¢.

Piiklad 9

Ceska spole¢nost ABC nakupuje vyrobek, ktery nasledné prodava kone¢nému zakaznikovi, od

vyrobce, bulharské entity XYZ, s kterou jsou propojeny Vv ramci nadnarodniho holdingu.

Vyrobni néklady spolecnosti XYZ na jeden vyrobek jsou 1 000 K¢. Cena, za kterou prodava

vyrobek spolecnosti ABC, ¢ini 1 500 K¢. Ta vyrobek na svém trhu prodava za castku 2 100 K¢.

Celkovy objem vyrobenych a prodanych vyrobku ¢ini 20 000 ks. Pfevodni cena 1 500 K¢

spliiuje podminky pfevodnich cen mezi spojenymi osobami.

Tabulka 15 Porizovaci cena pii vyvozu — optimdlni prevodni cena

Spole¢nost XYZ Bulharsko

Spole¢nost ABC CR

Trzby z prodeje 30 000 000 42 000 000
Naklady na vyrobek 20 000 000 30 000 000

VH pted zdanénim 10 000 000 12 000 000
Darnova povinnost 1 000 000 (10 %) 2 280 000 (19 %)
VH po zdanéni 9 000 000 9720 000

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkovy cisty zisk ve skupin€ ¢ini 18,72 mil. K¢, odvedend daii €ini 3,28 mil. K¢.

Nyni nastane situace, kdy holding zdmérné zvysi pfevodni cenu na ¢astku 1 800 K¢.

Tabulka 16 Porizovaci cena pii vyvozu — vysokd prevodni cena

Spole¢nost XYZ Bulharsko

Spole¢nost ABC CR

Trzby z prodeje 36 000 000 42 000 000
Naklady na vyrobek 20 000 000 36 000 000

VH pted zdanénim 16 000 000 6 000 000
Danova povinnost 1 600 000 (10 %) 1 140 000 (19 %)
VH po zdanéni 14 400 000 4 860 000

Zdroj: Vlastni zpracovani

Celkovy cisty zisk ve skupiné ¢ini 19,26 mil. K¢, odvedena dan €ini 2,74 mil. K¢.
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Jak lze z prikladu vidét, diky nastaveni vysoké prodejni ceny Ceské entité ABC dosahla skupina
nejen vysSiho zisku, ale také niz§i odvedené dané, a to o 540 tis. K¢. Stejné jako v

predchozim piikladu, rozdil na odvedené dani v Ceské republice &ini 1,14 mil. K&.

Oba priklady, ¢isla osm i devét, ukazuji dopad nastaveni pievodnich cen, které neodpovida
principu trzniho odstupu, a jehoz zamér je odvést na dani co nejmensi ¢astku. Pokud by spravce
dan¢ zah4jil danovou kontrolu a nastaveni pfevodni ceny by zpochybnil, diikazni biemeno pro
prokazani, ze pfevodni cena byla stanovena v souladu s principem trzniho odstupu, lezi na
poplatnikovi. Pokud by poplatnik nedokazal prokazat, ze tato cena odpovida cené trzni, mohl

by spravce dan¢ zvysit zaklad dan¢ poplatnika o dany rozdil a dan doméfit.
4.5.3 Pfevod nehmotného majetku

Dalsi oblast, ve které by se mohl vyskytnout problém s pfevodnimi cenami, je pirevod

nehmotného majetku.

Ceska spole¢nost ABC, ktera je sou¢asti nadnarodniho holdingu, vlastni nehmotny majetek —
software. Tento nehmotny majetek I1ze odepisovat dle ZDP na dobu 36 mésict. Skupina se
rozhodla, Ze nehmotny majetek z ceské spolecnosti prevede do jeji sesterské spole¢nosti DEF,
ktera ma sidlo na Kypru. Spolecnost DEF bude spole¢nosti ABC poskytovat licenci na

pouzivani tohoto majetku a za to ji bude fakturovat licen¢ni poplatky.

Schéma 3 Pievod nehmotného majetku

Platba licen¢nich poplatkt
Spoleénost ABC (CR) > Spole¢nost DEF (Kypr)

A

Poskytnuti licence

NHM

Zdroj: vlastni zpracovani

Jelikoz podle smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni mohou byt pfijmy z licen¢nich poplatki
danény ve staté, v némz maji zdroj, a to podle pravnich predpisi tohoto statu, budou piijmy
zdanény na Kypru, jehoz dafiova sazba dané z ptijmt €ini 10 %. Dale, pokud by spole€nosti

byly propojeny s podilem vys$sim nez 25 % a po dobu delsi nez 24 nepietrzité jdoucich mésict,
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by ceska spole¢nost ABC z licenénich poplatkli neodvadéla dan z ptijma, jelikoz podle § 19,
odst. 1, pism. zj) ZDP jsou licenéni poplatky, které plynou obchodni korporaci, ktera je
dafiovym rezidentem jiné &lenského statu EU nez Ceské republiky, od obchodni korporace,
ktera je dafiovym rezidentem Ceské republiky, od dané osvobozeny. Pokud by vyse licenénich
poplatkt placenych ceskou spolecnosti ABC spolecnosti DEF byla pfili§ vysoka, snizovala by
si spolecnost ABC zéklad dané o nepfimétenou hodnotu nakladi a zaroven by spolecnost DEF

Z téchto poplatkii odvadéla nizsi dan.
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5 Danova optimalizace

5.1 Oblast dlouhodobého hmotného majetku
5.1.1 Rovnomérné versus zrychlené odpisy

Za prvni bod danové optimalizace majetku by mohl byt povazovan jiz samotny vybér metody

odpisovani, jelikoz ta ma v jednotlivych letech rozdilny dopad na zaklad dané.
Piiklad 10

Spole¢nost si pofidila majetek v potizovaci cené 300 000 K¢, ktery byl zatazen do odpisové
skupiny 2. Piehled jednotlivych odpistit pro rovnomérnou i zrychlenou metodu shrnuje

nasledujici tabulka.

Tabulka 17 Dariovad optimalizace — rovnomérné versus zrychlené odpisy

Odpis v roce X0-X4 Rovnomérné odpisovani Zrychlené odpisovani
Rok X0 33000 60 000
Rok X1 66 750 96 000
Rok X2 66 750 72 000
Rok X3 66 750 48 000
Rok X4 66 750 24 000

Zdroj: Vlastni zpracovani

Z tabulky je patrné, ze pfi rovnomérnych odpisech vynaloZi poplatnik nejmensi odpis v prvnim
roce odpisovani a v dalSich letech je odpis konstantni. Naopak u zrychlenych odpisti se nejvyssi
Castka dostane do odpisti ve druhém roce, pficemz poté postupné klesa. Také l1ze vidét, ze
Vv prvnich tfech letech odpisovani jsou jednotlivé odpisy v ptipad¢ zrychlené metody vyssi a

teprve ve ¢tvrtém roce je vyssi rovnomeérny odpis.

Poplatnik si mize na zacatku odpisovani zvolit metodu, nicméné tu nesmi u daného majetku
po celou dobu odpisovani zménit. Je proto dilezité, aby vzal v tivahu veskeré relevantni

okolnosti, a rozhodl se, které odpisy pro n¢j budou vyhodné;jsi.

Naptiklad pokud poplatnik pottebuje v prvnich letech odpisovani snizit zéklad dan¢€ o vyssi
¢astku z divodu vysokého vysledku hospodaieni, zvoli odpisy zrychlené. Pokud by ale bylo
o¢ekavano zvyseni danové sazby v nasledujicich letech, poplatnikovi by se vice vyplatilo
vyuziti rovhomérnych odpisti. Vyuziti rovhomérné metody miize predstavovat také vyhodu
proto, Ze sazby pro ni jsou stanovené jako maximalni, poplatnik tedy muze uplatnit i mensi

63



odpis, pficemz o zbytek odpisu nepiichazi. Této problematice se vice bude vénovat jedna

Z nasledujicich podkapitol.
5.1.2 ZvySeni odpisu v prvnim roce

Dalsi moznosti danové optimalizace je vyuziti zvySeného odpisu v prvnim roce odpisovani. Jak
jiz bylo popsano v teoretické Casti, na tento zpusob odpisovani se vztahuji zvlastni pravidla a
nelze ho vyuzit u kazdého majetku. Také samotny zplisob vypoctu zvySeného odpisu je rozdilny

pro rovnomérné a zrychlené odpisovani a je potieba vénovat mu pozornost.
Piiklad 11

Spolecnost si potidila majetek v hodnoté 200 000 K¢, ktery byl zatazen do 2. odpisové skupiny

a spliiuje podminky pro uplatnéni zvySené¢ho odpisu v prvnim roce, a to o 10 %.

Tabulka 18 Dariovad optimalizace — zvy$eni odpisu v prvnim roce

Odpis v roce X0-X4 Rovnomérné odpisovani Zrychlené odpisovani
Rok X0 62 000 60 000
Rok X1 34 500 56 000
Rok X2 34 500 42 000
Rok X3 34 500 28 000
Rok X4 34 500 14 000

Zdroj: Vlastni zpracovani

Pro rovnomérné odpisy jsou stanoveny zvIlastni sazby pii vyuziti zvySeného odpisu, a to jak pro
1. rok odpisovani, tak 1 pro roky nasledujici a pro zvySenou vstupni cenu, odpis se tedy pocita

stejnym zptisobem jako odpis klasicky, pouze s vyuzitim jinych sazeb.

Pro zrychlené odpisy ale plati pravidla jind — odpis se jednak vypocita jako klasicky odpis, kdy
je vstupni cena majetku vydé€lena koeficientem pro prvni rok, ale navic se k nému piicte
stanovené % ze vstupni ceny, v ptipadé piikladu tedy 10 % z 200 000 K¢. V dalsich letech se
postupuje pii stanoveni odpisti stejné, jako kdyby ke zvySeni nedoslo, a pouziji se stejné

koeficienty.

Jak Ize tedy na ptikladu vidét, v pfipadé pouziti zvySeného odpisu o 10 % jiz v prvnim roce
prevysuje castka rovnomérného odpisu odpis zrychleny. V nasledujicich letech se uplatni vyssi
odpis zrychleny, ale tento trend se, stejné jako v ptipad¢ odpist bez navySeni, postupem casu

obrati. Vyuziti zvySeného odpisu muze byt tedy lakadlem pro ty, ktefi si chtéji v prvnim roce
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odpisovani snizit co nejvice danovou povinnost, nicméné je nutné peclive sledovat a dodrzovat

dana pravidla.
5.1.3 Nezahajeni danového odpisovani

Vzhledem k tomu, ze uplatnéni danovych odpisi je pouze poplatnikovo pravo, ne povinnost,
se poplatnik mize rozhodnout viibec danové odpisovani nezahdjit a odpisy neuplatnit. Tuto
moznost vyuzije zejména v piipadé, Zze by mél v roce pofizeni majetku nizky zaklad dané a
odpisy by mu neumoznily vyuzit v§echny slevy na dani. S odpisovanim muze poté zacit v roce
nasledujicim €i v jesté pozdéjSim zdanovacim obdobi.

DA

5.1.4 Uplatnéni nizSiho odpisu u rovhomérné metody

Dalsi zpusob, jak poplatnik mize optimalizovat svou dafiovou povinnost, predstavuje moznost
uplatnéni nizSiho odpisu v piipadé rovnomérné metody odpisovani. Jelikoz ZDP urcuje pii
rovnomérném odpisovani odpisovym skupindm maximalni odpisové sazby, je poplatnik
opravnén uplatnit si i odpis nizsi. V piipad¢, ze tuto moznost vyuzije, o zbylou hodnotu odpisu
nepftijde, ale prodlouzi se doba odpisovani. Poplatnik mlize proto niz8iho odpisu vyuZit zejména
Vv pfipad€, kdy by nizky zaklad dan¢ v disledku odpisit neumoznil pln€ vyuzit odcitatelné

polozky ¢i slevy na dani, které jsou uplatnitelné v daném zdanovacim obdobi a propadly by.
Piiklad 12

Spolecnost v roce X0 zatadila do pouzivani majetek, ktery potidila za potizovaci cenu 360 000
K¢ a zatadila ho do 2. odpisové skupiny s pouzZitim rovnomérného odpisovani. Spole¢nost
uplatiiuje slevu na dani z titulu zaméstndvani osob se zdravotnim postiZzenim, pro rok X1
predstavuje hodnotu uplatnitelné slevy 36 000 K¢&. V roce X1 ¢inil vysledek hospodaieni
spole¢nosti 250 000 K¢&.

Tabulka 19 Dariovad optimalizace — uplatnéni nizsiho odpisu

Polozka Maximalni odpis (22,25 %) | Caste¢ny odpis (16,60 %)
Vysledek hospodateni 250 000 250 000

Odpis v roce X1 80 100 59 760

Upraveny zaklad dané 169 000 190 000

Dan 32 110 36 100

Sleva na dani — ZTP 36 000 36 000

Dani po slevach 0 100

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Jak Ize z ptikladu vidét, pokud poplatnik vyuzije odpis v jeho maximalni mozné sazb¢, pfipravi
se tim o uplatnéni ¢asti slevy na dani, ktera timto propadne. Pokud vSak uplatni odpis s nizsi
odpisovou sazbou, v tomto piipadé 16,6 %, umozni mu to uplatnit celou slevu na dani a zbytek

hodnoty odpisu vyuzit v dalSich letech.
5.1.5 PreruSeni odpisovani

Poplatnik muze také vyuzit dal§i moznosti optimalizace skrze daflové odpisy, a to pferuseni
odpisovani, které mize, na rozdil od uplatnéni niz§iho odpisu, uplatnit jak u odpist
rovnomérnych, tak u zrychlenych. Tento princip spocivéa v tom, ze poplatnik viibec nevyuzije
danové odpisy v danych zdaniovacich obdobich, pficemz tyto odpisy opét nijak nepropadaji,

poplatnik je pouze vyuzije pozdéji.

Preruseni uplatiiovani odpisti je vyhodné zejména v ptipadé, kdy by se poplatnik mohl dostat
do daiiové ztraty. To je nezaddouci zejména proto, ze se diky danové ztraté prodluzuje doba, po
kterou miize byt stanovena dan, a tedy spravce dané muze zahajit u poplatnika dafovou
kontrolu. Podle danového tadu je stanovena lhuta pro stanoveni dané tii obdobi od lhity pro
podani fadného daniového piiznani, nicméné ZDP v § 38 pism. r stanovi, Ze v ptipadé danové
ztraty se obdobi pro stanoveni dan¢ prodluzuje a uzavie se s koncem otevieného obdobi pro
posledni zdanovacim obdobi, kdy bylo mozné danovou ztratu uplatnit jako odcitatelnou

poloZku.

Pokud tedy poplatnik podava fadné danové priznani 31.3.X0, klasické oteviené obdobi pro
stanoveni dané kon¢i 31.3.X3. Pokud vSak poplatnik dosahl v roce X0 danové ztraty, kterou
muze nasledujicich pét zdanovacich obdobi uplatnit jako od¢itatelnou polozku, oteviené obdobi

pro stanoveni dan¢ kon¢i az 31.3.X8.

Dalsi ptipad, kdy by mohl poplatnik vyuzit pferuSeni odpisti, je opét nemoznost plného
uplatnéni slev na dani ¢i odc¢itatelnych polozek, které by mu takto propadly. Jelikoz pro
rovnomérné odpisy existuje moznost vyuziti niz§iho odpisu, u odpist zrychlenych predstavuje

jedinou moznost, jak 0 vyuziti dalSich snizeni dan€ nepfijit, pravé pferuseni odpisovani.
5.1.6 Technické zhodnoceni pod stanoveny limit

Ur¢itou formu danové optimalizace predstavuje i takzvané malé technické zhodnoceni. Zakon
o danich z pfijmu v § 33, odst. 1 stanovi, Ze za technické zhodnoceni se povazuji i vydaje na
dokoncené nastavby, pfistavy a stavebni upravy, rekonstrukce a modernizace majetku, které

nepievysily za zdanovaci obdobi hodnotu 40 000 K¢ a poplatnik se je rozhodl neuplatnit jako
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naklad vynalozeny na dosazeni, zajisténi a udrzeni zdanitelnych pfijmt podle § 24, odst. 2,

pism. zb).

Poplatnik si tedy u té€chto typil vydaji mize sam stanovit, zda je pro n¢j vyhodnéjsi uplatnit je
jako jednorazovy, danové u¢inny ndklad bézného obdobi, nebo zda se rozhodne zvysit 0 tuto

¢astku vstupni cenu majetku a odpisovat je.

Dutivody, pro¢ poplatnik i toto malé technické zhodnoceni kapitalizuje do hodnoty majetku,
mohou byt naptiklad ty, ze poplatnik nepotiebuje uplatnit dalsi hodnotu naklada pro snizeni
zakladu dang, ¢i to, Ze na majetku probihaji Casto technicka zhodnoceni a pro poplatnika je

napt. z administrativnich divodi vyhodnéjsi je vSechny kapitalizovat nez pro kazdé sledovat,

zda ptekrocilo stanovenou hranici.
Piiklad 13

Spolecnost vlastni majetek, ktery potidila v roce X0 za 80 000 K¢. Majetek je zatazeny do 2.
odpisové skupiny. V roce X2 spolecnost vynalozila naklady na modernizaci tohoto majetku
Vv celkové hodnoté 30 000 K¢&. Spolecnost v roce X2 dosédhla vysledku hospodateni v hodnoté
400 000 K¢.

Varianta 1 — Rovnomérné odpisovani

Tabulka 20 Technické zhodnoceni pod stanoveny limit — rovnomérné odpisovdni

Polozka Technické zhodnoceni Naklad b. o.
Vysledek hospodateni 400 000 400 000
Odpis v roce X2 22 000 17 800

Malé TZ — naklad 0 30 000
Upraveny zaklad dané 378 000 352 000
Dan 71820 66 880

Zdroj: Vlastni zpracovani
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Varianta 2 — Zrychlené odpisovani

Tabulka 21 Technické zhodnoceni pod stanoveny limit — zrychlené odpisovani

Polozka Technické zhodnoceni Naklad b. o.
Vysledek hospodateni 400 000 400 000
Odpis v roce X2 27 360 19 200

Malé TZ — naklad 0 30 000
Upraveny zaklad dané 372 000 350 000
Dan 70 680 66 500

Zdroj: Vlastni zpracovani
Néklad b. o. = naklad bézného obdobi

Pokud by se poplatnik rozhodl uplatnit technické zhodnoceni pod limit jako ndklad béZzného
obdobi, snizila by se mu daiiova povinnost o cca 4-5 tis. K¢ v zavislosti na metodé odpisovani.
Pokud by poplatnik tedy chtél svij zaklad dan¢ a danovou povinnost v daném roce vice snizit,

rozhodl by se pro metodu uplatnéni vydaje jako danové u¢inného nakladu.

5.2 Oblast prevodnich cen

Stanovit mozZnosti dafiové optimalizace v oblasti pfevodnich neni uplné jednoduché, protoze
neni vzdy snadné urcit, zda spolecnost vyuziva ptfevodni ceny primarné pro danové planovani,

¢1 zda je napft. pifesun do zemé s niz§i sazbou dané€ pouze soucasti jeji podnikatelské strategie.

Pokud vezmeme v uvahu piiklady z kapitoly 4.5, je mozné uvést, ze v piipadé prvnich dvou
priklada, ¢isla osm a devét, by se o daflovou optimalizaci mohlo jednat, pokud by stanovena
prevodni cena mezi spole¢nostmi byla v souladu s principem trzniho odstupu. Zasadni je tedy

V tomto piipadé urceni, zda tomu cena odpovida.

| kdyz podle ¢eskych danovych zakonti nemaji spole¢nosti povinnost vypracovavat a predkladat
dokumentaci k ptevodnim cenam, podle Zakona ¢. 280/2009 Sb. danového fadu § 92, odst. 3 a
4, danovy subjekt prokazuje vSechny skutecnosti, které je povinen uvadet v radném danovéem
tvrzeni, dodatecném danovém tvrzeni a dalsich podanich“ a ,, pokud to vyzaduje priibéh rizeni,
miize spravce dané vyzvat danovy subjekt k prokazani skutecnosti potrebnych pro spravné
stanoveni dané, a to za predpokladu, Ze potiebné informace nelze ziskat z vlastni uredni
evidence . Z tohoto se tedy da usoudit, ze je v zajmu samotného poplatnika, aby dokumentaci

k pfevodnim cenam vypracovanou mél. Diky ni totiz mize zjistit, zda se jeho pfevodni cena
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1i$1 od ceny obvyklé, a tuto cenu podle toho upravit tak, aby ji nemohl napadnout spravce dané

pfi ptipadné kontrole.

Pro stanoveni zakladni vyhledéavaci strategie pro zjisténi srovnatelnych spolecnosti lze vyuzit
komercnich databazi jako je napfiklad databdze Amadeus (Analyse Major Databases from
European Sources). Nasledujici ¢ast prace se bude zabyvat tim, jak probiha takové vyhledavani
srovnatelnych podnikt v této databazi a jak se dale upravuji vysledky do konecné faze. Tento
proces provadéni srovnavaci analyzy se také nazyva benchmarking, samotny vybér

srovnatelnych transakci pro ucely zjisténi trzniho rozpéti se nazyva benchmark.
Piiklad 14

Sledovanym podnikem je spole¢nost CZ s.r.o. poskytujici IT sluzby své mateiské spole¢nosti.
Jedna se predevsim o vyvoj software na zakazku, tedy spole¢nost neprovadi Zadnou vyzkumnou
¢innost, pfi které by vytvarena své programy, které¢ by dale distribuovala, ale cilen¢ vyviji
programy pro matetskou spolecnost. Ta tyto softwary pouziva pro podporu své podnikatelské
¢innosti, napiiklad pro online komunikaci s klienty. Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost CZ
dlouhodobé poskytuje sluzby své mateiské spolecnosti a neni tedy vystavena trznim riziklim,
jako jsou naptiklad vykyvy v poptavce, je riziko, které spolecnost nese, velmi omezené, a 0
spolecnosti se da fici, Ze je smluvnim vyrobcem. Provozni vysledek hospodaieni spole¢nosti je

ve vysi 500 tis. EUR, provozni vynosy spole¢nosti jsou ve vysi 900 tis. EUR.

Pro stanoveni, zda je zisk pfipisovany spole¢nosti v souladu s principem trzniho odstupu, byla
pouzita transakéni metoda Cistého rozpéti (TNMM). Jako srovnavaci tdaj bylo zvoleno Cisté

ziskové rozpéti (CZR). (Nerudova a Solilova, 2019)
Zvolena kritéria pro vyhledavani v databazi Amadeus byla nasledujici:
1. Geograficka kritéria

Jelikoz spole¢nost plisobi na ¢eském trhu, jako prvni byla za geografické kritérium zvolena
Ceska republika, nicméné vzhledem k nedostate¢nému poétu srovnatelnych spoleénosti bylo

toto kritérium rozsifeno na celou Evropskou Unii.
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2. Klasifikace odvétvi

Dalsim bodem bylo stanoveni klasifikace ekonomické ¢innosti pomoci NACE* kodu. NACE
kod se pouzije pro determinaci spolecnosti, které operuji ve stejném nebo podobném
ekonomickém odvétvi, jako spolecnost testovana. Jelikoz se testovana spolecnost zabyva
poskytovanim IT sluzeb s bliz§im zaméfenim na vyvoj softwaru, zvoleny NACE kod je kod

6201 — Programovani.
3. Nezavislost

Dal$im vyhledavacim kritériem je indikator nezavislosti, a to nejprve dle BvD (Bureau van
Dijk) indikatoru typu A, ktery vytazuje spolecnosti, které jsou vlastnény vice nez 25% kapitalu.
Dalsim kritériem nezavislosti je t0, ze spole¢nosti samy nevlastni zadnou dal$i spolecnost
S podilem mezi 25 % a 100 % anebo s nezndmym % podilu. Nésledujici kritérium poté navic
vymezuje, ze spolecnosti nesméji mit konsolidované ucetni vykazy, jelikoZ existence

konsolidovanych vykazii naznacuje, Ze tyto spole¢nosti patii do skupiny.
4. Aktivita

Aby se pifi vyhledavani zamezilo tomu, ze se do vybéru dostanou i necinné, tzv. spici

spolecnosti, bylo zvoleno kritérium pouze aktivnich spole¢nosti.
5. Rok zaloZeni podniku

V tomto kritériu byl zvolen jako limit rok zaloZeni 2012 a dfive, a to pro eliminaci napf. start-

up spolecnosti, které by svymi finan¢nimi tdaji mohly zkreslovat zvoleny ukazatel.
6. Finan¢ni ukazatelé

Pro toto kritérium byly zvoleny dva finan¢ni tidaje, a to provozni zisk/ztrata a provozni vynosy.
Oba ukazatelé jsou zvoleny pro roky 2015-2017, jelikoz analyza probiha na zac¢atku roku 2019
a udaje za rok 2018 by nemusely byt u vSech spole¢nosti v tuto dobu dostupné. Kritérium let je
doplnéné o udaj, Ze pro minimaln¢ jeden rok musi mit spolec¢nost tidaje k dispozici. Provozni
zisk/ztrata musi poté byt v hodnoté nejméné 0 a vyse, provozni vynosy v hodnoté od 500 do
1 500 tis. EUR. Omezeni provoznich vynosii Vv téchto ¢astkach je proto, ze testovana spole¢nost
ma provozni vynosy v hodnoté 900 tis. EUR, a tak se toto kritérium snazi eliminovat pfili§ malé

nebo velké spole¢nosti, které by nemusely byt srovnatelné.

4 Nomenclature génerale des Activitiés économiques dans les Communautés Européennes — Klasifikace
ekonomickych aktivit pouzivana v celé Evropské Unii
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7. Dostupnost webové stranky

Poslednim kritériem, které je spiSe dopliikové, je piistupnost webové stranky. Nasledujici

manualni analyza se totiz zamétuje na zjisténi, zda udaje spolecnosti 1ze ovéfit, coz probiha

pravé prostiednictvim webovych stranek spolec¢nosti.

Po aplikaci téchto vyhledavacich kritérii databaze vygeneruje spole¢nosti, které témto kritériim

odpovidaji, v tomto ptikladu se jedna o celkem 104 spolecnosti. Souhrn vyhledavaci strategie

znéazornuje obrazek nize.

Obrazek 1 Vyhledavaci strategie

Product name Amadeus
Export date 14/02/2019
1. Region/Country/region in country: European Union [28]
2. NACE Rev. 2 (Primary codes only): 6201 - Computer programming
activities
3. BvD Independence indicator: A+, A, A-
4. Shareholders with subsidiaries by profile: owned between 25% and
100% or with an unknown %
5. Type of accounts: Ul (companies with unconsolidated accounts only)
6. Status: Active
7. Year of incorporation: up to and including 2012
8. Operating P/L [=EBIT] (th EUR): 2017, 2016, 2015, for at least one of
the selected periods, min=0
9. Operating revenue (Turnover) (th EUR): 2017, 2016, 2015, for at least
one of the selected periods, min=500, max=1,500
10. All companies with website

2,490,268

24,365

109,525
622,804

2,633,281
2,944,314
2,619,577

1,890,592

767,624

1,872,694

Boolean search : 1 And 2 And 3 And Not 4 And 5 And 6 And 7 And & And 9 And 10

TOTAL

Zdroj: Databaze Amadeus, citovano dne 14. 2. 2019.

104

Dale nasleduje manudlni analyza téchto spolecnosti, kdy se pomoci webovych stranek zjistuje

profil spolecnosti, zda poskytuje srovnatelnou sluzbu a zda neni ¢lenem skupiny, a tedy

neporusuje zvolenou nezavislost. Po této analyze se dospéje k eliminaci spolecnosti, tato

eliminace muze vypadat nasledovné¢:

10 spolecnosti bylo vylouceno kvili nedostatecnym finan¢nim datim, tedy tato financni

data nebyla dostupna alespoii ve dvou letech ze zkoumanych,

21 spolecnosti bylo vylouceno kviili poskytovani nesrovnatelnych produkti/sluzeb,

26 spolec¢nosti bylo vylouceno kviili nesrovnatelnym funkcim (jiny pfedmét Cinnosti),
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e 31 spolec¢nosti bylo vylouceno, protoze se zabyvaly i jinymi aktivitami (napf. vyvoj
vlastnich produktit),

e Sedm spolecnosti bylo vylouceno kviili potencidlnim skupinovym transakcim.

Po provedené eliminaci zbylo devét spolecnosti, které byly oznaceny jako srovnatelné vuci

testované spolecnosti CZ.

Z financnich dat téchto spolecnosti se nasledné vypocte zvoleny finan¢ni ukazatel, tedy Cisté
ziskové rozpéti. Obecny vzorec pro vypodet CZR vypada nasledovné (Nerudova a Solilova,

2019):
CZR = Provozni zisk / Zakladna

Jako zékladna mohou byt pouzity naptiklad celkové provozni nidklady (Nerudové a Solilova,

2019)

Nicméné vzhledem k finan¢nim udajam, které jsou dostupné z databaze Amadeus, byl vzorec

pro vypocet Cisté ziskové prirazky modifikovan:
CZR = Provozni zisk / (Obrat — Provozni zisk)

Ziskané finanéni Gidaje z databaze shrnuje nasledujici tabulka. Udaje jsou uvadény v tis. EUR.

Tabulka 22 Vybrané financni ukazatelé prijatych spolecnosti

VazZeny

Provozni zisk/ztrita Provozni vynosy Cista ziskové rozpéti (CZR) arll)trmﬁfltlléc:(y

CZR

2017 | 2016 | 2015 | 2017 | 2016 | 2015 2017 2016 2015 2017-2015
Spolecnost 1 337 154 38 1481 696 194 2945% | 28,40% | 24,75% 28,714 %
Spolecnost 2 382 464 368 2061 | 1717 | 1486 | 22,74% | 36,99% | 32,92 % 29,96 %
Spoletnost 3 467 560 25 1662 | 1319 565 39,08% | 73,78% | 4,63% 42,18 %
Spolenost 4 303 256 314 1420 | 1429 | 1611 | 27,18% | 21,82% | 24,22% 24,36 %
Spolecnost 5 60 n.a. 21 1989 n.a. 1144 | 3,09 % n.a. 1,87 % 2,64 %
Spolenost 6 329 20 320 1332 982 1291 | 3281% | 2,05% | 32,97% 22,79 %
Spoletnost 7 15 19 14 1358 | 1056 608 1,08 % 1,79 % 2,38 % 1,59 %
Spolecnost 8 120 57 -13 1528 | 1571 | 1482 | 854% 3,76 % -0,84 % 3,73%
Spoletnost 9 121 82 106 1159 | 1235 | 1311 | 11,63% | 7,16% 8,84 % 9,12 %

Zdroj: Databaze Amadeus, vlastni zpracovani

Na zédklad¢ vypoctu Cisté ziskové ptirazky v jednotlivych letech se vypocetl vazeny aritmeticky

pramér za celé¢ sledované obdobi. Protoze vefejné databaze nemohou zajistit analyzu vSech
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faktorti srovnatelnosti, aplikuje se na ziskana data mezikvartilové rozpéti, tj. odstrani se horni
a dolni 25. percentil, aby se tak vytadily okrajové body, které by mohly srovnatelnost ovlivnit.
(Nerudova a Solilova, 2019) Pomoci vzorce se dale vypocita minimum, dolni kvartil, median

(stfedni hodnota), horni kvartil a maximum ze ziskanych hodnot ¢istého ziskového rozpéti.

Tabulka 23 Cisté ziskové rozpéti — vysledky

Vazeny aritmeticky
2017 2016 2015

priamér 2017-2015
Minimum 1,08 % 1,79 % -0,84 % 1,59 %
Dolni kvartil 8,54 % 3,33 % 2,38 % 3,73 %
Median 22,74 % 14,49 % 8,84 % 22,79 %
Horni kvartil 29,45 % 30,55 % 24,75 % 28,74 %
Maximum 39,08 % 73,78 % 32,97 % 42,18 %

Zdroj: Vlastni zpracovani

Podle vysledkii dosdhly nezavislé spole¢nosti v mezikvartilovém rozpéti Cistého ziskového
rozpéti v hodnotach od 3,73 % do 28,74 %. Pokud se pfevodni cena testované spolec¢nosti CZ

s.r.0. bude pohybovat v téchto hodnotach, méla by byt plné¢ v souladu s principem trzniho
odstupu.

Jak lze také na dosazenych vysledcich pozorovat, mezikvartilové rozpéti je pomérn¢ §irokeé.
Pokud by tedy cilem spolecnosti byla urcita danova optimalizace, toto rozpéti ji ddva pomérné

rozsahlou moznost, jakou ziskovou ptirazku u svého produktu zvolit.
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Z.avér

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo piedstavit transformaci Ucetniho vysledku
hospodafeni na zaklad dan¢ a pfiblizit problematiku danovych Uniki a moznosti danové

optimalizace v oblastech dlouhodobého majetku a ptevodnich cen.

V prvni ¢asti se prace zabyvala stanovenim ucetniho vysledku hospodaieni a jeho néaslednymi
upravami pro zjisténi zakladu dané. Pfi tomto procesu je vysledek hospodatfeni upravovan 0
polozky vymezené v zakoné o danich z piijmu, které jeho hodnotu dale zvySuji nebo snizuji.
V tomto procesu nema ucetni jednotka velkou moznost volby, jelikoz zdkon vymezuje polozky,
o které je ucetni jednotka povinna sviij vysledek hospodateni zvysit ¢i snizit a pouze v jednom
paragrafu se vénuje polozkam, o které ucetni jednotka miize, ale nemusi vysledek hospodaieni
snizit. Danova sprava se tedy snazi v prvni fadé¢ o to, aby vSe, co zvySuje zaklad dan¢, do n¢j

bylo zahrnuto a tedy zdanéno.

r

V nasledujici ¢asti se prace zabyvala Gpravami jiz samotného zakladu dané a zjisténi vysledné
dané. Uplatnovani téchto odcitatelnych polozek a slev na dani je pro poplatniky viceméné
dobrovolné, avsak pokud se rozhodnou je vyuzit, musi samoziejmé dodrzovat stanovena
pravidla. Ta nejsou vzdy uplné jednoducha, prikladem muze byt naptiklad problematika vydaja

na vyzkum a vyvoj a stanoveni vySe odpoctu v jednotlivych letech.

V dalsi ¢asti se prace presunula do oblasti danovych tnikd. Poplatnici se obecné snazi o
minimalizaci jejich danové povinnosti, pfi¢emZ tato minimalizace miZe probihat zdkonnou
formou sohledem na dodrzeni vsSech relevantnich pravnich piedpist, ale také formou
nezakonnou, kdy se poplatnici tyto pravni piedpisy snazi umyslné obejit. V nékterych
ptipadech mtze dojit k nezdkonnému kraceni dané i tim, ze poplatnici nemaji dostate¢nou
znalost danovych zadkoni a chybu ud¢€laji z prosté nevédomosti. Proto si myslim, Ze je nezbytné,
aby si poplatnici danové zakony dostate¢né nastudovali a dokazali se v nich orientovat tak, aby

se témto chybdm co mozna nejvice zamezilo.

K ¢astym chybam a potencidlnim danovym utnikiim, at’ uz imyslnym ¢i neimyslnym, mize
v oblasti dlouhodobého majetku dochdzet zejména prostiednictvim odpist, zdmény
technického zhodnoceni za opravu, pii vyfazeni majetku a také pfi tvorbé rezervy na opravu
hmotného majetku. Poplatnik mize majetek zatadit do chybné odpisové skupiny, ¢imz si zvysi
danové uznatelné naklady Vv jednotlivych letech odpisovani, coz mize byt problém, predevsim

pokud se tato chyba stane u vice majetkti ¢i u majetkti s velkou hodnotou. Poplatnik se také
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mize rozhodnout, Ze Si pofizovany majetek nechd od dodavatele rozd¢lit na vice fakturovanych
¢asti, aby zdanlivé hodnotou nepiekrocil hranici pro zatazeni do dlouhodobého majetku a cela

¢astka mohla byt uplatnéna do nakladi bézného obdobi.

Velkou kapitolou je poté zaména technického zhodnoceni a opravy, kterd je v praxi pomérné
Casta. Otazkou je, zda poplatnici véfi, Ze se o opravu vazné€ jednd (napiiklad proto, Ze neznaji
piesné vymezeni téchto pojmi), ¢i zda se umysIn¢ snazi, aby technické zhodnoceni jako oprava
vypadalo. S technickym zhodnocenim souvisi i jeho samostatny odpis, jelikoZ poplatnici jsou
Casto zvykli, ze pro ucely ucetnictvi eviduji a odpisuji technické zhodnoceni na samostatné
podkarté, pficemz tuto variantu zakon o danich z pfijmi pro ucely danového odpisovani
neumoziuje.

Dalsi chybovou oblast ptedstavuje vyfazeni majetku. Pro vyfazeni majetku existuje mnoho
uznatelnosti zlstatkové ceny. Posledni oblast, kterou se prace pro oblast hmotného majetku
zabyvala, piedstavuje tvorba rezervy na opravu hmotného majetku. Ta je zajimava predevsim
proto, Zze 1 V piipadé, kdy bude tvorba rezervy nakonec vyhodnocena jako neopravnéna, si
Vv jednotlivych letech mohou poplatnici jeji tvorbu uplatnit jako danové u¢inny naklad, a to bez

nutnosti nasledné opravy.

Pro oblast nehmotného majetku se prace zaméfila na odpisovani majetku po prob&éhlém
technickém zhodnoceni. JelikoZ odpisy nehmotného majetku jsou koncipovany odlisné od
odpisti pro hmotny majetek, poplatnici ¢asto nemuseji dostatecné znat souvisejici ustanoveni

zékona, a mohou tak snaze v této oblasti chybovat.

V oblasti pfevodnich cen se prace zaméfila nejprve na dva hlavni pfistupy, které mohou
zakladat danovy unik, coZ je nastaveni nizké prodejni ceny pfi vyvozu ¢i naopak nastaveni
vysoké pofizovaci ceny pii dovozu vyrobki. JelikoZ matetskéd spolecnost chce dosahnout co
nejvyssiho Cistého zisku, snazi se presouvat zisk tak, aby zdanila co nejvétsi Cast vysledku
hospodateni v zemich s nizsi sazbou dané. Dal§i metodou pro snizeni danové povinnosti je také
ptevod nehmotného majetku s naslednou fakturaci licen¢nich poplatki, vtomto pfipadé
spolecnosti vyuzivaji ve svlij prospéch ustanoveni zdkona a uzaviené smlouvy o zamezeni

dvojiho zdanéni mezi jednotlivymi staty.

V navazujici ¢asti prace zkoumala moznosti danové optimalizace. Nejprve se vénovala oblasti
dlouhodobého majetku a moznostem optimalizace, které vychazeji z vyuziti raznych

ustanoveni zakona o danich z ptijmi. Prvni, zakladni variantou, je jizZ samotna volba zplisobu
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odpisovani. Pokud by chtél poplatnik v prvnich letech po zatfazeni naptiklad snizovat svij
zaklad dané vice, zvoli zrychlenou metodu. Nadstavbou k vybéru odpisové metody je poté
moznost zvysSeni odpisu v prvnim roce. Jak bylo zminéno V teoretické Casti, tato moznost ma
sice nekolik podminek a nevztahuje se na kazdy majetek, nicméné Casto mize predstavovat

dals$i moznost, jak pomoci odpist jesté vice snizit zaklad dané.

S odpisy souvisi také nasledujici témata, a to nezahdjeni odpisovani, uplatnéni nizsiho odpisu
u rovnomérné metody ¢i celkové pieruseni odpisti. Tyto varianty mohou byt pro poplatniky
vyhodné, pokud by byl jejich zaklad dané az pfili§ nizky a hrozila by mozZnost, ze se dostanou
do danové ztraty, anebo proto, Ze napiiklad slevy na dani se mezi obdobimi prevadét nedaji.
Posledni ptiklad moZnosti dafiové optimalizace u hmotného majetku souvisi s technickym
zhodnocenim, jehoZ hodnota neptevysuje zdkonem stanoveny limit. Poplatnik si proto miize
vybrat, zda technické zhodnoceni bude odpisovat jako soucdst majetku, ¢i zda ho uplatni

jednorazovée jako naklad bézného obdobi.

Pro danovou optimalizaci v oblasti pfevodnich cen byla v praci vyuZita odlisna koncepce nez
pro piedchozi oblast. Piiklady, které byly souc¢asti kapitoly danovych tuniki, totiz mohou také
slouzit pro danovou optimalizaci, a to tak, Ze si poplatnik nastavi co nejoptimalné;jsi pfevodni
ceny, které nicméné stale budou v souladu s principem trzniho odstupu. Proto se tato ¢ast prace
zaméfila na ¢ast procesu provadéni srovnavaci analyzy, a to na benchmark, coz je vybér

srovnatelnych transakci pro ucely zjisténi trzniho rozpéti.

| kdyZ nejsou detni jednotky v Ceské republice ze zakona povinny piedkladat dokumentaci
k pfevodnim cenam, jeji vypracovani je pro spole¢nost ptinosné uz proto, ze dostane predstavu
o tom, jak by zhruba méla byt pfevodni cena nastavena. Také v ptipad€ mozné danové kontroly
ma spolec¢nost v rukou material, ktery mize spravci dané predlozit a dokazat, Ze stanoveni dané
pfevodni ceny je dostatecné podlozené. Jako spole¢nost byla zvolena fiktivni spole¢nost CZ,
s.r.o., ktera se zabyva poskytovanim IT sluzeb a vyvojem produkti pro svou mateiskou
spolecnost. PouZzitou metodou pro stanoveni pievodnich cen byla zvolena transakéni metoda
Cistého rozpéti. K provedeni srovnavaci analyzy byla pouzita komercni databaze Amadeus,
z které vzeslo celkem 104 subjektti odpovidajici parametrim spolecnosti CZ. Na zakladé
dalsiho testovani bylo eliminovano celkem 95 spole¢nosti a devét spolecnosti bylo piijato jako
srovnatelnych. Z dosazenych vysledk bylo zjisténo, Ze rozsah hodnot ¢istého ziskového

rozpéti je pomérn¢ Siroky, a pokud tedy spole¢nost bude cilit na dafiovou optimalizaci, ma
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pomérné velkou moznost vybrat si, jakou pfevodni cenu nastavi, a tato cena bude pfitom stale

odpovidat principu trzniho odstupu.

Danové tniky jsou aktualnim tématem a neni proto divu, Ze se statni sprava stale vice snazi
kontrolovat, zda poplatnici dodrzuji dana pravidla a nesnazi se je obejit ¢i vyuZzit ve svij
prospéch. Jak Ize z prace vidét, v oblasti dlouhodobého majetku nelze zcela predpokladat, ze
by dosazena uspora na dani nabyvala velkych hodnot a spravce dan¢ se pravdépodobné na
potencialni danové uniky v této sféfe nebude tolik zamérovat. Naopak, oblast pfevodnich cen
nabyva na stale vét$i vyznamnosti, finanéni sprava ji vénuje stale vice pozornosti a danové
kontroly jsou castéjsi. Pro tuto oblast je tedy v soucasné dobé téméf nezbytné, aby si ji
poplatnici, pokud se chtéji vyhnout ptipadnému dométeni dané, peclivé nastudovali, a ptipadné

nevahali vyuzit rad odbornik.
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