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Jasnost a srozumitelnost formulace tématu a cile prace

Mira naplInéni cile

Logicka stavba prace a vzajemna konzistence jednotlivych ¢asti

Rozsah a relevance popisu sou¢asného stavu

Adekvatnost metod k feSeni problému, korektnost vybéru a aplikace

Rozsah, hloubka a preciznost popisu vysledku

Relevance a spravnost diskuze vysledku

Korektnost a relevance informaénich zdrojl
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Gramatika, jazykovy styl, terminologie a celkova Uprava prace

Konkrétni pripominky a dotazy k praci:

Diplomant zvolil jako cil své prace téma tvorby e-learningového kurzu na bezpeénostni opatfeni z vyhlasky
o kybernetické bezpec€nosti. A€ se tvorba e-learningu mdze na prvni pohled zdat jako jednoduché téma,
pro to, aby e-learning nebyl pouhymi parafrazemi zminéné vyhlasky, musi mit zpracovatel komplexni
znalost rozsahlé problematiky v oblasti kybernetické bezpecnosti a analytické mysleni pro vyhodnocovani
kvality riznych zdrojll. Vzhledem k tomu, Ze zpracovatel je studentem denniho studia vysoké Skoly

a znalosti tak Cerpal pfedevsim z pfednasek, které nasledné doplfioval pfi tvorbé e-learningu samostudiem
dalsi literatury, je mozné prohlasit, ze diplomant cil prace v nékterych ¢astech splnil nad ocekavani.
Drobné nedostatky, které prace obsahuje, jsou pak zplisobeny pfedevsim chybéjici vlastni praxi a z toho
ddvodu jsou plné omluvitelné (ve srovnani s nékterymi osobami, kterym je kurz uréen). Napln kurzu,
kterou diplomant pfedal, prosla pouze malou korekturou a da se prohlasit, Ze bude tedy reélné vyuzita.
Dokonce, na zékladé dotaznikového hodnoceni, které bylo soucasti diplomantovy prace, doslo

k rozhodnuti, Ze kurz bude rozdélen na nékolik ¢asti, a to vzhledem k naro¢nosti tématu a tomu, Ze je
potfeba, aby osoby, které kurzem prochazeji, problematiku plné vstfebaly. Doplfujici dotazy: 1. Srovnejte
vyhody a nevyhody pouZiti vicefaktorové autentizace a pfihlaSovani pouze pomoci uZivatelského jména

a hesla. 2. Pro€ je vyZzadovano, aby byl auditor kybernetické bezpe&nosti nezavisly? Kde a pro¢ je jeho
idealni zafazeni v ramci organizacni struktury? Pfinasi néjaké vyhody pfipadny outsourcing této role?

Zavér: Diplomovou praci doporuéuji k obhajobé.

Navrhovana vysledna klasifikace prace: 2
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